Une vague d’ OVNI
sans précédent !
Des milliers de témoins !

- Qu'a-t-on vu exactement ?
- Pourquoi la Belgique ?
Et ailleurs ?
- Comment cela a-t-il commenceé ?
Est-ce terminé ?
- Avion furtif ou prototype secret ?
- Que réveélent films et photos ?
- Extra-terrestre ou non ?
- Quel est le réle de la Force Aérienne
et de la Gendarmerie ?
- Ou en est I'affaire des F-16 ?
Qu'ont donc détecté les radars ?
- De quelle maniere réagissent les scientifiques ?
- Comment la SOBEPS, soutenue officiellement,
a-t-elle organisé une campagne d'observation
unique au monde ?

Une approche
objective, rigoureuse et compléte :

un livre de référence !
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Nous avons un sentiment continu de sécurité intel-
lectuelle, si bien ainsi que nous ne voyons pas
commepr il pourrait étre ébranlé quand, en suppo-
sant méme l'apparition soudaine d’un phénoméne
tout a fait mystérieux et dont les causes nous
é_chapperafenr d'abord entiérement, nous n'en se-
rr?ns pas moins persuadés que notre ignorance
n'est que provisoire et que ses causes existent et
que, tot ou tard, elles pourront étre déterminées.

Lucien LEVY-BRUHL, "La mentalité primitive", 1922

PREFACE

Le phénoméne OVNI est toujours présent sur notre planéte, tou-
jours aussi déconcertant, absurde, imprévisible. Pour les scientifiques
conservateurs, indifférents ou hostiles, le dossier est clos, |'affaire est
entendue. Il est vrai que nombreux sont ceux qui ont fait de leur mieux
pour dissuader les scientifiques de se pencher sur cette affaire-1a : ven-
deurs de vent, VRP de I'étrange, sorciers a visage de savant, tenants
d'une discipline qui ne se réclame d'aucune autre et qui s'intitule elle-
méme ufologie.

Depuis le 29 novembre 1989, la Belgique a été le siége d'une vague
tout a fait extraordinaire. Dans ce pays, de nombreux témoins de
bonne foi, parmi lesquels des scientifiques confirmés, des gendarmes
et des militaires de haut rang, ont fait état d’'un nombre surprenant
d'observations. Dans plusieurs cas, on trouve des gens qui ne se
connaissaient pas et qui produisent des récits concordants. Pour la
premiére fois, il ne semblait plus possible d'invoquer les explications
réductionnistes usuelles, comme |'observation d'un astre, la réflexion
de la lumiére d'un phare sur un nuage, la rentrée dans I'atmosphére de
débris satellitaires ou d’'une pluie de météorites, quand cela n'était pas
tout simplement I'affabulation, le canular ou I'hallucination.

La SOBEPS, créée en 1971, animée par des scientifiques respecta-
bles et des enquéteurs consciencieux, sachant garder la téte froide, re-
cut ainsi pendant des mois et des mois un flot impressionnant de té-
moignages. Le volume des cas d’observations & traiter était tel que les
quelques enquéteurs bénévoles de I'association durent limiter leurs in-
vestigations & ceux pour lesquels les témains (la notion de distance est
évidemment subjective) faisaient état de formes, d'ensembles de lu-
miéres, occupant une place notable dans le ciel, c'est-a-dire, pour fixer
les idées, offrant un diamétre apparent supérieur 3 celui de la Lune.

De cette masse de témoignages, dont certains se réferent & des ob-
servations diurnes, émergea un portrait robot, une observation-type.
Dans la plupart des cas, les témoins évoquent un ensemble de trois lu-
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mieres circulaires, décrites comme des “phares" ou des "hublots”, non
éblouissants, émettant une lumiére d'un blanc jaunatre. Lorsqu'une
"masse porteuse" était visible, ils paraient alors d’une forme triangu-
laire aux sommets émoussés, présentant une certaine épaisseur. Au
centre de la face inférieure de I'objet, porteuse des trois lumiéres
blanches, ils distinguaient souvent une lumiére rouge, plus petite, dé-
crite trés souvent comme un "gyrophare".

Il nétait plus possible, devant cette avalanche de témoignages
concordants, émanant souvent de personnes a priori crédibles, de re-
jeter cet ensemble dans le monde des hallucinations. Beaucoup com-
mengaient & croire a la matérialité du phénomeéne décrit et les mots
"objet volant non identifié" prenaient pour la premiére fois tout leur
sens. Une revue francaise de vulgarisation apporta alors une explica-
tion d'un autre type. Il s'agissait, selon elle, dans un article paru en oc-
tobre 1990, de I'avion furtif F-117A, qui venait d'étre tout récemment
présenté a la presse internationale. Mais, renseignements pris, cet ap-
pareil n'était pas capable de faire du vol stationnaire dans un silence
total. Il était peu bruyant, grace a sa tuyére en bec de canard spéciale-
ment dessinée. D'aprés la revue américaine Aviation Week and Space
Technology, généralement bien informée, avec ses 13 tonnes de pous-
sée cet appareil "ne faisait pas plus de bruit qu'un petit biréacteur d'af-
faires". Or un Mystere 20 est loin d'étre totalement silencieux & aussi
faible distance d’un observateur. Les vitesses ne collaient pas non plus.
Le F-117A possédait, et cela fut confirmé par la suite, une vitesse d'ap-
proche de 285 kilometres a I'heure, peu compatible avec la vitesse
lente, voire la stationnarité décrites par nombre de témoins. Et pour-
quoi un avion furtif, dont la mission, selon cette méme revue, aurait été
de "chatouiller les défenses de I'Otan", aurait-il volé au ras des paque-
rettes tous phares allumés ? L'auteur de I'article trouvait immédiate-
ment I'explication. L'appareil, invisible au radar, "allumait ses puissants
projecteurs, lorsqu'il se trouvait dans un espace aérien trés fréquents,
pour respecter la réglementation internationale en vigueur en matiére
de trafic aérien civil’, a la maniére d’'un homme invisible qui avancerait
en portant dans les bras une guirlande d'arbre de Noél, pour éviter les
collisions.

Par la suite, toujours dans la méme revue, on invoqua un nouvel
avion furtif, hypothétique cette fois, aux performances trés supérieures
a celles du F-117A. Mais les observations se poursuivirent aprés le dé-
clenchement de la guerre du Golfe, c'est-a-dire postérieurement au 17
janvier 1991. Apparemment, ces "tests de I'efficacité de la couverture
radar de I'Otan”, imputés par la revue frangaise aux Américains, se
poursuivaient, guerre du Golfe ou pas. Il faut croire que ce programme
devait représenter pour I'Oncle Sam une priorité absolue, puisque les
derniéres observations, qui ont méme fait I'objet d’un film vidéo pré-
senté aux informations télévisées, date du 12 mars 1991, soit seize
mois aprés I'apparition du premier objet triangulaire au-dessus de la
Belgique.

Que penser de tout cela, et surtout que faire ? Pour certains scienti-
fiques, le sujet n'a, a priori, aucun intérét, ne mérite pas la moindre at-
tention. Mais I'histoire des sciences est jalonnée d'exemples de ce
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genre ol on est passé longtemps a coté de quelque chog,e d'impor-
tant, simplement en niant la matérialité d'un phénomene. L'exemple le
plus classique est celui des météorites, auxquellgglles savants refusée-
rent longtemps le statut de "pierres tombées du ciel".

Mais qu'est-ce que la science ? C’est la lampe avec Iaqpelle nous
essayons d’éclairer I'endroit ol nous nous trouvons, le chemin parcou-
ru, et celui qui se trouve devant nous. Mais que savons-nous de l'ave-
nir ? ' :

La pensée humaine est comme une partie de boules. C'est un sys-
téme organisé de croyances. Nous jetons le c_:ochgnnet sur un terrain,
puis nous jetons les boules. La partie s'organise difféeremment selon Ig
nature du sol, selon les connaissances du moment. Lorsque nous li-
sons le récit des parties passées, lorsque nous parcourons les élucu-
brations scientifiques et techniques de nos ancétres, a travers leurs
écrits, nous percevons avec amusement certaines de _Ieurs erreurs
conceptuelles ou interprétatives. Cette cgnsta}atton Qevralt nous inciter
a la prudence. Mais la legon semble ne jamais dt‘evo:r porter ses fru;ts.
Lorsque nous jetons un oeil vers I'avenir (qui s'appuiera néces_sasre-
ment sur un autre support d’idées et de découvgrtes. et on voit mal
comment il pourrait en étre autrement), nous imaginons que cette par-
tie future se déroulera de la méme fagon que celle qui se joue actuelle-
ment. Et il en a toujours été ainsi. Ptolémée se refusait a croire que la
Terre p(t bouger, car dans ce cas notre planéte et les homm_es qu e'lle
portait eussent été plongés dans un champ de force. Or Arlstote,n a-
vait-il pas dit et prouvé, en observant Ies_ chutes d une plume et d'une

pierre vers le sol, que les forces agissaient plus efficacement sur les
objets "graves’, massifs, que sur Ies_, corps I_égers ? Pt'olémée en
concluait que la Terre, si elle était mobile, devrait fller.dans I'Espace en
nous laissant quasiment sur place, comme des abeilles gffole?es, per-
dues dans I'immensité du vide. Donc la Terre ne se mouvait point.
Mémes conclusions chez l'astronome danois Tycho Brahé, ap-
puyées sur un raisonnement plus moderne. _En 1609, il pensa que sila
Terre bougeait, alors son mouvement de\fan entrainer un mouvement
relatif des étoiles proches vis-a-vis du tapis scintillant des étpi_les Iouq-
taines. En ouvrant alternativement un oeil, puis I’autre,_ ce qui hgure:rart
deux positions extrémes de la Terre, vous pouvez voir que les ob]'ets
proches situés dans une piece, semblent se déplacer par rapport a I'ar-
ridre-plan. C'est ce qu'on appelle le phénomene de parallaxe. Situant
les étoiles & des distances comparables a celles d‘ej.s autres_ planétes,
les seules qu'il puisse imaginer, c'est-a-dire a des mllli_ons de 1!eues. Ty-
cho calcula que ce déplacement devrait étre pqrceptl_ble au fil des sai-
sons. Comme il ne I'était pas, il en conclut lui aussi que la Terre ne
pouvait qu'étre fixe dans I'Espace. A I'époque, ce raisonnement était
i rable. : _
|mp|z|i :vait simplement sous-estimé d'un facteu‘r di_x r:mlle la _dlstance ‘
des plus proches étoiles. L'effet de parallaxe existait bien, mais ne de-
vait &tre mis en évidence que deux siécles plus tard par lAIIemanFi
Bessel grice a l'invention du télescope et de la plaque photographi-

que. : _
De nos jours, les scientifiques décrivent hardiment le Cosmos. lis
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connaissent le nombre des dimensions qui le décrivent, évaluent sa
texture, partent de I'nypothése que c’est un continuum. Récemment,
un scientifique frangais connu écrivait dans un journal a grand tirage :
"Bien que nous n'ayons jamais eu la preuve formelle de leur existence,
personne ne doute plus aujourd’hui de I'existence des trous noirs."

L'Anglais Hawking est I'auteur d'un théoréme célébre : "black holes
have no hair" : les trous noirs n'ont pas de cheveux, ils sont "lisses", il
I'a "démoniré". De plus, ils s’évaporent, en 10%° ans. Il I'a calculé. D'au-
tres, avec gravité, décrivent I'intérieur de ces objets, avant méme d'a-
voir eu la preuve indéniable de leur existence. Le cochonnet "Relativité
Générale" a été jeté, sur un certain terrain, et les boules s'assemblent
autour de ce matériel conceptuel de I'époque. Cela fonctionne plutdt
bien a I'échelle du systéme solaire, mais n'est-il pas hardi de spéculer
sur des terrains ol la densité d'énergie et de matiére pourrait altérer les
lois mémes de la physique ? Que penseront de tout cela nos descen-
dants dans un siécle ? Ne riront-ils pas de ces modeles qu'ils jugeront
peut-étre bien primitifs ?

Et dans mille ans, dix mille ans ? Nous avons une certaine idée de
ce qui se passe lorsque deux civilisations fort éloignées au plan de I'é-
volution technico-scientifique se rencontrent. Lire a ce sujet I'excellent
ouvrage de Bob Connoly et Robin Anderson, intitulé Premier Contact,
paru chez I'éditeur frangais Gallimard. Au début des années 30, les Pa-
pous de Nouvelle-Guinée voient passer, rapidement, les premiers
blancs. Ce sont des chercheurs d'or, qui, avides de trouver dans les
graviéres les précieuses pépites jaunes, prétent peu d'attention aux
autochtones. Les auteurs du livre ont retrouvé, prés d'un demi-siécle
plus tard, quelques témoins de cette premiére intrusion d’hommes du
vingtiéme siécle au milieu de peuples vivant a I'dge de pierre. Les Pa-
pous, qui ignorent le vétement, mais pratiquent de maniére trés organi-
sée I'agriculture, s'étonnent de voir les blancs "glisser des objets sous
leur peau, puis les ressortir'. Les lampes a pétrole des chercheurs d’or
contiennent des "morceaux de Lune'. Leurs tentes de toile sont des
"fragments de nuages". Comme ils ne voient pas de femmes parmi les
expéditionnaires, ils supposent que ceux-ci les transportent dans leurs
sacs et ne les sortent qu'a la nuit tombée. Par la suite, d'autres blancs
arriveront dans un oiseau fait d'un matériau incompréhensible, froid et
brillant, dont le bruit les terrifie. Les blancs apportent des haches in-
croyablement coupantes, faites d’une pierre étrange. Et tout est a I'ave-
nant.

Si les objets décrits par les témoins belges sont des objets maté-
riels et non des mirages témoignant de quelque phénoméne naturel in-
connu, étant donné que tout cela ne semble pas devoir se réduire aisé-
ment a quelque machine faite de la main de I'nhomme, de quoi s'agit-il ?
Que sont ces "phares blancs" et cet étrange "gyrophare rouge", qui se
détache parfois de la machine pour folatrer prés du sol ? A quoi ser-
vent-ils ? Si ce sont des machines, comment tiennent-elles en I'air ?
D’ol viennent-elles ? Et pourquoi semblent-elles tant s’intéresser a la
Belgique ?

La conclusion la plus honnéte consiste a dire que nous n'en savons
strictement rien. Il s'agit d’'un phénoméne pour le moment étranger a
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notre champ de compréhension. C'est la conclusion des scientifiques
de la SOBEPS, qui ne savent pas non plus pourquoi leur pays semble
étre en ce moment le terrain de prédilection de ces apparitions mysté-
rieuses. Mais est-ce a dire que nous devons renoncer 4 étudier celles-
ci avec les outils dont nous disposons ? Non, car cela serait une dé-
mission manifeste de notre communauté scientifique.

La SOBEPS s'accroche. Se refusant a conclure hativement, dans un
sens ou dans un autre, adoptant une attitude délibérément prudente,
s'employant de son mieux & mettre en oeuvre des méthodes d'ap-
proche authentiquement scientifiques, elle a conquis une forte créd]bm-
té auprés des responsables du pays, militaires ou politiques, ce qui est
sans précédent sur notre planéte. Elle tient 2 la disposition des scientifi-
ques du monde entier ses dossiers, et livre dans cet ouvrage ses en-
quétes les plus significatives et le résultat de ses premiéres investiga-
tions. Nous sommes face a un fantastique défi. Il faut étudier ce dossier
avec sérieux, se donner les moyens de capter l'information émanant de
ce phénomene hautement déconcertant, sous toutes ses formes. Il
existe des films vidéo qui ne semblent pas devoir se réduire a des faux
grossiers, mais c’est bien peu. Il faudrait se donner les moyens d'inter.-
venir efficacement lorsque le phénomeéne se manifeste, quelle que soit
sa nature, véhicule ou mirage des temps modernes, en effectuant
toutes les mesures objectives que nous savons aujourd’hui effectuer,
c'est-a-dire 4 I'aide d’appareils de mesure, en traquant son image dans
toutes les longueurs d’onde. Ce n'est qu'en procédant ainsi que nous
avancerons et dans ce domaine la SOBEPS occupe une position de
leader international. Il faut que les scientifiques du monde entier se ren-
contrent, qu'ils discutent, confrontent leurs interprétations, loin de tout

parti pris.

Jean-Pierre PETIT
Directeur de Recherche au C.N.R.S.
(mécanique des fluides et cosmologie théorique).

1 Auteur du livre "Enquéte sur les Ovnis", Editions Albin Michel, 1990.
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Lors de nos enquétes, nous avons systé-
matiquement demandé aux témoins s’ils
souhaitaient ou non garder 'anonymat. La
plupart ont autorisé la SOBEPS a divul-
guer leur identité compléte; d’autres, pour
des raisons personnelles, ont préféré res-
ter discrets. Pour standardiser la présen-
tation des cas et préserver la tranquillité
des témoins, il a été décidé de ne citer
que Pinitiale du nom de ceux-ci et éven-
tuellement leurs prénoms. Lorsque le cas
a été largement diffusé et que les noms
des témoins ont déja été publiés, nous
nous sommes permis - sauf avis contraire
de leur part - de préciser leur identité
dans le texte. Les dossiers rassemblés
dans nos bureaux contiennent toutes les
données d’identification et sont a la dis-
position des chercheurs qui en feraient la
demande circonstanciée.

1. Les observations décisives
du 29 novembre 1989

Auguste MEESSEN
professeur & I'Université Catholique de Louvain

LE CONTEXTE DES PREMIERS TEMOIGNAGES

La soirée du mercredi 29 novembre 1989 a été extraordinaire, &
cause du trés grand nombre d'observations faites en quelques heures
dans une région trés limitée. On connalt au moins 125 cas. Dans ce
chapitre, nous en présenterons plus de 70. Il y avait déja eu quelques
observations au cours des semaines précédentes, mais on n'en
connaissait qu'une seule. Le 29 novembre 1989 marque donc le début
officiel de la 'vague belge’, un début fulgurant. A ma connaissance,
c'est la premiére fois qu'on a constaté une densité spatio-temporelle
d’observations d'OVNI aussi grande.

Un autre événement essentiel était /e témoignage télévisé des gen-
darmes v. M. et N. de la brigade d’Eupen. Le prestige de leur fonction
et I'ampleur des détails fournis ne permettaient pas de prendre cette
observation 2 la légére. D'autres gendarmes ont également observé
des OVNI au cours de la méme soirée et nous en avons eu connais-
sance. Ceci constitue le début de la collaboration avec les instances
officielles, a différents niveaux, mais I'effet immédiat du témoignage
public des deux gendarmes d'Eupen était d’encourager d'autres té-
moins a sortir de leur réserve.

Il faut rappeler, puisque cela permet de mieux apprécier la valeur
des premiers témoignages, que les médias n'avaient pas créé un cli-
mat favorable & la communication d’observations d'OVNIL. lls avaient
rapporté, peu de temps avant, qul y aurait eu un quasi-atterrissage
d'un OVNI prés de Moscou, avec apparition d'un grand humanoide a
trois yeux. Cela se serait passé le 27 septembre 1989, mais les informa-
tions étaient peu précises et pratiquement incontrolables. Les journa-
listes des deux chaines nationales décidaient de les présenter quand
méme... avec un petit sourire au coin des lévres. lis ajoutaient assez
d’éléments pour bien montrer qu'il prenaient leurs distances : extraits
de films de fiction, commentaires sur la vodka, réference aux martiens
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traditionnels et le titre "ovniaques".
Il faut donc rendre hommage au courage des gendarmes v. M. et
N. C't-‘_,-talt le "courage tranquille" d’hommes fonciérement honnétes,
convaincus de remplir leur mission : étre des observateurs vigilants et
des témoins intégres. Ce qui les préoccupait, en fait, c'est qu'ils n"arri-
vaient pas a identifier cet objet volant. Le lendemain, un journaliste po-
sa sa question quotidienne : "Y-a-t-il eu quelque chose de spécial 7" |I
apprt_t alors qu’'on s’interrogeait. Le récit des événements se propagea
ensuite trés rapidement dans les milieux journalistiques et le vendredi
soir les gendarmes étaient aux "nouvelles'. lls auraient pu refuser
Pourquoi ? '
' La SOBEPS mit immédiatement en place des mécanismes efficaces
d'enquéte. Certains journalistes vérifiaient les informations essentielles
et les répercutaient de maniére objective. Il se révéla bientt que de
noﬁmbreus_es autres personnes avaient observé des OVNI pendant la
méme soirée ou au cours des jours qui précédaient et suivaient. Les
obs'ervations continuaient, d'ailleurs. Je me rendis également dans la
région d'Eupen, pour me rendre compte des événements et pour dé-
cquvrir d'autres témoins. Ces observations avaient /a fraicheur de l'iné-
d{r pour chacun d'eux. Il fallait donc en prendre connaissance aussi ra-
pidement que possible, pour sauvegarder I'indépendance des témoi-
gnages. Etant moi-méme originaire de la région d'Eupen, ma connais-
sance de I'allemand et ma profession ont pu aider @ mettre certains té-
moins en confiance. J'ai constaté, en effet, que beaucoup d'entre eux
et surtout les plus fiables, ceux qui ont des responsabilités sociales im-
portantes, sont trés réticents a parler d'une observation d'OVNI.

REJET DE L'HYPOTHESE SOCIO-PSYCHOLOGIQUE

La peur de ne pas étre pris au sérieux ou d'étre méme ridiculisé est
réelle. Cette constatation est importante pour deux raisons. Elle ren-
fprce la crédibilité des témoins et elle contredit la thése de ceux qui af-
firment que le phénomeéne OVNI est simplement un effet de "incon-
scient collectif'. 1l véhiculerait le désir d’entrer en contact avec des
étres venus d'allleurs, supérieurs & nous. Voyons les faits. L'inconscient
collectif s'exprime sans doute le mieux, a cet égard, dans I'imagination
des auteurs de science-fiction. Ce qui en émerge n’est pas idyllique.
C'est une inquiétude profonde, basée sur 'extrapolation de notre pro-
pre passé de violence et d'exploitation."L hypothése socio-psychologi-
que" est donc logiquement incohérente. Méme si elle était correcte, |l
faudrajt s’en préoccuper d'urgence, & cause de I'ampleur et de la coh‘é-
rence interne du phénoméne OVNI.

Il existe, en effet, & I'échelle mondiale, des dizaines de milliers d’ob-
servations d'OVNI, attestés par des témoins indépendants et dignes de
foi. Soutenir qu'ils ont tous été victimes d’erreurs de perception ou ont
fabulé n'est pas réaliste. |l est vrai que ce qu'ils ont observé ne cadre
pas avec nos structures conceptuelles et nos théories actuelles. Cela
ne suffit pas pour refuser d’emblée I'ensemble de ces observations. Le
contenu des témoignages ne le permet pas non plus.

Des observations rapprochées, ou la distance qui sépare les té-
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moins du phénomeéne est de I'ordre de 200 m ou inférieures, ne sont
pas rares. On le verra aussi dans la suite. L'ensemble des observations
d'OVNI présente une certaine diversité. Elle peut étonner au début,
mais les éléments essentiels sont remarquablement invariants. Les
perceptions sensorielles les plus frequentes concernent les "perfor-
mances" de vol, le controle des évolutions aériennes, les formes exté-
rieures, les lumiéres et les bruits. Les témoins voient des objets qui res-
tent stationnaires en I'air et se mettent en mouvement, qui se déplacent
trés lentement ou & grande vitesse, parfois avec des accélérations
inouies. Le contréle du vol est parfait et manifestement intelligent. Il n'y
a ni ailes ou rotors pour assurer la portance aérodynamique, ni hélices
ou tuyéres d’'éjection pour la propulsion. Les lumiéres sont inhabi-
tuelles et en général, on nentend pas ou presque pas de bruit.

L’APPROCHE SCIENTIFIQUE

Nous sommes confrontés a des "Objets Volants", qui relévent d'une
technologie non-conventionnelle, mais sont encore toujours "Non Iden-
tifiés". Le terme anglais UFO a été introduit d'ailleurs par le capitaine
Edward Ruppelt de 'USAF. Il a mené les enquétes officielles sur la "va-
gue américaine” de 1952 et il I'a fait de maniére objective. Il cite des
cas ol des observations radar auraient confirmé les observations vi-
suelles. Son livre' a été un des premiers que jai lus, quand J'ai com-
mencé a étudier ce phénomene en 1972. Je recommande aussi une
synthé592 des effets physiques et physiologiques, pouvant accompa-
gner le phénomene OVNI. Ce travail est d( & Richard Hall, qui dirigeait
au début des années 60 une organisation privée de recherche ufologi-
que aux E.U. J'ai conclu, a I'époque, de I'étude approfondie de nom-
breux documents, qu'il existe un probléme non résolu, scientifique-
ment trés intéressant et d'une importance potentielle considérable.

Parmi les effets physiques cités, on a constaté le plus souvent des
effets produits sur des véhicules motorisés : arrét du moteur, extinction
des phares et coupure compléte du systéme électrique, perturbations
de la réception radio et extinction totale des communications radio
dans des voitures de police ou des avions. Tout rentre dans l'ordre,
chaque fois, quand I'OVNI s’éloigne. On dit que ce sont des ."effets
électromagnétiques". Un atterrissage peut laisser simplement des em-
preintes sur le sol, mais il y a également des cas ou la végétation est
couchée suivant un mouvement hélicoidal et ou I'on trouve des an-
neaux déshydratés. On a observé parfois la chute d’énormes quantités
de filaments trés fins, emmélées comme des fils de toiles d'araignée,
mais qui disparaissent aprés peu de temps, par sublimation.

Certains témoins ont ressenti des effets électriques. D'autres ont été
paralysés de maniére passagére par des faisceaux braqués sur eux.
D’autres encore ont été exposés a des radiations, provoquant trés rapi-
dement un "coup de soleil' ou une irritation des yeux. On a observé
aussi des "faisceaux lumineux tronqués’, coniques ou cylindriques,
avec des bords bien définis et une extrémité, comme coupée au cou-
teau. Ces faisceaux peuvent s'allonger ou se raccourcir de maniére
progressive. lls peuvent aussi "s'éteindre” brusquement. Des images de
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télévision ont été perturbées et des aiguilles de boussole ont &té mises
en rotation dans des avions ou sur des navires. Ces phénoménes m'in-
triguent énormément et je pense pouvoir expliquer maintenant certains
d'entre eux. Cela ne constitue pas I'objet de ce livre, mais il est utile de
I'aborder, en sachant que cela existe.

Le scientifique qui fit la premiére étude approfondie du phénoméne
OVNI et osa prendre la parole, & la fin des années 60, était le physicien
de l'atmosphére James McDonald. Il écrivit® : “Je suis arrivé a la
conclusion que, loin d'étre un probléme stupide, le probléme des OV-
NI est un probléme d’un extraordinaire intérét scientifique". Aprés cela,
I'astronome Allen Hynek sortit également de sa réserve. Il avait été
pendant 20 ans le conseiller scientifique de I'US Air Force, en matidre
d’OVNL. Il dénonga, lui aussi, I'inadéquation des procédures utilisées
par 'USAF* et créa ensuite le "Center for UFO Studies". Cela ne veut
pas dire qu'on n'a rien fait autre part, mais c'étaient des événements
aussi importants que I'attitude ambigué de I'USAF. Elle a été méme
carrément néfaste, puisqu'elle a empéché une étude scientifique adé-
quate du phénomeéne.

On comprend évidemment que dans le climat de la guerre froide,
aprés la Seconde Guerre mondiale, certains milieux pensaient devoir
‘metire fe couvercle" sur toute information susceptible de conduire &
un avantage militaire. C'est pourtant une politique a courte vue. Méme
les "secrets nucléaires" ne pouvaient pas étre gardés sous clé, comme
certains le croyaient, parce qu'ils sont inscrits dans la Nature. Les OVNI
peuvent apparaitre & tout le monde. C'est donc un phénoméne émi-
nemment démocratique. On ne parviendra pas & le "cacher’, méme si
l'on applique les procédés de désinformation les plus éprouvés. Des
charges accablantes vis-a-vis de I'attitude "officielle” des Etats-Unis ont
été accumulées depuis longtemps et il y en de plus en plus® ', Cette
attitude est contraire & Iaffirmation des mémes milieux qu'ils veulent
défendre : "la liberté". La fameuse phrase du manifeste Russel-Einstein
s'applique également ici :"f faut apprendre & penser autrement." Le
probléme des OVNI concerne I'lhumanité entiére |

Il est vrai que ce phénomeéne s'est intensifié aprés la fin de la Se-
conde Guerre mondiale, mais des observations de méme type ont été
faites tout au long de I'histoire'®. L'association avec I'essort de cer-
taines technologies militaires n'est donc pas justifiée. On a voulu faire
croire cependant que la "vague belge" résulte de survols non autorisés
de notre territoire par des avions américains, tels que le F-117A. La re-
vue Science & Vie s'est faite la championne de cette thése, sans méme
prendre la peine de faire des enquétes auprés des témoins ', J'y vois
un point positif . cela révéle et atteste a tout jamais I'état d'esprit qui
existe encore aujourd'hui. Il est donc nécessaire de donner & I'opinion
publique la possibilité de se forger elle-méme un jugement, en particu-
lier sur la "vague belge".

Il a toujours été difficile de changer les structures mentales et les
habitudes de pensée. Galilée ou Darwin fournissent des exemples bien
connus. Ce sont pourtant ces mises en question, trés profondes, qui
ont fait progresser I'humanité, & cause de la restructuration des idées
fondamentales qu'elles impliquaient. Quelques scientifiques et d'autres
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nnes m'ont dit : "Si les OVNI étaient vraiment d'origine extra’ter—
Eg;g cela changerait tellement de choses..." C'est vrai, mais ce n'est
pas une raison pour paniquer ou ne pas vouloir s'en occuper. Le refou-
résout pas les problemes.
Iemgrr\: BZUté évld;aﬁmentps'accrocher a des psgudp—tr'téories. La zr&
miére idée qui vient a I'esprit est ql{r’il pourrait s'agir d'un phénlom dne
naturel. On a proposé, par exemple >, que le phénomene de la ‘fgu re
en boule" pourrait tout expliquer. Est-ce que ces boulgs ont Ies. dlrpen-
sions et le comportement des OVNI ? Chacun en, jugera lui-méme,
dans la suite. Une excellente enquéte scientn‘!que sur des traces
étranges, constatées souvent au cours des derniéres années en A_Angle—
terre et qui pourraient étre liées au phénoménr:g OVI\HII. se term'lne en
postulant I'existence de "vortex électromagnétiques”. 1Tant qu on éng
précise pas le contenu physique de ce concept, ce n est qu'une eti-
queI:tZst étonnant, par ailleurs, que la communau?é scientifique inves-
tisse des efforts et de I'argent pour détecter des signaux rad;qastrqno—
miques, pouvant provenir de civilisations extrgterrestres, mais qu'elle
néglige I'étude du phénoméne OVNI. Pourquoi? Une des raisons prol-
vient du postulat qu'il est impossible de traverser [es espaces interstel-
laires, méme s'il existe des civilisations trés anciennes et techmqt_Je—
ment beaucoup plus avancées que la notre. Sommes-nous certains
que cela est juste? Ne faudrait-il pas commencer par un examen atten-
tif des faits, avant de conclure? Qu'il me soit permis, ici, dg rendre
hommage aux enquéteurs bénévoles, qui ont rasselmblé les piéces du
dossier, a titre privé, partout dans mondg. Sa_ns ce "travail de fourmis”,
ces données auraient été perdues a tout jamais. : olide
Le phénoméne OVNI souléve toute une série de prc_)biemes scnentg
fiques fondamentaux et stimulants, quelle que soit finalement la r
ponse que I'on trouvera quant a la nature réelle des OVNI. On a décou-
vert I'Amérique, en cherchant les Indes. J'ai commencé par réfuteflcer-
tains modeles théoriques, avancés a I'époque pour expliquer la pro-
pulsion” des OVNI. Cela m'a amené & devoir' cherct_wer autre chqse. Jai
proposé 5 que le principe de base pourralt’ cl:0n5|st'er en ceci: Créer
des particules chargées, par ionisation de l'air ambraqt, et mettre ces
particules en mouvement au moyen de champs électnq_ues et magné-
tiques adéquats. Quand on nage, on met le fluide amblaqt e? mouve-
ment de maniére mécanique et on avance alors par "réaction”. Les hé_—
lices des avions font de méme. Au lieu d'appliquer une force |9cale, il
serait intéressant de le faire directement dans un volume relativement
grand. C'est possible en appliquant les lois de la "mggnétohydrodyna-
mique" ou MHD. La porte est donc ouverte aux réﬂexmr_ls. s
J'ai appris seulement un peu plus tairg que Je’an-PJerre Pet:r.pour-
suivait la méme idée. |l I'a dgveloppée avec d autres scler:ntlflque_rsr.
dans des conditions difficiles'®. Comme toujours, en science, il'y a dif-
férentes approches possibles, complémentaires. J"e.ssaye de'a pem‘:rI le
plus possible des faits observés, en les Ialssa_nt fila!oguer' avec les
idées théoriques. Je pense qu'il y a une séru.e_ d‘éwc_iences Icgnver_-
genteszo. justifiant I'approche MHD, mais que I'ionisation de Ial_r doit
étre pulsée et qu'un champ magnétique variable, de trés grande inten-
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f.slté, ppurrait suffire pour produire le champ électrique nécessaire, par
induction. La fréquence des pulsations doit étre relativement basée (a
cause des eﬁetg constatés sur les boussoles), mais j'ajoute ici que les
champs pourraient varier de mapiére impulsionnelle. En tout cas, je
reste convaincu®' que McDonald® avait raison : "Le probléme des (')b-

fets Volants Non Identifiés est le plus gr 5 ientifi
notre temps." plus grand probléme scientifique de

LES TEMOIGNAGES

Nou§ espérons que les données concernant les observations faites
en Belgique, en moins de deux ans, permettront a chacun de mieux se
rendre compte de I'ampleur du probléme et du défi qu'il lance a la
communauté scientifique. Il faut également que les instances officielles
commencent a mettre en place des structures adéquates.

Dans ce chapitre, nous nous limitons aux observations du 29 no-
vembre 1989 et a quelques commentaires. Ces données sont basées
sur des textes fournis par les témoins, les recherches approfondies de
(_ilh‘érents gnquéteurs et mes propres investigations. Il convient de sou-
ligner le fait que les différents témoins ne savaient presque rien de ce
que les autres avaient vu. Des précisions sur de nombreux détails et la
vue d’ensemble apparaissent ici pour la premiére fois.

UN OVNI REPERE ET SUIVI PAR LES GENDARMES

L:a journée du 29 novembre 1989 a été trés belle et ensoleillée. Le
soleil se couche vers 16 h 45 et bientdt on verra apparaitre un magﬁiﬁ-
que ciel étoilé, sans lune. Il n'y a pratiquement pas de vent. A I'est du
p;ylas, la température est proche de zéro. Aprés le coucher du soleil, le
\cj;emgi;de encore une certaine luminosité, qui ne décroft que progressi-

Le gendarme J. de la brigade d'Eynatten contrdl
poste fr_ontiére de l'autoroute E40, ayLichtenbusch t;lfg;af;{s;g 3:Sn?ﬁ
mérotatrop sera utilisé pour désigner les cas et les situer sur les cartes
geographiques). A un moment donné, entre 17 h 00 et 17 h 30, le gen-
darme J. apercoit a travers les vitres de I'aubette "un objet qu"i vole a
trés basse altitude", avec deux ou trois phares excessivement lumi-
neux. Cet obijet volant vient de I'Allemagne et passe & environ 500 m du
gendarme‘. La puissance exceptionnelle des phares attire son attention
Il pense d'abord a un hélicoptére, comme ceux qui circulent entre leé
h6p|tauxld'Eupen et d'Aix-la-Chapelle, mais il se demande directement
pourquoi cet appareil vole si bas, avec des phares aussi puissants et &
une »'frtesse gnormalemenr lente. Elle n'est que de 60 ou 70 km/h. L’en-
ggcseﬁ:fc?_lo:gné. en volant parallélement & 'autoroute E40, du cété est

L:obser\ration suivante a été faite par les gendar
la brigade d'Eupen. lis roulent avec ﬁijr cargionnitrtge(si: -sgr‘viecte f;’.E(fﬁ
pen vers Eynatten, en suivant la N68. Vers 17 h 20, ils arrivent 4 la hau-
teur qe "Grosse Weide", entre Kettenis et Merols [2]. Le conducteur de
la voiture, v. M., s’étonne alors de la présence d’une "tache de lumiére
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trés intense" a droite de la route. |l n'y a qu'une prairie et aucune raison
d'y trouver un éclairage aussi puissant que celui d’un stade de football.
La tache de lumiére couvre une surface dont le centre est situé a envi-
ron 50 métres de la route et qui s’étend jusqu'a 20 meétres de celle-ci.
"On aurait pu y lire la gazette". Le gendarme V. M. ralentit et indique
cette tache de lumiére inattendue a son collégue, en disant: "Regardes,
pourquoi cette prairie est-elle tellement éclairée ?"

Le gendarme N. est assis du coté de la lumiére. Il baisse la vitre et
voit une grande plate-forme, immobile dans le ciel. lls roulent mainte-
nant trés lentement et observent tous les deux le phénoméne. Les au-
tres voitures les dépassent, comme s'il n'y avait rien d'anormal. La face
inférieure de la plate-forme est dotée de 'trois énormes phares", orien-
tés vers le bas. Les contours des phares sont circulaires et I'on peut
bien discerner les limites des trois cones de lumiére blanche qui en
émergent et se prolongent jusqu'au sol. L'air n'est pourtant pas hu-
mide. J'ai eu I'occasion de parler longuement avec M. H. v.M. Il m'a
précisé que par aprés, en se référant A la hauteur de la tour de télé-
communication de la gendarmerie d'Eupen (74 m), il a évalué la hau-
teur de I'objet & environ 120 m, en se basant sur I'angle de vision et la
position de la tache dans la prairie. Il m'a indiqué spontanément un an-
gle adéquat (arctg120/50 = 68°).

C'est le silence de I'engin qui étonne le plus les deux gendarmes.
Ils n'entendent rien qui dépasse le bruit de la voiture et du trafic routier,
la vitre étant abaissée du coté de I'engin, & I'est de la route. Ce nest
donc pas un hélicoptére. Regardant plus attentivement, ils voient nette-
ment les contours d’'une grande masse sombre sur le fond du ciel cré-
pusculaire. Les phares sont éblouissants, mais la base semble étre par-
faitement plane. Elle est horizontale et forme un triangle isocele, a
large base. Les coins adjacents a la base sont coupés. Les gendarmes
ont fait attention a la la structure globale et non pas a un arrondi éven-
tuel des angles. La pointe du triangle est orientée vers Eynatten. M.
v.M. m'a précisé qu'il estime les dimensions comme suit: environ 6 m
pour la longueur de la partie latérale la plus proche, 30 a 35 m pour la
longueur de la base, 25 m pour la hauteur du triangle et environ 2 m
pour I'épaisseur de la plate-forme. Le diameétre des phares blancs est
d’au moins 1 m, mais il y a aussi "une sorte de gyrophare rouge" au
centre de la face inférieure (fig. 1.1).

Les phares blancs éclairent de maniére constante et sont situés re-
lativement prés des coins de I'objet. La lumiére rouge clignotante est
moins intense, mais bien visible. La fréquence du clignotement est de
14 2 fois par seconde, mais cette lumiére ne s'éteint pas complete-
ment. Cela ressemble a celle d'un gyrophare. Les gendarmes conti-
nuent a rouler lentement, en observant I'engin avec etonnement et
beaucoup d'attention. A ce moment, I'objet se met en mouvement,
pointe en avant. Il se déplace parallélement a la route, a environ 50
km/h, dans le méme sens que les gendarmes. M. N. dit alors : "Allons
nous mettre sur la petite route un peu plus loin, pour bien le regarder."
Il s'agit du chemin qui méne de Merols a Raeren. L'objet devrait les sur-
voler A cet endroit. Les gendarmes roulent plus vite vers Merols en ap-
pelant le dispatching & la caserne d'Eupen, pour signaler la présence
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Figure 1.1

de cet objet insolite et demander qu'on s'informe auprés du camp mili-
taire de Elsenborn : "Y a-t-l des manoeuvres avec des engins spé-
ciaux". A ce moment, il est exactement 17 h 24.

Les gendarmes se mettent en place pour attendre I'objet qui se rap-
proche, mais brusquement, celui-ci s'arréte, tourne sur place et repart
en sens opposé, vers Eupen. Encore plus intrigués par ce comporte-
ment pouvant suggeérer une réponse a leur tentative d'interception, les
gendarmes prennent immédiatement la route de créte (Hochstrasse)
qui contourne Kettenis et la ville d’Eupen au nord-ouest. Ainsi, ils peu-
vent garder I'objet continuellement & I'oeil, en le "poursuivant" discrate-
ment. Il vole trés lentement vers Eupen, en longeant la N68. La suite de
leurs observations sera reprise plus loin, parce que d'autres témoins
ont signalé des observations correspondantes, faites entre-temps. Il est
probable que cet objet volant est celui qui avait été vu & Lichtenbusch
[1] qui aurait suivi la E40 jusqu'a Eynatten et serait resté A I'est de la
NE8. C'est, en tout cas, le seul et méme objet qui a poursuivi sa route
le long de la N68 vers Eupen. :

L'observation suivante est faite aussi entre Kettenis et Merols [3],
mais quand l'objet se dirige déja vers Eupen. Le témoin exerce une
fonction officielle pour la ville d’Eupen et a demandé de garder I'anony-
mat. Il part exactement a 17 h 13 d’un point situé a I'intérieur de la ville
d'Eupen, pour se rendre a Eynatten. Un collégue est assis a c6té de lui.
Un peu au-dela de Kettenis, ils voient un objet volant, doté de phares
trés puissants. Il avance lentement vers Eupen, a droite de la route N68
et assez prés de celle-ci. Le conducteur pense qu'il doit s’agir d’un héli-
coptére, mais il s'étonne, lui aussi, de la lenteur du vol, de la trés basse
altitude et surtout des phares excessivement lumineusx.

Croisant I'objet, il pergoit clairement trois faisceaux qui éclairent le
sol et une forme triangulaire sombre. C'est un triangle & faible hauteur
et large base, se déplacant pointe en avant. En plus de ses trois grands
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Les observations du 29.11.89 dans la région d’Eupen et de Verviers.

phares ronds, émettant une lumiére blanche d’intensifé constante, il y a
un clignotant rouge, plus petit, quelque part sur l'axe de symétrie.
Cette lampe clignote a une fréquence constante, entre"1 ou 2 fois par
seconde. L'étonnement du témoin est tel que, lorsqu'il est obligé de
s'arréter au feu rouge a Merols, il descend la vitre de la voiture pour vé-
rifier s'il entend bien un bruit d’hélicoptére. Il n'entend rien et continue
donc a observer de temps en temps cet objet dans son rétroviseur. Il
'il reste du coté est de la route N68.
s ﬁl;;nterseﬁwgli sa mission & Eynatten, il revient dq suite a2 Eupen et
revoit alors /e méme objet. Il vole lentement, a petite distance de la
route N68, du coté est de celle-ci. Les phares sont toujours aussi bril-
lants et dirigés vers le bas, mais & un moment donné, I'objet volant
prend un virage vers I'ouest. Le témoin ne peut pas dire A quelle di-
stance de I'entrée de la ville d'Eupen. Il I'a perdu de vue et s'est occupé
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de sa mission. Le déchargement a Eupen était terminé vers 17 h 45.

M. G. a des responsabilités techniques trés importantes pour la ville
d’Eupen. Le 3 novembre 1989, il avait déja observé un objet volant
étrange prés de la frontiére allemande, du coté de Raeren. Cet objet,
muni de phares anormalement puissants, volait trés lentement a la hau-
teur de la cime des arbres. Le soir du 29 novembre, M. G. se trouve a
Nispert [4]. C'est une hauteur au nord-est d’Eupen, d’ol il voit arriver
de Kettenis un objet volant, doté de "trois gros phares, brillants, dispo-
sés en triangle”. Cet objet passe silencieusement, & 200 ou 300 m du
témoin, vers 17 h 30.

M. D. est directeur d'école. Il habite a Schonefeld [5], un peu plus
au sud-est de Nispert. Il est rentré chez lui vers 17 h 15. Il range sa voi-
ture et voit alors dans le ciel un objet qui se déplace lentement, avec de
puissants phares. Il évolue & 100 ou 150 m du sol, mais a une distance
d’environ 800 m. La forme de I'objet est imprécise. Le témoin discerne
cependant 3 ou 4 puissants phares blancs prés de la périphérie et un
clignotant jaune-orange au milieu. Il s’étonne du fait qu'il n'entend pas
de bruit. Se disant qu'il doit quand méme s’agir d'un avion, il rentre
chez lui. Son observation n’'a duré que 2 minutes, mais elle confirme
les autres, la trajectoire de I'objet étant paralléle a la N68.

L'OVNI SURVOLE LA VILLE D’EUPEN

M. D. est surveillant dans une entreprise, située a I'entrée de la ville
d’'Eupen, du c6té est de la N68, prés de la gare [6]. Se trouvant a I'é-
tage supérieur du batiment, face a une fenétre trés large, orientée vers
Kettenis, il apergoit un peu au-dessus de I'horizon, une lumiere blanche
"extraordinairement intense". Est-ce une étoile ou un avion? Aprés
quelques instants, il regarde de nouveau et constate alors que cette lu-
miére s'approche lentement, mais tout droit vers le. batiment ol il se
trouve. Elle vient d'une direction entre Eynatten et Raeren, ce qui situe
également la trajectoire & 'est de la N68.

Pour vérifier s'il entend bien le bruit caractéristique d’un hélicoptere,
le témoin ouvre la fenétre, mais il n'entend aucun bruit de moteur. Au
fur et & mesure que |'objet s'approche, il discerne une face inférieure
plane, portant trois grands phares circulaires, disposés en triangle.
Juste avant que I'objet passe au-dessus du toit, a la verticale du té-
moin, il voit clairement que /a pointe avant est arrondie. C'est une
plate-forme qui s’élargit comme une parabole. Le bord a une hauteur
relativement faible par rapport a la largeur de I'objet, avec des parties
claires, comme si c'était une bande métallique réfiéchissante (fig. 1.2).
Au milieu, entre les trois phares dirigés vers le bas, se trouve une petite
lumiére rouge, qui clignote "un peu plus lentement que les lampes
bleues des ambulances", environ 2 fois par seconde. La vitesse de I'ob-
jet n'est que de 60 ou 70 km/h et le témoin estime sa hauteur a moins
de 200 m.

La largeur de la surface inférieure de I'objet a fortement impression-
né le témoin. Il me dit, en insistant: "C’est quelque chose de trés mas-
sif et puissant". |l utilise le terme allemand wuchtig, plus expressif.

M. D. a bien vu que la surface inférieure était plane, parce qu'elle était
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Figure 1.2

éclairée par la lumiére rouge clignotante. Il entend.un leger b_ruit, mais
seulement quand |'objet se trouve tout prés de lui. II le décrit comme
un faible bruit de vent (wifff). Quand I'objet passe au-dessus du toit, le
témoin court immédiatement vers l'autre c6té du batiment industriel.
Ne voyant pas I'objet, il ouvre rapidement la fenétre et constate alor:_s
qu'il a pris un virage vers la droite. M. D. le voit encore juste avant qu'il
disparaft derrigre un coin du bétiment ol il se trouve. Puisque cela se
passe & la hauteur de ses yeux, 'objet est descendu. Apres différentes
vérifications, il s'est avéré que cette observation a eu lieu vers 17 h 30,
ce qui est compatible avec les autres données. L'objet volant a p_rqba-
blement traversé la N68 au-dessus du pont de chemin de fer qui I'en-
jambe. Ensuite, il a probablement longé la rue d'Aix-la-Chapelle, en
descendant vers I'hétel de ville du cété droit de cette rue. :

Le point d’observation suivant est situé, en effet, entre I'ndtel de ville
et le début de la rue de Verviers [7]. Quand M. et Mme A. sortent d’un
magasin, situé sur la rue Pavée, ils voient a cet er_ldroit un trés grand
objet volant, avec des phares excessivement lumineux. La rue F’avéq
est perpendiculaire a la rue d'Aix-la-Chapelle et débouc_he sur celle-ci
au coin ol commence la rue de Verviers. lis voient 'objet a quelques_
dizaines de métres au-dessus de I'antenne de la caserne de police, qui
se trouve du coté nord de la rue d'Aix-la-Chapelle. lls le prennent d'a-
bord pour un "gros hélicoptére". Il amorce effectivement un virage dans
la direction de I'hdpital d’Eupen, ce qui 'amene a traverser le début de
la rue de Verviers. L'idée d'un hélicoptére est rejetée aussitot, parce
qu'on n'entend pas de bruit dépassant celui de la circulation. .

En outre, cet engin a la forme d'un triangle, a polnte.arml_@e et
coins arriéres coupés (figure 1.3a). Les contours sont bien visibles,
malgré les phares et les lumiéres de la ville, puisque le ciel présente en-
core une certaine luminosité. M. A. connaft fort bien les AWACS, qu il
observe souvent. Ceci est autre chose !
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On note une différence importante par rapport aux observations
précédentes : il y a deux phares blancs a I'avant et un a l'arriére. Les
témoins sont formels a cet égard. Si c’est bien le méme objet, il a allu-

mé d'autres lumiéres. Ces phares semblent étre plus petits. M. A. les
compare a des "spots" a halogéne, trés puissants. Les deux faisceaux

a l'avant sont perpendiculaires au sol et bien visibles dans I'air, tandis

que le troisiéme I'est moins. Au centre du triangle formé par les trois lu-
miéres blanches se trouve un "feu clignotant orange". La fréquence du

clignotement est constante et de nouveau évaluée a environ 1 fois par
seconde.
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Figure 1.3aet1.3b

Quand I'OVNI traverse le carrefour, au début de la rue de Verviers,
les faisceaux blancs éclairent le sol dans une zone nettement délimitée
qui se déplace avec I'objet. L'objet s'incline en prenant le virage, qui
fait apparaitre la structure supérieure de I'engin. Son profil se découpe
clairement dans le ciel et les phares sont maintenant moins éblouis-
sants. L'objet est trés plat, mais surmonté d’'un déme (fig. 1.3b). Celui-
ci est de "couleur aluminium" et présente 5, 6 ou 7 "hublots rectangu-
laires, éclairés d'une lumiére orange, uniforme". Les bords sont trés
nets, mais la structure n’est pas suffisamment inclinée pour voir la base
de ces ouvertures. M. A. regarde sa montre. |l est 17 h 30 +/- 1 minute.
Il court vers le carrefour pour ne pas perdre I'objet de vue. L'OVNI sur-
vole maintenant les toits des batiments situés du cété gauche (sud) de
la rue de Verviers. |l perd de l'altitude, "comme s'il allait atterrir". La re-
constitution confirme que I'observation n'a duré que 45 a 60 secondes.
Les témoins concluent : "C’était trés impressionnant.”

M. S. est brigadier des eaux et foréts. Il habite dans une rue paral-
léle a la rue de Verviers, prés de la sortie d'Eupen [8]. Quand il rentre
chez lui, en Jeep, il apergoit brusquement un ensemble de lumiéres qui
se déplacent dans le ciel, a environ 200 m du sol. La dis-tance est de
I'ordre de 1 km. Malgré cela, il discerne quatre ou cing lumieres for-
mant un losange (figure 1.4). Il y aurait donc eu encore d’autres modifi-
cations des lumiéres allumées, puisque la trajectoire se trouve dans le
prolongement des observations précédentes. Ces lumiéres ne sont pas
trés éclairantes. Elles se déplacent vers Membach, mais tellement len-

tement que M. S. trouve cela anormal. Il coupe le moteur et sort de la
voiture, mais a son grand étonnement, il n'entend pas de bruit d'avion
ou d’hélicoptere. L'objet disparait derriére des obstacles aprés environ
1 minute. Cela s'est passé entre 177 h 30 et 18 h.
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Figure 1.4
LE SPECTACLE AU-DESSUS DU LAC DE LA GILEPPE

Au moment ou les gendarmes v. M et N. débouchent sur la rue de
Herbesthal, ils constatent que I'objet volant commence a sun{oler la
ville d’Eupen. Les phares dirigés vers ie bas permettent .de le_suwre fa-
cilement. lls se rendent alors rapidement ala caserne,.snuée justement
sur la route de Herbesthal, & I'entrée d’'Eupen. lis avaient demandé au
collégue qui se trouvait au dispatching cgnh:al, de téléphoner a Elsep-
born. Il n'avait pas voulu les croire et avait dit ; "C'est sans doute saint
Nicolas qui va atterrir". Arrivant a la caserne, un peu ém?rvés par ce
scepticisme, MM. v.M. et N. l'ont vite pgrsuadé_ dy contraire. A I_Else(;\-
born, on répond qu'il n'y a pas d'exercices et a l'aéroport militaire de
Bierset, on dit qu'il n'y a pas d'AWACS en I'air. . ,

Les gendarmes v. M. et N. repartent lmmégjnater’nent vers la route de
créte et se dirigent vers Membach. lls revoient _I OVNIL. Il se déplace
vers le barrage de la Gileppe. lis arrétent la cafnlonnene sur une hau;
teur, appelée Kortenbach, ol ils se postent.a coté gje la voiture. L ob]:
s'est immobilisé au-dessus du lac de la G:le_ppe [S], un peu a gauche
de la tour éclairée. La distance est de d'environ 4 kmeta l' oeil nu, :a
résolution angulaire est telle qu'ils ne voient s_eulement gu'une boule
blanche. Elle est parfaitement stationnaire, mais cela ne veut pas dire
qu'il ne se passe rien. Au contraire, les deux gendarmes assistent a un
spectacle qui rend cet OVNI encore plus mystérieux. 'H émet Qe ma-
niére répétée, mais toujours simultanément, deux minces faisceaux
d'une lumiére rougeétre en direction opposée. Ces falsoeaux sont par-
faitement rectilignes, de section constante et wras fins, mais bien visi-
bles. lls sortent de I'objet & trés grande vitesse (rasend schnell) et res-
tent visibles pendant un certain temps. Au momnient ol ils disparaissent,
une boule rouge subsiste aux exirémités des deux faisceaux. Ces
"houles de feu" reviennent vers I'cbjet et tournent alors pendant quel-
que temps autour de ia boule blanche. Ensulite, le processus recom-
mence et se déroule de maniére identique.

Les deux faisceaux restent toujours visibles _pendant plusieurs mi-
nutes et l'intervalle entre des émissions successives est également de
I'ordre de quelques minutes, mais le rythme n'est. pas constant. Les
faisceaux sont horizontaux et s'élancent chaque fois dans la méme di-
rection, transversale pour les témoins. M. v.M. a gardé I'impression que
¢'était "extrémement long", probablement de I‘ordreide 1 km. Il a pensé
aux fleches que les plongeurs peuvent tirer dans I'eau. La fleche part
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trés vite, mais elle est retenue par un fil et le plongeur peut donc la ra-

mener lentement vers lui. Son collégue, interrogé séparément, a pensé

2:::15 balles attachées & un fil élastique, lancées au moyen ;:I‘une ra-
e.

Cette observation mérite quelques commentaires. S'il s’agissait de
"rayons [asgrs" en lumiere visible, la source devait avoir une puissance
extraordinaire, pour que ces faisceaux soient visibles & une distance de
4 k.m. L'atmosphére était séche, puisque dans cette région il géle de-
puis le début de novembre. Il n’y avait probablement pas beaucoup de
vapeur d'eau au-dessus du lac, et méme s'il y en avait, la diffusion laté-
rale _de la lumiére devait étre assez faible. La situation est différente, s'il
s’.aglssait d’'une radiation ionisante (UV ou RX), produite par un méca-
nisme de type laser. Les molécules d'air émettent alors de la lumiére
dans toutes !es directions. A quoi cela pourrait-il servir?

Je ne vois pas d'explication conventionnelle. Admettons donc I'hy-
pothése extraterrestre. Cela pouvait étre une "démonstration" a l'inten-
tion des observateurs ou avoir une raison indépendante de ceux-ci. On
peut comparer ce phénomene, en effet, & une observation faité en
1978, par Ray Stanford, aux Etats-Unis. Il vit un OVNI qui étendait deux
faisceaux rectilignes blancs, extrémement longs, en sens opposés. lls
s?nl restés stationnaires pendant un certain temps, mais un détecfeur
d induction magnétique enregistrait pendant toute cette observation un
5|gr_1a| a une fréquence d'environ 10 cycles par seconde. J'ai vu cet en-
reglstrgrnent, Le signal était presque sinusoidal, mais comportait des ir-
régularités, ce qui m'a fait penser 3 la possibilité d’'une émission radio
en EL_F (Extremely Low Frequencies). Les deux faisceaux opposés for-
meraient alors une antenne dipolaire, produite par une radiation ioni-
sante, créant un plasma conducteur™. Ce n'est qu'une possibilité
mais il faut la signaler pour qu'on préte attention dans I'avenir & des ob:
servations de ce genre.

L'OVNI est resté stationnaire au-dessus de la Gileppe jusqua 19 h
23. Ace moment, il N’y avait plus de rayons émis et I'objet s'est simple-
ment mis en mouvement, pour partir en direction de Spa. Puisque les
observations avaient débuté a Merols un peu avant 17 h 24, les gen-
g:LT:sS Av. gvf erl N.‘ ont suivi le méme OVNI pendant pfusl de deux

. Aprés cela, ils se sont d i
d’ur;aulre. oy hnione éplacés et ont observé les évolutions
__Pour linstant, il faut préciser que vers 18 h 45, uand il
IOVI.\II stationnaire au-dessus de la Gileppe, ils \?oient t;?uggﬁgmgm
surgir un second objet triangulaire. |l s'éléve dans le ciel, comme s'il
avait été "catapulté" derriére un bois de sapin [10}. 1 ralentit et s'incline
Iégéremem en amorgant un virage. Il expose alors sa superstructure
ou les gendarmes discernent clairement, & contre-jour, une coupofe:
posée comme une calotte sphérique au centre d'une plaque peu
épaisse. Cette coupole est pourvue de 'fenétres" rectangulaires, éclai-
rées de l'intérieur. L'objet s'éloigne vers le nord. ’

Le gendarme C. se trouvant au premier étage de la caserne d’Eu-
pen, regarde par la fenétre en direction de Membach. A partir de 18 h
environ, il y a observé un objet lumineux stationnaire. Vers 18 h 45, il Ié
volt bouger un peu, puis s'élancer en biais dans le ciel, de maniéré ful-
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gurante. Il pourrait donc s'agir de I'objet que les gendarmes v. wi et ix.
ont vu monter brusquement, comme s'il avait été catapulté. Dans ce
cas, il serait resté stationnaire non loin des gendarmes, sans que ceux-
ci le remarquent. Quoi qu'il en soit, deux OVNI sont apparus simultané-
ment.

DES OBSERVATIONS DIURNES

Les observations d’OVNI ont commencé plus tot. La premiere a dé-
ja été faite dans la matinée du 29 novembre 1989. Le major D. de la D-
vision Mobilisation participe 3 une marche des environs de Walhorn
jusqu'au Barrage de la Gileppe. Il vient de traverser la route N68 qui re-
lie Eynatten & Eupen, 4 mi-chemin entre Kettenis et Merols. Il apergoit
alors, vers 10 h 30, dans un ciel parfaitement clair et dégagé, un "grand
objet" qui se déplace au-dessus de Eynatten [11]. Il se dirige de I'é-
changeur de l'autoroute E40 vers Hauset, d'un mouvement rectiligne
uniforme et a une altitude d’environ 2000 m. Le major pense d’abord a
un avion, puisque I'objet est assez brillant et présente un aspect métal-
lique, genre zinc-aluminium, mais certains aspects étonnent le major
qui s'arréte pour I'observer.

L'objet est peut-étre 3 ou 4 fois plus grand qu'un avion "normal” a la
méme altitude et la forme est inhabituelle : c’est une "grande plaque,
sans ailes". Le major insiste sur le fait que le soleil éclairait bien I'objet
et que son acuité visuelle est trés bonne : "J'aurais pu déceler des
ailes, s'il y en avait". En outre, cette plaque se déplace “trés lentement
ot sans bruit". Il N’y a pas de trainée de condensation. L’idée d'un OVNI
effleure I'esprit du major, mais il se dit qu'il doit quand méme s'agir
d'un AWACS, observé dans des conditions spéciales. [I s’empresse
donc de rejoindre le groupe qui 'avait déja laché.

A 15 heures, M. L. grossiste en aliments pour bétail, voit prés de
Surister, au sud-ouest de Jalhay [12], un objet “ovoide" d'une couleur
métallisée mate. Il se déplace parallélement 3 la route que le témoin
suit en camion, a une distance d’environ 200 m. C’est un mouvement
longitudinal, par rapport 3 'axe de I'objet. Sa longueur est de I'ordre de
20 m et son épaisseur maximale est inférieure a 10 m. Il se déplace a
30 km/h et & 150 m du sol.

Mme F. tient un gite rural a Jalhay. Vers 16 h, elle va ramasser le
linge qu'elle avait exposé au soleil dans son jardin. Brusquement, elle
est éblouie par un reflet dans ses lunettes. Quand elle léve 1a téte, elle
voit que la lumiére du soleil est réfléchie par un objet qui se trouve en
I'air, dans la direction de Jehanster [13]. Il brille "comme un miroir".
Mme F. pense donc a un avion. L'objet est effectivement allongé et a
une couleur argentée, mais il n'a pas d'ailes et ne fait pas de bruit. Le
témoin s'étonne tout particulierement dela présence d'un petit nuage
isolé, dans un ciel parfaitement dégagé. Elle a I'impression que 'objet
doit étre sorti de ce nuage. Il a 'apparence d'un énorme "cigare" (fig.
1.5). Les bords sont tout a fait nets et une partie au moins du fuselage
semble étre structurée, comme g'il y avait un grillage sous-jacent. Mme
F. pense donc a un dirigeable, mais elle constate I'absence de nacelle
ot de toute autre structure externe.
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Figure 1. 5

L'objet semble se trouver a 400 ou 500 m du témoin et a environ
200 m du sol, mais il descend lentement suivant une trajectoire obli-
que. Sa couleur devient alors de plus en plus foncée. Le témoin s'at-
tend a ce qu'il s'écrase, mais il s'immobilise a quelques dizaines de
metres du sol. Apres peu de temps, il se dirige vers la colline boisée si-
tuée au nord-est, monte la pente et disparalt dans la cuvette du Lac de
la Gileppe. Sur la créte, il rase pratiquement la cime des arbres. La lon-
gueur de cet objet est comparable a celle d'un autobus. Notons qu'a
I'échelle mondiale, il existe d'autres observations d'OVNI ayant la
forme d'un cigare et qui se sont dissimulés un certain temps dans un
petit nuage.

Vers 16 h 40, I'écolier J. C. qui habite & Charneux, voit arriver de Jal-
hay [14] un objet qui a la forme d'un triangle équilatéral. Il est plat
“‘comme s'il avait été découpé dans une planche". Cet objet se dirige
droit vers lui et passe pratiquement a sa verticale. Il est muni de trois lu-
miéres trés fortes, situées prés des coins. Fait remarquable : ces lu-
mieres ont des couleurs différentes: "blanc, rouge et bleu". Le témoin
ne peut pas dire dans quel ordre, mais elles ne clignotent pas. Au mo-
ment ol I'objet était le plus proche, sa dimension apparente était celle
de la pleine Lune.

Un peu plus tard, vers 16 h 45, un objet de méme type et portant, lui
aussi, trois phares formant un triangle et émettant des lumiéres ayant
les mémes couleurs, est observé a Beyne-Heusay, prés de Liege [15].
M. B. se trouve a I'extérieur et devant attendre, il regarde par hasard le
ciel. Il y voit alors cet objet étrange. Le blanc se trouve & I'avant et est
extrémement intense. L'objet se déplace trés lentement vers le nord-
nord-ouest, a environ 100 m du sol. |l passe a environ 150 m du té-
moin. Il s'étonne de ne pas entendre de bruit venant de cet engin, qui a
pourtant une taille supérieure a celle d’un avion de tourisme. M. B. n'a
pas fait attention aux contours externes, parce qu'il a regardé attentive-
ment 4 ou 5 hublots rectangulaires, situés sur la partie latérale supé-
rieure de I'objet. Il essayait de voir s'il y avait quelque chose derriére,
mais il n'a vu que des surfaces éclairées.

Mme B. est arrivée un peu plus tard. Elle n'a pas remarqué les hu-
blots, mais elle précise que I'objet était triangulaire, aux angles arron-
dis. Elle confirme aussi la présence des trois couleurs, le phare blanc
étant orienté vers le bas. Les phares rouges et bleus sont moins in-
tenses et semblent étre situés aux extrémités latérales arriéres, mais ne
clignotaient pas comme les feux au bout des ailes des avions.

Un triangle au comportement hautement remarquable a été obser-
vé également au moment du coucher du soleil, vers 16 h 45, par M. F.
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Figure 1. 6
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32 Jehanster. Cette observation a duré en tout un quart d’heure.

AU NORD DE VERVIERS

personnes qui rentrent chez
crétaire de direction.
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Elle roule vers 17 h 20, prés d’Andrimont sur I'autoroute Verviers-Bat-
tice[17]. Elle apercoit alors, dans le ciel, un corps allongé biconvexe,
avec trois rectangles lumineux, disposés I'un derriére I'autre suivant
I'axe de I'objet. lls sont "comme des fenétres", dégageant une trés forte
luminosité jaune-or. Une extrémité de cet objet porte un clignotant
rouge. La distance est indéterminée.

Mme F. est Inspecteur adjoint au ministére de I'Emploi et du Travail.
Vers 17 h 30, elle roule sur la route sinueuse entre Dison et Andrimont
[18]. Elle note alors la présence d’'un objet insolite, immobile. Au fur et
a mesure qu’elle s'en approche, elle se rend compte qu'il se tient pres-
que au ras du faite des toits de deux maisons contigués. Quand Mme
F. passe devant ces maisons, elle ne s'arréte pas, mais se penche le
plus possible pour regarder vers le haut. Elle abaisse méme sa téte jus-
qu'au volant. L'objet a la forme d'un triangle isocéle, a large base. |I
porte trois grands phares blancs prés des coins et une lampe rouge
sur la ligne médiane. Cette lumiére rouge semble étre située un peu
plus bas que la surface inférieure de la plate-forme. Arrivée chez elle, 1
km plus loin, Mme F. constate que I'objet est parti.

Mme C. est attachée & I'échevinat de la ville de Verviers. Elle rentro
avec sa fille, de 22 ans. Vers 17 h 30, ils arrivent dans la rue ol ils habi-
tent, entre Verviers et Andrimont [19). lls apergoivent alors une
‘énorme" masse sombre, immobile, & environ 500 m du sol. Elle a la
forme d'un triangle, avec 3 gros phares blancs prés des coins. Une lu-
miére rouge clignote au centre du triangle. Son contour est bien discer-
nable sur le fond du ciel, plus clair. Les témoins sont convaincus que le
clignotant rouge correspond & une boule, placée un peu au-dessous
de la face inférieure plane. Elle tourne comme un gyrophare.

Lorsque les témoins descendent de voiture pour ouvrir le garage, ils
sont surpris de voir que /'objet stationne presque a leur verticale. Le
moteur de la voiture est arrété, mais ils n'entendent pas de bruit, méme
pas quand I'objet se met en mouvement. Ici, il avance curieusement,
base en avant. Rentrés dans la maison, les témoins observent par une
fenétre que I'OVNI s’éloigne en ligne droite vers Battice.

M. H. se trouve sur la route qui joint Thimister & I'échangeur de I'au-
toroute E40, un peu avant celui-ci [20]. A un moment donné, entre 17 h
30 et 17 h 45, il observe trois points lumineux disposés en triangle iso-
cele et au centre une lumiére rouge pulsante.

Il note également que cette derniére ne s’éteint pas tout a fait. La
distance est évaluée a 1,5 km et la hauteur & 400 ou 500 m, mais les
trois lumieres blanches sont trés brillantes. Cet objet vient de I'est et
‘glisse, sans virer" vers le sud.

A 17 h 45, l'enseignant F. est rentré chez lui, & Limbourg[21], ou il
s'est rendu sur un terrain au sud-ouest du village pour observer le ciel.
Il voit alors apparaitre un objet tout & fait identique a celui qu'il avait vu
une heure plus tét (figure 1.6). Il se déplace & basse altitude, de Stem-
bert vers Baelen, sans bruit, comme précédemment. Il survole la verti-
cale du clocher illuminé de I'église de Limbourg, en dirigeant constam-
ment vers le bas un faisceau de lumiére blanche, trés intense. Le sol en
est éclairé et quand M. F. est pris lui-méme dans ce faisceau, il s'ac-
croupit instinctivement, mais ne sent rien de spécial.
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PRES DE LA FRONTIERE

ild-
Vers 17 h 45, M. J. revient d'Aix-la-Chapelle sur Ita) r|o:tse Ii?%er?o? :ljn
hen [22], entre les postes frontiéres allemands et belges, g s
Sbjet | 'obile dans l'air. Il se trouve a environ 250. m du so et
ob|e': ,énomm du témoin, & gauche de la route. L'objet est so??{;?n ?éres
Igpnr.?rrt‘e qu'une petite lumiere rouge-ora'mg‘e, mais stoatfg?;r},e iy
blanches s'allument simultanément. L'objet se mf o
ent et croise la route, en acqéléran_t. e My
mouvemﬁté our se rendre chez lui, car il habite tout‘pré_zs. \,rand i
e e,t Ztant sorti de sa voiture, il constate que I'objet volal e n;,-e
Ie_ moteurt 3 fait silencieuse. Vu latéralement, il a une forme ZI I('m\% nt'
e t‘:Jtl:lant au profil d'un hélicoptére, avec une coupole :T u’i
g tor ou autres structures externes. C'esft cette coupole (Ilu-
e san? :giére rouge-orange, peu intense, tandis que.les tr0||s ]
?n?g:es!abl:nches sont alignées horizontalement sur la partie latérale in
i 'obj 'éloi mbiéres. '
!én%ur:e. ‘Ia_uo:\ﬁtmsf;orl‘g;& \II: ré]‘;el:l:llcti)arme W.dela lbrigade d 'ci'zligerixl sr?::]e-
ec ur? collegue dans la région de Battice sur | autorqute xtrémement
" d'une mission a Bruxelles et remarquent un point extre s
trqnt thlians le ciel. en direction de Verviers. I ef;t statlonnalred, »
ek bouger de t'emps et temps, et finalement, il se déplacae e :;"-
i?é?é) lt?on?inge vers I'est, comme les gendarmes. lls pensent a un

i ité anormale des phares. lls se ren-

mais s'étonnent de l'intens | il
ggﬁ:égeh)loresnet et quittent donc la E40 3 Chaineux, pour emprunte

ite route de Charlemagne. 4
rom\?ol;?étdlumineux semble les accompagner et vers 18 heures, qua

] i leur
ils sont prés du viaduc de Moresnet [23], il passe r?;ar;qg?{:\?;;téet =
:/ertica!e Latéralement, il se présente avec Qeux phare g e 41
troisiémé A l'arrigre, presque sur ‘Iéa mfme hgr;leé ':ici)sr::zgr:entlune -

i hes, trés intenses,

dessus des lumiéres blanches, . ey i

i u moment du s ! ;
allongée, de faible hauteur. & e
Zg?::: Voierﬁ une lumiére rouge chgl:\otante au-:ieac::ségt | :g ;Ie-
Puisque les trois lumieres blanchecs sallugg:; :s lses : L?miéres oA
endarmes se disent : "Ce ne s "

2:/?2:;” I?_'Sogjet s'éloigne lentement vers Vaals. Le gendarme W. fera e

core des observations, explicitées plus loin.

ENTRE VERVIERS ET EUPEN

Vers 18 h 30, M. S. et sa mére apergoivent au nord de‘ Verv';er; t[;:]l-
un ogir:t sombré qﬁi se déplace lentement de | gestt ;r?:;slr: ;gzse ‘de el
témoins.

0 m du sol et 500 m des deux tem port bk

rVC:;l? ?rois puissants projecteurs de_ !umlére .blar'\che alntsr;a%u ;:ang o

de gyrophare rouge-orange, au milieu, mais c’est un ir : g“ et

étro?te M. |. est juriste, conseiller communal et proymca; o7

aussi vers 18 h 30, du sud-est de Verviers _[25], un ob|?t Vba: Cc‘lest A

trois faisceaux lumineux trés brillants, orientés vers de : v-iile rgnd
grande plate-forme. Elle semble évoluer au-dessus de 1a

viers et se diriger vers Battice. i




M. L. se rend de Polleur a Jalhay [26]. A un moment donné, entre
18 h 30 et 18 h 45, il apergoit dans le ciel trois puissants phares dirigés
vers le bas. Ce phénomeéne se dirige vers Jehanster ou Baelen. Bien
que le témoin ne s'arréte pas, & cause de la circulation, il discerne trés
bien un objet triangulaire, de faible épaisseur, plus sombre que le ciel.
La distance est estimée a 500 m. Les phares sont disposés "sur les
coins" du triangle et entre ces phares, il y a un petit clignotant rouge.
Le triangle vole lentement, pointe en avant, mais légérement relevée.
Vers 18 h 45, M. L. se rend dans son jardin, & Baelen [27], pour
chercher du bois de chauffage. Il note alors un gros point lumineux qui
s’approche lentement du sud-ouest. Il arrive progressivement a discer-
ner trois feux distincts, placés sur une grande plaque triangulaire. L'ob-
jet volant s'approche jusqu’a environ 200 m du témoin. A ce moment, il
pivote sur son axe longitudinal, en amorgant un doux virage vers le
nord-nord-ouest. Il s'incline de telle maniére que le témoin voit encore
plus distinctement la face inférieure. C'est un triangle isocele & base
étroite et les phares sont situés tout prés des coins. Le témoin dis-
cerne aussi une petite coupole entre les deux phares arriéres. Au som-
met de cette coupole est fixé un feu rouge, non-clignotant (fig. 1.7) La
largeur de la base est estimée a 10 m. Le témoin entend un bruit répéti-
tif, ressemblant & celui d'une machine a coudre, mais plus faible et seu-
lement au moment ol I'objet est le plus prés de lui.

Figure 1. 7

Quand Mme G. et sa fille Caroline descendent de voiture a Aubel
[28], vers 18 h 45, ils voient un objet fort éclairé qui vole vers eux. Il
passe pratiquement a leur verticale. Cela ne peut pas étre un avion, se
disent-elles : la forme est trop bizarre, I'altitude trop basse et la vitesse
trop lente. L'objet émet un bruit régulier, mais sourd. |l se dirige du
sud-est vers le nord-ouest. M. D. observe, également a Aubel et vers
18 h 45, un objet lumineux, passant trés lentement, & faible hauteur. |l
est doté de trois puissants phares, orientés vers le sol. L'épouse et le
fils le voient également. Il ne fait pas de bruit, méme pas quand il part
avec une accélération "terrible".
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DES EFFETS LUMINEUX SPECIAUX

Un peu plus au sud, M. S. et son ami P. font une rencontre r:rés{; re-
marquable. lls roulent sur l'autoroute E40 et se trouvent a lfi 23 tr;
peu avant la sortie 37 de Herve et Fléron, en venant de Ies? ‘[é 1- .
conducteur apercoit alors devant lui trois pmss_ants phgres, cgrlg fe\r:ze
le bas, presque au-dessus de l'autoroute. Pu!sqge c'est tr S""}'Ti ns’
trés bas et apparemment sans mouvefnent. il dit a_ son ami: "Tie I"'
c'est bizarre, il n'y a pourtant pas d‘éclglrage de terrain de fpot parrlc:1 é
En se rapprochant de ces lumieres, ils commence:nt a dlsc‘ern;e e
mieux en mieux un énorme objet de forme triangulaire. I é\{o ue eg
ment & la hauteur de |'éclairage d'un terrain de foot, soit en_wron.1I0 drz.
Il est de couleur trés sombre, un gris foncé, presque noir, qu: e t-
tache du fond du ciel plus clair. Le triapgle se déplace horizontalement.
Sa vitesse est constante, mais excessivemnent Ientg. gl o

Les témoins ont fortement ralenti, sans pouvoir garreter Fout all.|
Assis & coté du conducteur, M. P. a scruté I'objet trés e_mentlvemlent.

a méme baissé la vitre et penche sa téte dehors. L'objet volant ong&lel
I'autoroute, du coté nord, pratiquement au-dgssus des accotemgnts.é

se déplace vers l'est et croise donc les témcn.ns. A un rpoment Onizté
ils se trouvent pratiquement au-dessous de I'engin, qui avance pod ¥
en avant. |l est énorme, puisque la largeur de sa'base' corresgpo_r’\ by
I'envergure d'un Boeing 727. Sa forme est cei!e d un triangle qui at

ral aux angles arrondis. Trois grands pha‘res cwcu]anres, tres punzsaq S,
se trouvent assez prés des coins du triangle (flg..1.8). Les tl m?ér::
n'ont pas vu de feu rouge, clignotant ou non. Les falsceauxrde \;mM :
blanche sont orientés vers le bas, mais Iégerementyers j avant. la -
gré sa brillance, la lumigre n'est pas aveuglante et n empéche pas les
témoins de voir distinctement la masse sombre qui supporte les

phares.

Figure 1.8

lis n’ont pas entendu de bruit dépassant celui de leur voiture, méme
pas quand ils se trouvaient au-dessous. A ce moment, M. P a n’oti;:e-
pendant la présence de nombreux petits "points lumineux" sur la base
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du triangle. L'objet volant a poursuivi imperturbablement sa "route" de
la méme maniére. Les témoins I'on perdu de vue, quand ils ont pris la
sortie de Fléron, ol ils devaient se rendre. M. X. qui habite au nord de
Grand-Rechain, voit un objet identique, se déplagant vers l'est, entre
18 h 49 et 52.

Mme B. observe également un triangle avec des points lumineux
sur la face inférieure. Cela se passe a Battice [30], vers 19 h 00. Par la
fenétre de sa cuisine, elle voit d'abord deux gros phares, éblouissants.
lis sont tellement prés du sol, qu'elle pense d’abord a un camion, mais
il 'y a pas de route & cet endroit. Progressivement, elle discerne une
grande masse foncée et se rend compte, avec son fils, que c’est un ob-
jet volant. Il effectue un virage qui I'améne juste dans leur direction. lls
éteignent alors la lumiére de la cuisine et voient que c'est un objet
triangulaire, aux coins arrondis. |l vole trés bas, lentement et sans bruit.
Au moment ol il est passé au-dessus de leur maison, sa taille est telle
qu'elle couvrirait deux maisons jumelées. lis discernent alors de nom-
breuses petites lumiéres jaunes sur la face inférieure de I'engin: "On
dirait des petites étoiles". |l y avait, en outre, des petits points lumineux
rouges autour de I'objet. Ils bougeaient indépendamment "comme des
lucioles".

Cette observation est & rapprocher d'une autre, extrémement re-
marquable, faite au cours de la soirée précédente dans un village de
I'Eifel, prés de Bitgenbach. Mme D. se trouve au cimetiére, devant la
tombe de sa fille ainée, décédée accidentellement au début de I'année.
Elle est accompagnée de sa fille Evelyne qui a 16 ans. Il est 19 h 15,
quand une "grande lumiére" se rapproche de I'ouest et s'immobilise a
30 ou 40 m de hauteur, juste au-dessus des sapins qui bordent le cime-
tidre, & environ 150 m des témoins. La lumiére a un certain volume,
mais les contours sont flous. Parfois on discerne une forme : un lo-
sange. Une pointe est dirigée vers le haut, mais le losange semble
prendre des inclinaisons différentes et il est noyé dans une forte lu-
miére, de couleurs changeantes. Elle est généralement blanche, mais
une partie peut étre cependant plus rouge ou orangée ou encore vert-
bleue. La fille trouve cela assez inquiétant (unheimlich), tandis que la
meére le trouve 'vraiment beau". Cela lui rappelle les lumiéres sur des
images de saints. Quand elle quitte le cimetiére aprés 10 minutes, sur
I'insistance de sa fille, elle marche le plus possible a reculons, pour ne
pas perdre cette lumiére des yeux.

Mme D. est certes trés religieuse, mais elle a "les pieds par terre".
Elle m'explique que les changements de forme et de couleur lui ont
rappelé aussi les images que I'on voit dans un kaléidoscope que I'on
tourne. Elle se donne beaucoup de peine pour préciser ce qui se pas-
sait autour de la lumiére centrale "Il y avait constamment des rayons,
émergeant brusquement de la masse lumineuse". |ls sortaient lente-
ment et s’élancaient ensuite trés rapidement (wie abgeschossen). Ces
"rayons" devenaient de plus en plus fins en s'éloignant. C'était trés long
et la pointe était effilée, mais cela disparaissait d'un coup. La couleur
était plus rouge que celle du corps central "un peu comme du feu".
L'intensité était comparable. Ces "rayons" apparaissaient de maniére
intermittente et sporadique, allant dans tous les sens, mais plus sou-
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vent vers le haut. La lumiere centrale subsistait, par contre, en gglrdair;E
son caractére "vibrant'. Elle était trés forte (grell), mais pas eblou

sanjz ne connais pas d'objet conventionnel qui puisse IPrOQU|rgldezts Ief;
fets semblables, mais je pourrais admettre que les luglolgs e ge
"rayons" entourant ces OVNI étaient dus a des effets d 'Dmsgtlc.’.?n =
I'air ambiant. Le cas du cimetiére suggere, en ou‘tre, une sorte de v
en scéne", d’'autant plus que cela a duré jusqu'a ce gue les deux té-

moins quittent le cimetiere.
UN VIRAGE EN U PRES DE DEUX ENFANTS EFFRAYES

Vers 18 h 45, deux gargons de 13 ans se fendgnt aun entrau‘nemerrllt
sportif & Lontzen. |l sagitde T. S. et A. H qui habitent a Lontzenbuscur.‘
lls suivent un chemin trés isolé, le Mihlenweg, qui c\iegscend vers .
ruisseau et remonte ensuite [31]. Juste au rr!oment ol ils ont dé%a,tss
le ruisseau, ils voient surgir devant eux, a l'ouest, pr.és du t?it une
maison située plus haut, "trois lumiéres blanche:s trés intenses’.

Elles forment, & ce moment, une rangée horizontale et au-de::‘.sus Qe
ces lumigres, ils discernent une masse sombre, ayant la forme d'un dis-
que plat, surmonté d'une "bosse" centrale. Cela se rapproche sans

i t donc pas étre un avion. ;
bru:f.ztb?:: p::scend I?antement dans la vallée,.en restant a dlstanﬁe
constante de la prairie, paralléelement au chemln. Au fonq de la pet Ie
vallée se trouve un arbre, pres duquel I'objet prend un 'vnrgge a angle
droit. L'arbre est situé & environ 200 m des gargons et | objet se dlrLge
maintenant droit vers eux. lls paniquent et vont en arriere sur le che-
o i 3 leur verticale. |l part
L'objet tourne au-dessus du chemin, presque : e
ensuite vers le haut, en restant au-dessus du qhemm. ‘rnals plus vite
qu'a l'arrivée. Pendant la descente, la vitesse était celle d’un gargon qui
court et pendant la montée, elle est d'enviro.n 80‘kmfh. g

Trois 4 quatre secondes avant le premier virage, la lumiere L_Jémt-
lieu s'est éteinte complétement. Dans ce virage, l.a‘l rangée des lumieres
s'est inclinée a environ 45° et aprés cela, la lqmlere centrale est deve-
nue plus lumineuse que les deux autres. Le virage au-dessus des gar-
gons était trés serré et 'objet a accélére |mmédnatem\9r3t. L|es garqonsé
interrogés séparément - ont entendu au moment ou Iople} est p:s;
au-dessus d’eux, un bruit trés leger, ressemblant & celui d'une abellie

i vole (Summen).
qL"I\l'rs? on(t alors vu}aussi un contour triangulaire et un eqsemblfe de pe-
tites lumiéres blanches sur la face inférieure. Elles étaient dlsylb_uées
de maniére irréguliére autour d'une lumiere centrgle rouge, qui cligno-
tait sans s'éteindre tout a fait. Le nombre des petites lumieres sé situe

rt entre 5 et 10.
quegk?:nzal'objet est reparti vers le haut, les gargons n'ont plus \a"unla Iu-
miére blanche centrale, ce qui s'explique quand on admet qu'elle se
trouvait a I'avant d'un triangle dont la pointe est légérement relevée et
que la lumiére rouge est un peu plus basse que la surface plane du
triangle.
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DE GRANDES FENETRES ECLAIREES

M. H. habite a Tiége, prés de Sart [32]. Vers 18 h 15, il voit une
masse sombre, formée de deux rectangles accolés. Il a nettement I'im-
pression que ce sont deux faces latérales d’un objet plat, avec des "fe-
nétres" rectangulaires. Elles ne sont pas éclairées, mais bien discerna-
bles. Les contours de la partie visible sont cependant marqués par une
serie de points lumineux jaunes-oranges (fig. 1.9). Cet objet se déplace
d'un mouvement rectiligne uniforme d'est en ouest et semble étre pas-
sé a environ 100 m du témoin.

Figure 1.9

Le gendarme C., peu de temps aprés avoir vu, du premier étage de
la caserne de la gendarmerie a Eupen, un objet stationnaire qui s'é-
lance ensuite dans le ciel, observe un second objet. Il se place au
méme endroit que le précédent et aprés quelques instants, il démarre &
son tour, mais il se meut ensuite horizontalement. Cela se passe vers
18 h 45. M. C. pense que cet objet est passé & 300 m derriére la ca-
serne [32] et a 100 ou 150 m du sol. Il aurait donc été vu latéralement.
Le témoin y a observé un grand rectangle horizontal, illuminé de ma-
niére non uniforme. Ce rectangle semblait avoir une longueur de 8-10
m et une hauteur de 2-3 m et donnait I'impression d’une "grande piéce
éclairée" de l'intérieur. La luminosité était comparable a celle de la
pleine lune. Cet engin s'est s'éloigné dans la direction de Lontzen, &
une vitesse de I'ordre de 50 km/h.

Est-ce le méme objet qui revient vers Eupen ou un autre? En effet,
Mme H. voit vers 18 h 50, & Baelen [33], un objet qui est doté de puis-
sants phares blancs et d'un clignotant rouge. Il glisse lentement et sans
bruit dans le ciel vers Eupen. L'arrivée & Eupen pourrait avoir été ob-
servée & 18 h 55, par Mme C. qui habite sur une hauteur dans la mon-
tée de la route de Malmedy. On y bénéficie d’une large vue vers Baelen
et Membach. Elle remarque un objet trés lumineux qui s'approche de I3
et se presente finalement comme trois lumiéres disposées en triangle.
Elles sont rondes, blanches, constantes et trés vives. Un feu rouge cli-
gnote au milieu du triangle. En s'approchant de la ville, I'objet décrit
une courbe et part vers le nord-ouest [34]. Le témoin a souvent I'occa-

sion de voir des avions dans la méme direction, mais "cela ne ressem-
blait pas du tout & un avion."

D’AUTRES TYPES D'OBJETS VOLANTS

Monsieur M. habite & Kelmis, en francais: La Calamine [35]. Etant
occupé a décharger sa camionnette, il regarde par hasard vers le ciel
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e R

rs A sa verticale une masse ronde et sompre. Elle est
g?éic 3?;%::2 sg'ros feux blancs, formant un .carré. 'Le Fhamétre des
phares est assez grand par rapport a la dimension de I'objet et au czn-
tre, il y a une lumiére rouge, d'un diametre legérement plus graléd ( g
1.10.a). Cet engin semble venir de la Hollgnde et se Fitrige vers uf;l)ed&
mais il se meut trés lentement. "Pas plus vite que moi, en marchlant »
le témoin. Il pense d’abord & un avion AWACS, a cause de la taille,
mais leur apparence est différente, ils ne volent'pas aussi bas et aus‘m
lentement, mais surtout, ils font pas mal de bruit, tandis que cet engin
est silencieux. Cela s’est produit entre 18 h 30 et 19 h. g
M. C. fait une promenade avec son chien dans le méme vlllage [36].
Au détour d’une rue, il arrive a une zone .dégagée. Aprés une cnnq;an-
taine de métres, il apergoit un engin lumineux ﬁaqo ou {OO m au-des-
sus de lui. Quelques secondes plus tard, tout s’éteint, mais quatre g;n_)s_
projecteurs, disposés en carré s'allument aussitdt et envoient des fais
ceaux de lumiére blanche vers le sol (fig. 1.10.b). Durant un couu:t in-
stant, le témoin est pris dans I'un d'e'ux. Il en est ?blOUI etla pelur g_em-
pare de lui. L'objet s’éléve alors rapidement et disparaft dans la direc-
. n. Il est prés de 19 h.
tlonvc(iarEsngeh 10, M.pN. conduit quatre enfants_ de9 a 14 ans aun entrati]
nement de foot a Herbesthal. Il se trouve a m!-cher'f\tn entre Hergenrat ;
et Lontzen [37], quand ils apergoivent un ?b;et. qui vc_:le trés !Iellwltgmen_
et trés bas au-dessus d’un bois, avec des lumieres wglepres . Il dispa
rait & leur vue, mais le conducteur et les enfants §ont m_tngués. Les en-
fants continuent donc & scruter le paysage. L'objet avait étgé aper_%u d‘u
c6té droit de la route, dans la direction de Kelmis. I reisurgn derriere Ia
voiture, de l'autre coté de la route. Le conducteur arretf,l maintenal?f;’ a
voiture, coupe le moteur et la radio. lls n'entendent qu’'un Iéger1310 ES
ment. L'objet semble se trouver & 50 m _d.u sol et a seulement Lnt
des témoins. lls voient trois phareg dirigés vers le bas, }elleme
éblouissants, qu'ils narrivent pas a discerner la ?tructure qui les sup-
porte. lls voient cependant un clignotant rouge, situé pIEJs ou moins ag
centre des phares blancs. L'objet part lentement vers I'est et dispara
o “;t\r:“E;1 lrit%%, le garde-champétre de Lontzen voit dans le ciel "quatre
puissants phares". Les contours sont ovales et les deux‘ du centre :ts_ctb)?t
un peu plus petits et plus bas que les deux autres. C'est compati lf.-
avec l'idée qu'il pourrait s'agir d‘une_ plaque carrée, |égérer.nent m?'t i-
née, mais le témoin n'arrive pas & discerner la structure qui suppo Ie
les phares. Il voit cependant un feu rouge central, plus petit. Le témp n
est en voiture, entre Lontzen et la route de Charlemagne [38]. Il s'ar-
réte, coupe le moteur et les lumieres, pour o_bserver ce phénqméne, ;n
baissant la vitre. Il n’entend aucun bruit, baeq que cet engin ne vole
qu'a environ 50 m du sol. Il s'approche de lui, suivant une trajectoire
rectiligne, orientée vers le nord-est. Il vient tout [_)rés et prend alors..éun
virage & 180°. Quand il repart, le témoin ne voit plus que la lumiere
rouge, qui semble donc étre fixée plus bas que Itis phares.
Le gendarme W. qui avait été "accompagné" par un OVNI en ren-
trant de Bruxelles, se rend & la caserne d’.Eupen. A19h 151l se trouve
dans la cour et est occupé a refaire le plein d’essence, quand il voit un
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acl)jbgird nfjeg:ne?in;;:sle quid monte derriere les toits des maisons, situés
ud- au-dessus de la cour. Il décrit i ’
partir le long de la route de Herb . orser [20], 1l &40
: esthal, sans la trav i
o _ ) 3 erser [39]. Il s'in-
: dn:oir)r?nrlg?gte clt% l\;;ree:gg,ncfeitqqll perrget ainsi de voir une IurLiége située
: ait, il y a "beaucoup d'autres lumiéres"
que la structure de I'engin n'est i i “Hodpdle,
. pas discernable, il est diffici
tuer, mais une lumiére rou ’ Fahggry
ge se trouve au-dessous de I'engi
pense d'abord a un AWACS, mais rej e
; is rejette cette idée isqu’i
beaucoup de bruit (radau) tandi e e
: ndis que cet it qu’ i
comme celui d'un moteur électriqﬁe. SR
GB%l’ngques instants plus tard, Mile K. voit un peu plus loin, prés du
ol avgg?gf:lgrla ru;: de Herbesthal [40], une masse somb}e immo
; os phares. Leur intensité est de no ,
. ! ; uveau com
?c?:‘lrl'ﬁedes projecteurs d'un terrain de foot. L'engin est immol‘:))i?s:éesé
s trouevsé r:tr'mlj::stincte, mais semble étre vu de face, puisque les phérez
resque sur une méme ligne hori ‘t
temps, ils pivotent vers la droite. E ot 50 o
' . Ensuite I
\fer:;.v1 Herbesthal. Cela a duré 10 minutes. B e
b soﬁii‘dh;?gﬁtg:izgug :(lil mérlne endroit, & mi-chemin entre Eupen ot
la so e sur la rue de Herbesthal 45
e : r al [41]. Vers 19 h
bfaggspaf?;?ﬁ: a sa verticale un objet, doté de quatre pt}issants phafess'
b irés z ;-;rb ?:; E:rg?érgé?enge méme pouvoir discerner un objet
3 ; re des phares est assez d i
centre, se trouve une lumiére cli " b ancon
1 ignotante 'jaune" d'un diamé
plus important (fig. 1.10.c). De pollmlisien s
| (fig. 1.10.c). Deux phares blancs situé
diagonale envoient des fai e
aisceaux vers le sol, tandis |
semblent éclairer & I'horizontal et r el
¢ e. Cet objet reste stationnaire
A I'horizc endant
a 4 minutes. Ensuite, "il pivote de 90*" et part d’abord Ienterf':en?apuii

Figures 1.10. a, b et c.

NOUVELLES OBSERVATIONS IMPLIQUANT DES GENDARMES

" rt?:,egenidarénes N. et P. de la brigade de Kelmis sont en service sur
o ros “qu meéne de Kelmis & Moresnet [42]. lls ont entendu les com
iy “Sca; ons (adio g? leurs collégues de la brigade d'Eupen. Vers 19 h
; pergoivent a leur tour un objet pourvu de troi issa
0, | 0is puissants
gir;.fgés ct;'e.t's le sol. lI wepl de Montzen, se dirige verspeux vire ﬂzfﬁg
uc de Moresnet et s'envole vers I'autoroute E40. L’alt'r;ude et la vi-
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tesse sont celles des AWACS qui survolent parfois la région, mais cet
objet est ‘absolument silencieux".

Le gendarme W. a quitté Eupen et rentre chez lui & Hergenrath.
Vers 19 h 30, il entend les communications des gendarmes de Lontzen:
“Passage d'un objet volant, muni de fortes lumiéres et se dirigeant vers
le sud [43]. M. W. s'arréte au Walhornerfeld, entre Kettenis et Walhorn.
Ony a une large vue panoramique, mais il ne voit pas cet objet. Son at-
tention est attirée par un autre, qui vole haut dans le ciel, sans les lu-
miéres rouges et vertes clignotantes caractéristiques des avions. Il ren-
tre chez lui, mais un peu plus tard, les gendarmes v. M et N. viennent
se poster au méme endroit [44]. lls avaient quitté Membach aprés 19 h
23 et observent maintenant un objet avec trois phares blancs, qui se
déplace le long de l'autoroute E40 et reste ensuite stationnaire pres de
Henri-Chapelle. La suite de leurs observations sera reprise plus loin.

Les gendarmes N. et P. de Kelmis, ont demandé des instructions au
dispatching de la gendarmerie & Eupen et sont partis vers Henri-Cha-
pelle, en suivant la route de créte N3, dite route de Charlemagne. Elle
leur permet de retrouver le contact visuel avec I'objet volant aux phares
blancs dirigés vers le bas. Il se déplace le long de l'autoroute E40, trés
flluminée. A cause de certains obstacles, ils le perdent de vue a Henri-
Chapelle et décident alors de s'arréter un peu plus loin, prés du home
de Beloeil [45]. Ayant arrété leur voiture, ils découvrent que I'OVNI sta-
tionne également prés du home (comme s'il les attendait). Il se trouve
100 m plus loin et & seulement 80 m du sol. Le gendarme N. quitte le
véhicule et se met en poste d’observation, prés du home. Son collégue
reste A la radio, dans la voiture.

Monsieur N. voit que I'objet aérien est parfaitement immobile et ne
fait aucun bruit. Sa forme est allongée, tres foncée. C'est presqu'un lo-
sange (fig. 1.11.a). Dans son esprit surgit alors I'idée qu'il pourrait s'a-
gir d'un dirigeable : peut-étre un nouveau moyen des fraudeurs. Pour-
tant, cet engin n'est pas particuligrement discret. La partie avant porte
trois puissants phares blancs, formant un triangle équilatéral. A peu
prés au milieu du losange se trouve un feu rouge clignotant. Son ryth-
me est plus lent que celui des gyrophares des voitures de police. La
partie entourant la lampe rouge n'est pas visible, mais cache les
étoiles. L'objet est trés grand, puisque sa largeur correspond a deux
fois celle de la route. Elle est donc de I'ordre de 15 m. A l'arriere, se
trouve une structure rectangulaire, plus foncée que le reste et portant
des stries paralléles, longitudinales. M. N. suppose que c'est le support
de I'arbre pour I'hélice du dirigeable, mais en fait, “on ne voyait pas
grand chose en dehors des lumiéres."

A un moment donné, I'engin se met en mouvement de telle maniére
que cette partie se trouve effectivement & I'arriere. En outre, la mise en
mouvement est accompagnée d’une diminution de lintensité des
phares. Le gendarme se dit que e moteur électrique actionnant I'hé-
lice a diminué la tension fournie par les accus." Quand I'objet passe
au-dessus de lui, il entend méme un léger bruit répétitif, suggérant un
frottement (swe,swe,swe,...). |l l'attribue a I'hélice, dont il suppose
I'existence. L’objet se déplace maintenant vers I'échangeur de Battice
ot s'arréte 2 mi-chemin. Sa vitesse est lente et il suit la route de Charle-
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magne, bien éclairée par des lampes & vapeur de sodium. Le gen-
darme P. étant resté au volant de la camionnette, observe attentive-
ment cet objet stationnaire. Il voit distinctement un phénoméne trés
surprenant: une "boule rouge" se détache du centre des trois lu-
miéres blanches, descend verticalement d’une certaine hauteur et file
a angle droit, horizontalement (fig. 1.11. b).

Figures 1.11a etb

L'objet volant revient ensuite vers les gendarmes, en passant au
dessus d'eux. Il continue & suivre la route de Charlemagne vers Henri-
Chapelle et la Maison Blanche, mais il garde son altitude, tandis que la
route descend. Les gendarmes suivent I'objet étrange, dont la vitesse
n'est que de l'ordre de 100 km/h. lls avancent ainsi jusqu'a Bildchen
[46]. Entre les deux postes de frontiére, exactement la ol I'éclairage
de la route s'arréte, I'OVNI change de direction. Il prend un virage a
droite et disparait a la vue des gendarmes, derriére une colline. Ce dé-
part vers Hauset a lieu vers 20 h . Les gendarmes v. M. et N. ont bien
suivi les déplacements du méme OVNI. lls ont vu qu'il s'est déplacé
lentement de Henri-Chapelle vers Montzen, mais il disparaft & leur vue
un peu plus loin, derriére des collines et réapparait dans la direction
d'Aix-la-Chapelle. Il décrit alors des boucles aux environs de Hergen-
rath [47]. A 20 h 39, il s’éloigne dans la direction de Vaals.

Vers 20 h 45, un couple d'entrepreneurs de Welkenraedt voit un ob-
jet volant, a environ 300 m au-dessus du magasin Central Cash sur la
rue Mittoyenne a Herbesthal [48). L'objet est parfaitement stationnaire.
C'est un triangle isocéle, & /arge base. Les coins sont arrondis ou cou-
pés. Il porte deux phares, situés prés des extrémités de la base. Une lu-
miére rouge clignote quelque part sur la ligne médiane. Quand la dame
dit "c’est un OVNI', le mari, pressé et sceptique, répond simplement "ca
va". lls partent de suite au poste frontiére le Lichtenbusch [49]. La-bas,
vers 21 h, la dame revoit exactement le méme objet. Sa dimension an-
gulaire correspond a celle d'une feuille A4, tenue & bout de bras. Un
chauffeur de la méme entreprise, partant de Ia vers I'Allemagne, revoit
le méme objet sur I'autoroute, vers 21 h 10.

A L’EST DE LIEGE

Des manifestations d'objets volants d’origine inconnue ont eu lieu
également, durant la méme soirée, dans la région de Liége et au-dela.
Nous les regroupons par entités locales. A 17 h 10, le radiologue R. cir-
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aussi un grand phare rouge (fig. 1.12). Elle les observe d’abord par la
fenétre, puis dehors, avec son fils et son compagnon de jeux. Bien que
cet ensemble de lumiéres ait la dimension de la pleine lune, les témoins
ne pergoivent pas de bruit de moteur. Le phénoméne passe & environ
deux fois la hauteur des arbres et se déplace d'est en ouest.

Figure 1.12

A 17 h 40, apparait sur l'autoroute E25, prés de Richelle [52], au sud
de Visé, une forme triangulaire sombre, portant prés des coins, trois
puissants phares dirigés vers le bas et au centre, une lumiére rouge cli-
gnotante. Le témoin, M. L., arréte sa voiture et observe ce phénoméne
pendant prés de 5 minutes. Il évalue la largeur de la base du triangle a
15 m. Le mouvement est trés lent et la trajectoire s'incurve du sud-
ouest vers le sud, a une hauteur constante, de 200 & 300 m.

Vers 18 h 30, les commergants D. roulent & 40 km/h avec leur ca-
mionnette sur la N627, prés de Mortroux [53]. Mme D. note, prés d'un
poteau électrique dans la prairie & cété de la route, la présence d'un
objet sombre, portant trois feux blancs pratiquement alignés. L’objet se
trouve a environ 500 m des témoins. lls constatent avec étonnement
que du centre de I'objet émerge un faisceau lumineux qui touche le sol.
ls le comparent & un "tuyau d'aspirateur" ou une 'trompe d’éléphant".
Des que M. D. ralentit, I'objet se met en mouvement. || monte trés len-
tement, suivant une trajectoire oblique qui coupe la route & seulement
100 m devant les témoins. 'L ‘appendice lumineux" a subsisté quelques
instants et s'est "éteint’ brusquement. Vu de I'arriére, I'objet présente
quatre "fenétres" rectangulaires superposées deux a deux. Elles épou-
sant la courbure de I'objet et sont éclairées de I'intérieur d'une lumiére
rougeatre. A ce moment, un puissant phare rouge-orange s'est mis a
clignoter du cété gauche de I'engin. Le conducteur s'amuse : "Il a mis
son clignoteur”. Les témoins ont entendu seulement un faible bourdon-
nement, au moment ol I'objet était le plus rapproché. Il a poursuivi son
mouvement ascendant, d'est en ouest. Cela n'a duré que 20 se-
condes.

A 18 h 40, le technicien J-M. L. roule sur la E40 vers Bruxelles, & Mil-
mort [54], quand il voit en face de lui, un objet volant qui s’approche
lentement. Il porte trois phares jaunes-blancs, formant un triangle et un
clignotant rouge au milieu. Il ralentit et s’immobilise a quelques métres
au-dessus de I'éclairage de la berme centrale de I'autoroute. La cou-
leur de l'objet est sombre et il ne réfiéchit méme pas la lumiére des
lampes a vapeur de mercure, toutes proches. Les détails de structure
ne sont donc pas visibles, mais peu de temps avant I'immobilisation de
cet engin, deux autres, portant également trois phares disposés en
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téral. Les témoins voient ces phares, mais pas de faisceaux. L'objet est
parti a faible hauteur au-dessus des toits, dans la direction de Fléron.

AU-DESSUS DE LIEGE

M. C. est le directeur d'une grande école technique supérieure de
Liege. A 19 h, il se trouve prés du pont de Wandre & Herstal [56] et voit
un objet volant qui se déplace trés lentement. Il passe au maximum &
500 m de lui, & une hauteur proche de 150 m. Il porte une série de feux
blancs et plusieurs "hublots" s'allument & la fin de I'observation.

M. et Mme S. roulent sur l'autoroute qui joint I'échangeur de Che-
ratte au centre de la ville, en longeant la Meuse. A 19 h 13, quand ils
sont entre I'lle de Monsin et le pont de I'Atlas, ils apergoivent un objet
stationnaire & 200 ou 300 meétres au-dessus du centre de la ville, un
peu & gauche du parc de la Citadelle et devant cette colline [57]. Iis
voient nettement trois phares blancs, trés puissants, disposés en trian-
gle aplati. Le support des lumiéres se distingue & peine, dans I'obscuri-
té, mais sa partie inférieure porte un clignotant rouge. Aprés quelques
instants, I'objet se meut lentement et en ligne droite vers Visé.

Le facteur P. S. est a pied au centre de Ligge. Il s'arréte vers 19 h 15
a un carrefour entre la gare des Guillemins et le pont de Fragnée [58].
Son champ de vision est restreint, mais en levant les yeux il voit au-
dessus des immeubles d’en face, un "grand engin" qui se déplace "trés
lentement" et sans bruit. Il a pratiquement la forme d’un triangle équila-
téral aux bords arrondis. Il se trouve & moins de 100 m du témoin et sa
longueur est de 15-20 m. Le fond est plat et tout & fait mat, de couleur
‘gris anthracite". Le contour est cependant trés visible, puisqu'il est
bordé par "un grand nombre de lumiéres rouges et blanches, régulié-
rement alternées". La surface inférieure est plane, mais rayée par "4 ou
5 nervures" perpendiculaires & la base. Elle porte aussi un déme ren-
versé, bordé a son tour d'une couronne de lumiéres rouges et
blanches. Ce déme semble étre trés grand, couvrant un tiers de la

face inférieure.

L'objet se déplace a quelques dizaines de métres au-dessus des
toits des maisons. Sa vitesse est celle d'un piéton, ce qui permet au
facteur de le voir pendant 30 & 40 secondes. Venu du nord-ouest, il s'é-
loigne vers le sud-est, en s'inclinant un peu dans son virage et en expo-
sant la coupole a la vue. Cet OVNI part donc dans la direction opposée
du précédent. Sa trés basse altitude peut expliquer qu'il n'a pas été
apergu par ces témoins.

A L'OUEST DE LIEGE

Vers 18 h, 4 Rocourt [59], un technicien de centrale électrique re-
garde par hasard dans la direction de Ans et Bierset. Il note alors la
présence d'un "énorme" triangle & large base et coins arrondis. Il porte
trois phares blancs, trés lumineux, situés prés des coins et un cligno-
tant rouge au centre. Il est parfaitement immobile. Pour M. K., le té-
moin, il ne peut pas s'agir d'un AWACS. Il les connatt bien, puisqu'il ha-
bite prés de la base de Bierset.
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Quand I'objet volant passe au-dessus de la voiture, il ne fait pas de
bruit d'avion. Il ne réapparait pas non plus dans le rétroviseur. Un peu
avant d'arriver a I'échangeur de Loncin [63], I'ingénieur fait une se-
conde rencontre, identique a la premiére. Arrivé chez Iui, il téléphone &
la base de Bierset pour demander si un atterrissage avait eu lieu a ce
moment-la. La réponse est négative.

A 18 h 50, Mme B. entend un "ronronnement doux”, comme pourrait
le faire un moteur électrique, alors qu'elle proméne son chien en terrain
dégagé. Elle se trouve pres de Ans et de I'échangeur de Loncin [64].

Regardant vers le ciel, elle y découvre "une chose indéfinissable" qui
vole tellement bas, qu'elle pense qu'elle va heurter le toit d'une maison,
dont la hauteur est de 25-30 m. La vitesse n'est que d’environ 20 km/h.
L'objet est trés grand. Au moment du passage, il ne se trouve proba-
blement qu'a 70 m du témoin. Il est pourvu de quatre grands phares
blancs, disposés aux sommets d'un losange et orientés vers le bas. Un
clignotant rouge se trouve au milieu du quadrilatére et, autour de cette
lumiere, il semble y avoir une structure ayant I'apparence d’aluminium
trés mat, mais les contours externes de I'engin ne sont pas clairement
discernables. Le sol est fortement éclairé par les phares. Quand le
chien est pris dans cette lumiére, il n'a pas de réaction spéciale. L'objet
a suivi une trajectoire rectiligne, d'ouest en est. A peine disparu, un se-
cond objet - copie conforme du premier - est apparu et a effectué le
méme trajet de la méme maniére.

Vers 19 h 10, la famille S. roule du centre de Liege vers I'échangeur
de Loncin, pour rejoindre la E40 [65]. Mme S. occupe le siége avant, a
cété de son mari. Il est enseignant. Les deux enfants sont assis sur la
banquette arriére. A 1 km de la jonction autoroutiére, fortement éclai-
rée, Mme S. remarque sur sa droite un engin encore plus éclairé, relati-
vement plat. Il se rapproche lentement, a une altitude tellement basse,
qu'elle pense d’'abord a un véhicule sur un pont. L'ayant signalé aux
autres, ils voient qu'il n'y a pas de pont. C'est un objet volant. Il croise
leur route, presque a la verticale de leur voiture. La forme est celle d’'un
rectangle aux coins arrondis, doté de quatre feux blancs jaunatres,
orientés vers le bas (fig. 1.14). Les contours sont clairement visibles sur
le fond du ciel et la lumiére jaune des lampes & vapeur de sodium de
I'autoroute éclaire la face inférieure.

Prenant les poteaux d'éclairage comme points de repére, les té-
moins estiment que 'objet volait & 40 m du sol et que sa longueur était
proche de 15 m. |l se dirige vers le sud-est, & environ 120 km/h. C'est
trop lent pour un avion et les témoins n'entendent pas de bruit d'un he-
licoptére. Les enfants (8 et 11 ans) voient & travers la vitre arriére qu'il
poursuit son mouvement de la méme maniére. Mme S. a pu observer
plus continment que son mari et pense qu'il y avait une coupole au-
dessus de la plaque rectangulaire.

M. D. qui est professeur de sciences dans le Secondaire, roule sur
I'autoroute E41 de Namur vers Liége et arrive, vers 19 h 10, a la hau-
teur de St Georges [66]. Elle percgoit alors dans le ciel trois paires de
deux fleches trés lumineuses, formant des signes < <. Elles sont im-
mobiles et orientées de la méme maniére, en formant un triangle équi-
latéral. Mme B. s’en étonne, d’autant plus qu'elle n'entend pas de bruit
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Figure 1.14

d’hélicoptére, mais elle continue & rouler. Ce phénomene lumineux se
trouvait prés de I'autoroute, du c6té sud de celle-ci.

A environ 19 h 15, le milicien D. est de garde a Amay [67], un peu
au sud de St Georges. Il voit dans le ciel un losange, entouré d'une lu-
minescence verte, qui progresse lentement, en suivant une ligne hqri-
zontale vers la centrale nucléaire de Tihange. L'objet volant s’y arréte
pendant un dizaine de secondes et s'éloigne ensuite vers le nord-nord-
ouest.

PLUS A L'OUEST ENCORE

Il est & peu prés 17 h 15, quand M. P. professeur de mathématiques
et porteur d'un dipléme en psychopédagogie conduit sa fillg de 14 ans
a un cours de musique. lls roulent sur I'autoroute de Wallonie E41 prés
de Onoz [68], dans le sens Namur - Charleroi. La fille signale I'a!'rivée
d'un gros objet volant, portant 6 ou 7 phares blancs a I'avant. Il vient a
leur rencontre, A une altitude d’environ 400 m, du c6té gauche de I'au-
toroute. Les témoins ne pergoivent qu'une forme mal définie, peut-étre
celle d'un hexagone allongé, ayant la taille d'un Boeing. De face, ils
voient un gros phare blanc et de part et d’autre de celui-ci, 3 phares
blancs un peu moins puissants, répartis a intervalles réguliers comme
g'ils étaient placés sur deux ailes d'avion, mais ils n'entendent pas de
bruit d’avion. Latéralement, cet engin est paré d'une cinquantaine de
feux multicolores alignés, surtout verts, rouges et oranges. _

Il se déplace horizontalement & une vitesse tellement lente, qu'il
semble presque immobile quand le témoin le dépasse. S'il avait pu, il
se serait arrété pour I'observer, mais la circulation le rend impossible.
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Quelques instants plus tard, le méme objet surgit a I'arriére, du coté de
la bande de roulement du témoin. Cette fois-ci, I'objet passe a une vi-
tesse "anormalement grande" par rapport a celle d’'un AWACS. Si c'est
le méme objet, il a fait demi-tour derriére le témoin et suivi I'autoroute
en sens inverse.

Vers 18 h 15, un autre professeur, M. G., roulant également sur I'au-
toroute E42 de Namur vers Mons, se trouve au nord de Charleroi [69).
Pendant une manoeuvre de dépassement, il discerne un objet lumi-
neux, apparemment immobile dans le ciel, & droite de I'autoroute. |l sait
qu'il est prés de l'aéroport de Gosselies, mais ce comportement lui pa-
raft étrange pour un avion. |l ralentit donc et se rabat & droite, sans s'ar-
réter. Il constate que I'objet est effectivement stationnaire dans le ciel. Il
porte trois phares blancs, disposés en triangle et un feu rouge-orange
au centre. Les phares sont bien plus lumineux que les lumiéres de I'au-
toroute. Leur éclat est méme "aveuglant’. Au moment du passage, la
hauteur de I'objet par rapport au sol est estimée & 40 m et la distance &
200 m. La taille est celle d'un "gros avion".

Entre 18 h 30 et 18 h 50, M. V. roule sur la route de Mons, en pleine
campagne, a I'ouest de Charleroi. Prés de Fontaine-L'Evéque [70], il
voit du c6té sud de la route un objet volant, équipé d’'un puissant phare
blanc. Il vient tout prés de la route et M. P. qui est accompagné d’une
autre personne, lui adresse des signaux avec ses phares. L'objet sem-
ble réagir. |l recule un peu en arriére et ensuite il bouge latéralement,
vers la gauche et vers la droite. Quand I'objet part, les témoins voient
un "feu rouge", qui s'éteint subitement.

Le commergant P. s’engage a 19 h 15 a sur la route N4, & Gem-
bloux [71]. Il est accompagné de son épouse et d’une autre personne.
Au moment ol leur camionnette s'oriente vers Namur, le conducteur
voit une lumiére qui s’approche lentement de la droite. Il ralentit et ar-
réte finalement la voiture, car ils voient maintenant deux objets triangu-
laires identiques, de couleur sombre, dotés de trois phares trés éclai-
rants prés des coins. Ces triangles volent en silence 4 10 ou 20 m au-
dessus des toits des maisons et passent & moins de 100 m de la ca-
mionnette. La face inférieure est parfaitement lisse. Il y a un feu cligno-
tant. M. P. compare la forme de ces engins a un "quartier de camem-
bert, pas trés épais". Le bord n'apparaft d’ailleurs qu'au moment otl les
objets triangulaires prennent un virage vers Bruxelles, en s'inclinant
comme un avion.

Vers 19 h 25, Mme B. pergoit & Waterloo [72] un objet "excessive-
ment lumineux" qui se déplace silencieusement dans le ciel, un peu
moins vite que les avions de ligne & méme altitude, mais sans feux cli-
gnotants. Il est suivi d’un autre objet de méme type. Mime B. trouve ce-
la tellement étonnant qu'elle appelle son mari. Il confirme I'observation
et ils écartent tous les deux la possibilité d’une confusion avec un
avion, car peu apres un avion est passé suivant une trajectoire trés
semblable, de I'est vers I'ouest. lls ont parfaitement entendu son bruit
et pergu ses lumieres clignotantes.

A 21 h 30, trois phares disposés en triangle et orientés vers le bas
sont observés par M. B. prés d’Andenne [73]. Ces phares éclairent le
sol et semblent immobiles, mais s'éteignent brusquement aprés 10 mi-
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nutes d'observation. Cette liste d'observations n'est pas exhaustive,
mais suffisante pour en tirer déja quelques consequences.

- CONCLUSIONS

Iy a eu un grand nombre d'observations d’OVNI, faites par ?,gs tg:
moins qui n'y étaient pas préparés. Il me spmble des lors queé yﬁd—
thése socio-psychologique doit étre défln‘ttwemept abapdqnn e‘.o v
mettons, un instant, que les témoins alent "inventé" ces hlstcn:)es. i gag
quoi 'auraient-ils fait tellement masslvem?nt I_e 29 nowe‘mI re odélé
dans une région aussi Iimitée(;? Pourquoi n 0“:'1?t-|ls pas repris le m

i assé, celui des "soucoupes’™ ¥ :
préﬂc;rn:rr‘r?::\'r(fj:sgamem eu plusieurs Objets Volants_ Nor? Idenrfftéf eL ::2
navaient pas tous la méme forme. Ma}gré cette dwersné,lon P(;fn o
cohérence globale. Qu'il s'agisse de Inanglgs, de rectangles, lo ntg 4
ou carrés, ce sont des “plate-formes", munies de phares punzsla o
de feux clignotants. Les phares sont anorm_alement grands, |£r,npg|s; -
prés des coins et orientés vers le bas. Les clignotants rouges.s% e
étre des gyrophares, situés un peu plu§ ba;; que la face in rﬂﬁuur:n
Dans plusieurs cas, ou I'objet volant_s est incling, on gi aptT]sg e
déme. Les "performances"” de ces engins sont remarqua es. : ?fec—
vent stationner en I'air, avancer trés lentement ou rapldem;,»nt‘;ad e i
tuer des virages trés serrés. Tout cela est possible, sans bruit de o
teur d'avion ou d’hélicoptere et sans structyres apparenres, ralpp;aBCh'
les principes de sustenta;ion e(tj detprc;;;nél:;on appliqués dans la

i tre. Il s’'agit donc d’autre 1 et
ndog:aeu:(egasaﬁirmemgqu‘iI doit s'agir d'un avion secrer.amér;cam,irstrr;
volant la Belgique (sans autorisation préglab[e) se a:iowentt ourlr'u e
peu plus d’explications. Une photographle d'un F-‘ll?A et un ‘:a-t-
des caractéristiques de ce type d'appareﬂ:s ne S"Uf'“?flt pas. CO'Tmig-t-on
on réussi une percée technologique aussi inouie? Pourquondan =
d'un coup, une série de prototypes différents... pour longer des ro
éclairées? .
. afégr?;tn?;’ns sont les premiers a étr(_e surpris. Dz_ans la plu;?:—.urtt tdist
cas, ils ont pensé d'abord & une explication convequonnelle.. C es',[ 0 g
& fait normal, mais en continuant a observer et & raisonner, Lljs c:gmrgigr?s
té leurs hypothéses initiales. Il est frappant que beaucoupd_t:a e
ont pris des dispositions spéciales pour améliorer les condi Ctb ]
servation. Quand on interroge les témotns, on note des accen s@l o
cérité et de perplexité que I'on n'arrive malheureus.ement pasd raélé-
mettre dans des rapports ou comptes rendus, mais ce sont des
sentiels du dossler. : b

mezfgzmponemenr des OVNI est étrange. D'un:a par‘t, iy ? unlt‘a ?lz
crétion" évidente et d'autre part, on constate des r_nanlfelstart. ons" p ieon
que provocantes. Dans plusieurs cas, on pouvait avoir lgnprtessur_
d'une réaction par rapport aux témoins. 'Le.s objets Is‘;ont variés te.- ‘I)Oré-
tant, certains témoins semblent avoir été "exposés' & un speci acle
pété, avec le méme type d’engins. Est-ce pn::rement accidentel 9(;1évou-
lu? Cette question se pose, puisque ces objets volants sont guides ou
pilotés de maniére intelligente.
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La "vague belge" présente d isti
. es caractéristiques propres
2gn2?:gr%méne OVNI traditionnel. Le terme de 'Vaguepbelgg?:igi?gg:
comme une simplification de lan isqu’i
¢ gage, puisqu’il
g?;gr;inrc:]r; gem’?labies dans des pays voisins et ;érr?e daisad“a:uggz
e. Il n'y a pas eu d'effets électroma i i
gnétiques, b
:Es;e(SDVL\JI tdu 29 noyembre 1989 étaient parfois assez pr%ches c;zg Sgle
- Notons aussi que la forme compacte des soucoupes a été rem-

placée par une grande "plaque', surmontée d'une coupole, dont la

st')srs?egs:)g'{tl;:sp;ttigiélléessc'j‘fe?étrles" qui se trouvent sur la coupole et/ou
_ f e la plate-forme font évid
vy y _ : ement penser &
duai;g:g:a brgz:ﬁiielfl_ntzst pas nouveau par rapport aux g)bservatioﬁrs]
; st interessant et significatif, c'est qu'’
agrandir la circonférence de la i i ' bk el
; partie qui supporte I'habit
il s abitacle éventuel.
: ( ayant la forme de "chapeaux a | ¥
mali; la fg;me circulaire ne semble pas étre nécgssaire. e bor
it tr?a \:r;") ?rlr?pclji: lf)erc:gulsg)n MHE:jque j'ai envisagé (comme hypothése
présence d'un fort courant électri i
prés du contour, & l'intérieur de I'engi i créor s e o
; : engin. Il devrait créer un ch
gnétique, variant de maniére périodi Ik mens
. périodique. Ce champ crée lui-mé
champ électrique autour de I'engi i i ur los chasll
: engin et agit avec celui-ci |
qui résultent de I'ionisation. En profrpb.
ui ré . En augmentant la grandeur d.
I'intérieur du circuit o o
: parcouru par le courant électri imi
nuer l'intensité de ce courant eisirss portatll
et donc les effets secondai
teurs. Ce n'est qu'une idée s i i esar daial
: péculative, mais elle montre qu
€ L ’ e deux as-
pecésnlmgotrtgn_té, de cette "vague" pourraient étre liés entreqeux. g
% rﬁ ;‘Ori\ginemr:ten: se demander pourquoi des OVNI - s'ils sont
e extraterrestre - se proménent a
; pparemment -
:?grjn ig?eé\ﬁzaelrir'“ g_ventuellement des prairies. Cela n'a pas de saegrshaa
. L'objectif n'est peut-étre pas de "voir" is "d’é ‘
. o . pas de "voir', mais "d’étre vu".
dn ; , que I'hypothése extraterrest
"visiteurs" disposent alors d’éno i chnokricse
itel rmes capacités technologi
venir jusqu'a nous, peu importe i 0 sonidl
» peu | comment ils le font. Pour "survivre"
:;?Jf.r g;? t:g%s; I(é;:-:pacnlés,d ils doivent avoir développé un contréle d(l-zv fe
IVOr. ns cela de la "sagesse’, non pas
mais parce que cela découle logi ' Saints G0t o adl
 que giquement des argum i
dent. Cela impliquerait un i e o
certain "respect"’ des aut i
i e i o . autres, ou au moins de
pport a ce qui pourrait étre dé
_ 4 sastreux.
gg:?qt ?lrect avec une humanité qui ne serait pas "mare" pou?:;e::an
: ;J;lrja: L tor:’fs ;frfalserr:jblabiemem a un choc culturel catastrophique :
c laisser du temps aux hommes, en procéd ?
pedagogique. Aussi longtem ref e
. ps que nous "refoulons” les évi i
existent, nous ne sommes pas et & e
; préts pour un contact évent i
analyse est correcte, on pe b
: ut comprendre au moins un i
ment ce qui se passe. Nos visiteur i s i oy
Ji ! s seraient a la fois discret i
samment visibles, pour ne pas tro i
; p déranger et pour qu'on
guand méme a se poser des i o v monid
: : questions. Il me semble qu'il g
%rfms une certaine provocation. C'est comme si I'or? noasadriggT?
c:lrs, vous ne comprenez toufjours pas ?" P
e tiens a souligner que notre obj if
¢ objectif n'est pas de prouver
phénomene OVNI est d'origine extraterrestre. Nous che?chons Ig lﬁw!f
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té, mais pour cela, il faut rassembler les faits observés. Il faut les exami-
ner attentivement et les confronter a toutes les idées qui pourraient

éventuellement aider a les comprendre.
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2. Chronique d’'une vague

Michel BOUGARD et Lucien CLEREBAUT

"(...) la science est due a des accidents heu-
reux, & des hommes déraisonnables, a des désirs
absurdes, a des questions saugrenues; a des ama-
teurs de difficultés; & des loisirs et a des vices; au
hasard qui fait trouver le verre; a des imaginations
de poétes. (...) La rigueur, la généralisation, la vi-
sion du possible, la culture des phénoménes rares,
I'application passionnée a des problémes arbi-
traires, etc. - tout ceci n'a rien a voir avec la raison.
Mais les désirs insensés, I'ambition d’une puis-
sance, le goOt du merveilleux sont & l'origine des
sciences."

Paul Valéry, "Cahiers", V, p.290.

Les pages qui suivent ne constituent pas un récit détaillé de ce qui
fut observé dans le ciel belge durant ces deux dernieres années. Il s'a-
git d’une sélection, tout a fait volontaire, parmi des milliers de cas si-
gnalés. L'intention étant de donner une vue globale des faits enregis-
trés et de I'atmosphére de I'époque, plutét que de livrer un dossier
scientifique qui reste encore a préparer.

Le choix a été fait a partir des documents dont dispose la SOBEPS :

- Prés de 300 cassettes audio de 60 ou 90 minutes sur lesquelles
sont enregistrés les témoignages de quelques centaines de témoins;

.- Environ 650 rapports d’enquétes et 700 questionnaires complétés
par les témoins eux-mémes;

- Et, bien s(r, un ensemble d'informations éparses, glanées ca et 13,
au gré des rencontres.

De cet ensemble quelque peu disparate, nous avons extrait ce qui
nous paraft utile pour comprendre I'évolution des événements et des
mentalités.

Nous voulons ainsi percer certains murs du silence, éclairer certains
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faux secrets et faire taire les folles rumeurs. Avec la conviction (argu-
mentée) que, quelle que soit I'explication ultime qui sera donnée A cet
ensemble de faits, elle fera I'effet d’'une bombe, en Belgique et ailleurs.

C'est a ce défi que nous invitons tous les hommes honnétes épris
de liberté intellectuelle et de rigueur de pensée, ufologues ou non.

AVANT LA VAGUE...

Vaches maigres, vaches grasses. Aprés la pluie, le beau temps. I
y a ainsi bon nombre de dictons ou proverbes qui illustrent I'alternance
de périodes fastes et d'autres ol la pénurie est pénible a subir.

Il doit en aller ainsi pour I'ufologie aussi.

Au tout début de I'automne de 1989, quelques rares collaborateurs
de la SOBEPS s’étaient réunis afin de réfléchir aux destinées de la So-
ciété. Une absence chronique de cas avait fini par démotiver la quasi-
totalité des enquéteurs et les membres, méme les plus fidéles, se de-
mandaient dans quelle.-mesure il était encore justifié d’aider un groupe-
ment dont I'objet de recherche était réduit a trés peu de choses.

Nous étions dans cette situation peu enviable pour un ufclogue,
quand, a la mi-octobre 1989, pour la premiére fois depuis plusieurs an-
nées, nous étions alertés par une observation rapprochée intéressante.
Cela s'était passé a Verviers, au nord-est de la Belgique, et nous ne sa-
vions pas encore a ce moment que cette affaire n'était que prémices
des évenements autrement plus spectaculaires.

Nous aurions voulu commencer I'histoire par le début.

Mais quel début précisément ? Si le 29 novembre 1989 constitue
sans doute le début de la vague massive des observations (et de leur
diffusion médiatique), d’autres cas s'étaient produits plus tét et annon-
gaient clairement ce qui allait suivre. Nous allons donc essayer de re-
prendre les choses par "un" début, arbitrairement fixé & I'automne de
1989.

M. Christian W. est technicien en audio-visuel et s'intéresse i la ra-
dio libre. Le 28 septembre 1989, il était aux environs de 20 heures et
notre témoin roulait en voiture dans Braine-le-Comte (province de Hai-
naut). Il apercut tout a coup un drdle d'avion de tourisme dans le ciel.
Trop bas pour un avion en fait, absolument silencieux aussi et duquel
sortaient trois ou quatre faisceaux lumineux trés intenses dirigés hori-
zontalement. Cet objet volant (toujours non identifié) ressemblait & un
cone tronqué, d'une dizaine de métres de diamétre. Au plus prés de
son observation, le témoin affirma que 'OVNI ne dépassait guére une
cinquantaine de métres d'altitude.

Le lendemain, vendredi 29 septembre, le Docteur Christian B. se
rendait chez une patiente, rue de Chénée, & Liége. L'attention de ce té-
moin fut soudain attirée par une grosse lueur ressemblant A celles de
puissants phares et qui paraissait se situer au-dessus de la colline de
Cointe. Eberlué par cette observation, le Dr B. arréta son véhicule et vit
alors I'objet le survoler. C'était quelque chose de trés plat, large, de
masse énorme et cependant en mouvement trés lent. Sous la masse, le
médecin distingua des projecteurs de lumiére blanche dirigés & 45 de-
grés; a l'avant, un phare, et a l'arriére, une sorte de gyrophare. Entre
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les deux, une trappe "qui pourrait ressembler a celle d'un train d'atter-

Lge:2 octobre suivant, ce sera au tour de M. Paul C., un i:rc;r:mg::
nt de Verviers, d'observer, en compagnie. de plusieu;s al.é‘ uespdi-
g:nnes une structure tout aussi énorme et silencieuse, a queiq
' tres au-dessus de la ville. . :
m[ri]legtgﬁ r2n1é h 15 quand notre témoin décida d'aller fairt; t?rg Jggrrn ggt
il apergut comme un
Empruntant la rue du Collége, _ ‘ _
zoe\r;nt ur? magasin d'appareillage électror(\jlqu% avepe:is Sﬁlggﬁ lfj;taée.'::‘
la Police et des Pompiers.
téristiques des gyrophares de : b
i le magasin et la douceur
cendie venait d'éclater dans e e
i rieusement certains d en
attiré plusieurs badauds. Mais cu B B
21 tét leur attention attiree par g
jent plus la scéne : ils avaient plu ; ent par
gardgtfosepen P'air. M. Paul C. les imita mal? ne vit rien de particulier, sa
i ! lise voisine.
nt limitée par le mur d'une éq -
vuepégz de temps aprés, notre témoin remarqua que quel.que;s ur:; %is»
curieux se déplagaient vers la rue Massor], p;rfﬂenéiitlzélsla;[lem C':?t e
i i ion. Intrigue, M. G. : 3
r les véhicules d’intervention In gue .
ﬁmﬁa rue, a environ 40 m d’altitude, il vit dlans rI:a cue:uri:c;;r;%? s:ri‘lt
de si i s lumiéres blanches,
cercle, formé de six ou huit grosse ‘ e i
: i bsolu. Il n'y avait rien q
lentement la rue dans un silence a . s
is i i sation de masse impo
is il se dégageait comme une sen 1 d
l:’.‘:atmn:g“tagLntrr:aautour et M. C. pense qu'il devait y avoir quelque chose

d'énorme" au-dessus de ces lumiéres (fig. 2.1).

Figure 2.1
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étor'?r?(;re témoin est déconcerté; autour de lui les gens s'interrogent,
g 2 eux-aussi. Ur’1 peu.plus loin, un policier s'élance vers une zone
plus dégagée avec I'espoir de mieux observer ce stupéfiant phéno-

mene. Mais en vain; déja, plus rien n'est visible.

. grc)iswsemalnes plus tard,. M. C. était accosté par un jeune homme,
Iui : - qui, se souvenant gyorr vu Ie_comn_'\erc;am le soir du 12 octobre,

emandg timidement : "Alors, toi aussi tu as vu la soucoupe ?" ('.)etI
autre témoin se trouvait & une soixantaine de meétres derriére .Ia‘ rue
Masson, sur un chemin de corniche. Il prétend avoir vu passer un objet

de grande taille "ressemblant & une soucoupe" (fig. 2.2).

Figure 2.2

Lors de I'enquéte menée sur place avant la fin de ce mois d'octobr
par wche! Bougard et Patrick Vidal, nous avons pu rencontrer un coue
g!e d autres commergants de Verviers, mais qui résident a Olne, a unf;
h":zame de kliomégres a l'ouest, sur les hauteurs qui dominent ia ville
ceme :(E nous dit qu’elle avait aussi apergu quelque chose d'insolité
= soir- : Vers 21 h 15, alors qu'elle était sortie pour secouer une

ppe, elle avait entendu une sorte de bourdonnement; levant les
yeux, elle apercut alors comme un cercle de lumiéres qui'se dirigeait
vers la région verviétoise, en contrebas. Le dessin qu'elle nous fﬂg fi
2.3) ressemblait & la description de M. C. Cette dame nous confia é( o
Iement qu'a d’autres reprises elle avait pu observer une sorte de " e’
triangle sombre" voler au-dessus de la région. e

Figure 2.3
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A ce moment, aucun des deux enquéteurs n'imaginait qu'on se
trouvait 1a en présence des tout premiers témoignages de ces fameux
“rigngles belges". Trois jours aprés les événements de Verviers; M. An-
dré R., fonctionnaire a la retraite, et son épouse roulaient vers
Bruxelles, venant de Charleroi. A hauteur du carrefour dit des "Quatre-
Bras', & Baisy-Thy (il était alors vers 20 heures), M. R. (passager du vé-
hicule) observa trois faisceaux de lumigre qui provenaient d'une
masse, au centre de laquelle il y avait aussi un gyrophare rouge-
orange. La structure semblait immobile, sur la gauche de la voiture. Le
20 octobre suivant, M. Louis-Philippe B. remarquait, en plein jour (15 h
45), une sorte de triangle de couleur gris foncé et mat, aux coins arron-
dis; 'objet volait au-dessus de Ans, pres de Liege.

“Ce n'était en aucun cas semblable a un avion. Cela se déplagait
irés lentement. C’était une masse énorme, difficile a déterminer (...)."
Ainsi parle M. Bertrand, gendarme de la brigade d'Esneux, une petite
cité au sud de Liege. Comme son collegue, M. Joie, il n'est pas prét
d'oublier ce qu'ils ont vu dans la soirée du 7 novembre 1989. Voici la
suite de leur rapport :

"Nous nous trouvions & proximité de la route du Condroz, lorsque
nous avons vu, vers 20 h 30, assez loin de nous, un objet volant dont
la masse semblait' énorme, pourvu de deux feux blancs de grande
puissance. Cet OVNI était 4 1 ou 2 km de nous, et nous avons pu I'ob-
server pendant environ 5 minutes. Ces feux blancs étaient dirigés vers
le bas, mais nous ne voyions pas s'ils éclairaient le sol, car nous
étions trop loin. Nous avons aussi apergu une sorte de guirlande verte
et rouge. Les lumiéres blanches étaient trés écartées.

"Au début, nous avons rigolé, bien s0r, en songeant & tous les films
que I'on voit parfois, mais nous avons été plus intrigués une demi-
heure plus tard, alors que nous étions prés de Dolembreux. Nous
avons vu & peu prés la méme chose, mais sans les lumiéres blanches.
Cet objet se déplagait trés lentement a I'horizontale . C’était vers 20 h
50 et nous avons observé cet objet 5 minutes encore. Nous avons ten-
té de le suivre : nous étions & environ 600 métres. Cela semblait une
masse imposante, mais difficile & déterminer. Nous avons coupé le
moteur de notre véhicule, mais nous n’avons entendu aucun bruit ou
vrombrissement venant de cette direction. C'était trop grand pour étre
un ballon ou un zeppelin, et d'autre part ce n'était pas un avion (...)."

Le 14 novembre 1989, M. V., officier de réserve a la Force aérienne
et membre de la Protection Civile, se trouvait a la frontiére belgo-alle-
mande, prés d'Eupen. Entre 17 h et 18 h, il vit trois puissants feux lumi-
neux sortant d’un objet parfaitement silencieux. A un moment donng,
cette masse (qui évoluait a l'altitude de vol d'un hélicoptere) s'est arré-
tée et le témoin a alors pris peur. Le 20 novembre, on revit, de jour (en
tout cas juste avant le crépuscule, vers 17 h 20), un objet triangulaire
aux coins arrondis qui glissait silencieusement dans le ciel de Namur.
Le méme soir, un peu aprés minuit, M. Marcel V., un ajusteur, allait ob-
server une autre structure volante bien étrange.

Nous sommes a Monceau-sur-Sambre, prés de Charleroi. Vers mi-
nuit trente, M. V. était sorti avec son chien pour une ultime promenade
avant de se mettre au lit. A peine sorti, il remarqua une masse ronde, a
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courte distance i i

comer ce (100 & 150 m) dont il ne vit que le dessous et le bord
L'OVNI de\:'ait a_voir un diamétre de 60 a 80 m et lors du déplace-

ment Ifam de I'engin, le témoin a pu remarquer quelques détails éton-

nants : un reflet métallique, I'aspect "riveté" de la masse, comme une

partie d'armature (fig. 2.4). M. V. ajouta encore : "J'ai j
impression d'étre épié." I ko.¢ Jaliressent uio iy

Ve e dessows.
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Figure 2.4

A partir de maintenant, les observations vont se préci i
plus l?ombreluses. Mais chacun se tait encore : touz Iecssc?:lse téggv?g;
jus‘qu ici (& I'exception du cas de Verviers) ne nous ont été sigr?alés
qu'apreés les événements de la soirée du mercredi 29 novembre. Ainsi
le témoignage des gendarmes Joie et Bertrand n'a été publié qué le 15
décargbrg su&nﬁ (IjaMns une édition du quotidien Nord-Eclair

nsieur Michel M. est commissaire de police adjoi |

gion d Ath:Lessmes (Hainaut). Ce qu'il a vu le‘e) 22 no?aelrgll;]rled1a9nasgle:xéi
18 h: a Ghislenghien, il I'attribue & un survol nocturne d’'ULM en céntra-
vention avec les régles du vol aérien. A basse altitude, une masse
plang en-@essous. avec deux phares trés puissants dirigé:s vers le bas‘
Ze dirigeait vers Bruxelles, & environ 60 km/h. Quelque temps plus tardl

19 h 30, le Dr. Jean-Pierre R. et son épouse étaient en train de roule;
sur la FjN4 en direction de Namur. A hauteur de Jambes, ils crurent voir
un hél:cogtere_iuste en face d’eux. S'arrétant & un fel; au bas d'une
descente, ils c_hstfnguérent mieux le phénomene qui se trouvait alors a
hauteur qu tplt ‘d un building : plus de confusion possible avec un héli-
coptére, il s agissait plutét d'une sorte de masse triangulaire sombre
trés large ?t équipée de feux de toutes les couleurs, trés lumineux La
masse était tout 3 fait immobile, d’aspect métallique gris foncé ef en
position horl?.ontale‘ Quand les témoins reprirent la route, 'OVNI s'est
peqt-étrq dirigé.vers le nord, en direction de I'E 411 vérs Bruxelles
Mais trois quarts d'heure plus tard, on revoyait qu;alque chose (I'
méme objet ?) & des dizaines de kilométres plus a I'est. %
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La nuit était sombre, nuageuse et pluvieuse en Hainaut ce 22 no-
vembre. A la sortie du village de Forest (entre Tournai et Frasnes), M.
et Mme Jean-Marie D., vers 20 h 15, eurent soudain I'attention attirée

ar une forte luminosité venant de I'arrigre d'une boulangerie apparte-
nant & un groupe de quelques habitations isolées. Le couple vit alors
apparaftre au-dessus d’'une maison, & une vingtaine de metres de lui,
un engin muni de trois larges phares disposés en triangle équilatéral

(fig. 2.5).

Figure 2.5

Le batiment, de grandes dimensions, baignait dans une lumiére in-
tense. M. D., au volant de sa voiture, freina et se gara sur le bas-c6té
en arrétant le moteur. Il distingua une masse sombre et triangulaire
portant les trois phares sur sa base. L'objet avait une envergure d’'une
dizaine de metres. Entre les spots, on voyait une coupole assez large.
A larriere, une excroissance en forme de tube était visible. Les phares
émettaient de puissants faisceaux coniques de lumiére jaunatre tres in-
tense éclairant totalement la maison. Lentement, I'objet passa au-des-
sus du toit et se dirigea vers la route.

M. D. sortit de sa voiture et s'approcha prudemment de I'endroit ol
I'engin allait traverser la route. Brusquement, & I'aplomb de celle-ci,
I'objet descendit de un ou deux metres et émit une sorte de flamme
rouge teintée de bleu sortant du tube arriére. Simultanément, M. D. en-
tendit un léger sifflement. A ce moment, I'objet était & moins de dix me-
tres du témoin et volait & environ 5 m au-dessus de la route. Le témoin
ne pergut aucun bruit, excepté le léger sifflement. Il ne ressentit ni cha-
leur ni souffle d'air. Les faisceaux éclairaient fortement le sol (fig. 2.6).
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Figure 2.6

L'engin ivi i ire d’
e ugn cﬁggr;uel\'f]u sa tra]ecto_lr_e d’ouest en est, traversa la route et
tension qui se t pente, se dirigea vers une ligne électrique & haute
i e Mrouvan a environ 300 m de la. Soudain, avant que I’
Sk e fg}mé g} percut comme un mouvement 2 travers la coup?:?v
b Mol Ialnche . Il fit immédiatement de grands signes avei
pes e sitot l'objet cessa d'étre visible, comme si les phares s'é
o re‘?oi?rrent éteints. M. D. attendit quelques minutes dans I :
destination soneémwéﬁeux engin, mais en vain. Pressée d’arrive?sé-
bl pouse lui demanda de repartir, ce qu'il fit, et ainsi prit
i e M ge ren(f:fontre qui aura duré, en tout, de 5 4 6 minutes g;
. M. D. souffre de troubles du sommeil - o
: meil, et s i
uneLgt-;:ggzsesr::)r! ns;r;euse deux mois aprés I'(fz\»'énemento sk
- ain, 23 novembre, le inuait e i
DR Bt , le spectacle continuait et toujours dans
Voici une lettre que n
; ous vous proposons d i i
55 ol ans son int
> it a‘ elle-méme. Nous sommes cette fois & Grimb e
ruxelles : Sunargen. pros de
"Mon n Toll i i
W i ;’: jzftofd“?-’ D., je suis né le 2 avril 1956, marié et pére de
 vitle cﬁa ravaille comme cambiste pour I'un des plus grand:
psmveliosSrln ng; de Bruxelles et mon épouse est enseignante J's‘
e sous-:;" é pendant trois ans a la Force Aérienne Bel &;
itk it ‘;c.'e{ technicien. Je sais donc parfaitement ce qu‘g t
b Sn e ligne ou un hélicoptére. J'affirme donc que ce uS
Folit: Do 1;1 ce soir-la est bel et bien un OVNI. Vu la proxfmiréng
moins: nous dé::'rg#: I:gsg?'gs e o e
de la SOBEPS onymes, exception faite des membres
Vers 2 jeudi
dans la sa2ﬂ: (jf ’b:ae' ST S novein 120, mon ooune se deu
in, et moi au lit depuis une bonne heure. Elle obser-
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va par la fenétre une source Jumineuse assez importanté et en mouve-
ment circulaire. Intriguée, elle me réveilla et nous observames les élé-
ments suivants. Juste au-dessus du jardin de la maison face & la né-
tre, & une hauteur qué j'estime & environ 12 a 15 metres, se tenait une
masse lumineuse, composée de 6 a 8 spots qui s'allumaient en une
fraction de seconde. Le clignotement des "spots" était comparable a
ces lampes stroboscopiques qu'utilisent les mécaniciens automobiles
dans les garages pour faire les mises au point des moteurs. Cette
Jampe, ou ces lampes, décrivai(en)t un mouvement circulaire d'envi-
ron 6 & 8 metres et devai(en)t avoir un diamétre approximatif d'environ
50 cm. Selon moi, il s'agissait de plusieurs spots s'allumant et s'étei-
gnant les uns aprés les autres & un rythme d’un tour complet autour
d'un axe en 10u 2 secondes; |'axe était a peine lumineux ou bien il re-
flétait la lumiére des SpoLs, je ne sais au juste. Pour mon épouse, il
s'agit plutot d’un seul spot ayant un mouvement circulaire saccadé.

Le phénomeéne était fixe, & part ce mouvement circulaire, et se trou-
vait derriére une masse nuageuse. Je fus tout & coup surpris par cé
nuage, & la fois naturel par son aspect et artificiel par sa hauteur trop
passe et sans le moindre mouvement. Je n'avais jamais vu un nuage si
bas aux contours si nets. Ce nuage allait de la cheminée de la maison,
au milieu du terrain vague, ensuite juste au-dessus de ma maison, et
'arrétait sur la droite, a 20 ou 30 m a peine. Je précise que tout le
reste du ciel était totalement dégagé et que l'on apercevait les étoiles
a divers endroits. Aprés quelques minutes d’observation derriére la fe-
nétre, Nnous Nous sommes décidés a ouvrir celle-ci. Il n'y avait aucun
bruit, aucun souffle, rien que le silence | Aprés environ une dizaine de
minutes, nous avons décidé d'aller nous coucher et nous ne savons
toujours pas pourquoi !

Pendant cette observation, des questions et des suggestions ont
616 faites. Mon épouse m’a suggéré d’appeler la police, je m'en suis
bien gardé pour les raisons suivantes :

1. Les faits ont eu lieu une semaine avant que I'on en parle pour la
premiére fois sur RTL-TVi au journal de 19 h 00, avec le témoignage

des deux gendarmes.

2. La police m'aurait-elle cru ? Si oui, elle serait arrivée toutes S-
rénes hurlantes, et si le phénoméne avait disparu, je serais resté le fou
du quartier qui voit des OVNI partout. Je viens d'acheter cette maison
ot ne tiens pas a vivre avec uné étiquette sur le dos le reste de ma vie.

3. Jlignorais complétement I'existence de la SOBEPS, sans quoi, je
vous aurais appelé immédiatement.

Pendant la premiére minute d’observation, jai immédiatement con-
pris en présence de quoi je me trouvais et j'ai simplement dit @ mon
épouse, dans le plus grand calme : "Hé bien quoi | C'est un OVNI, tu
n’en as jamais vu ? Maintenant tu sais que cela existe !". Mon épouse
m'a suggéré de prendre une photo; je me suis souvenu que mon ap-
pareil n’était pas chargé, et vu les difficultés de photographier ces lu-
midres dans le nuage, cela n’aurait rien donné.

Un fait étrange : aprés une dizaine de minutes, nous avons ressenti
le besoin d’aller nous coucher sans plus en parler. Nous nous
sommes endormis immédiatement | A notre réveil, & 03 h 15 le lende-
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main, Le phénoméne avait dis, !
oo p : paru. Ce n'est que quel i
o aq;efé fgi ;Zs?jggu des sentiments érrangeg et f?wdég;gzé’ggss Fg?
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u fait que nous étions juste sous I'OVNI, mais que :f;‘g?

ci n'était pas visible du h i
nuage." aut du terrain vague, a cause de la densité du
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Figure 2.7
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qués iusquiiizz?l']ir: cc:‘:rglg geupee cTnaI"e cohérence dans les récits évo-
' ux lumineux, probal
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Vendredi 24 novembre, il &tait 18 h 00. M. HAYmOnu 9., srows~ o =
canicien, se rendait 3 Visé ou il allait rechercher sa femme au travail. A
la sortie de Warsage, il distingua sur sa gauche trois points lumineux
qui se rapprochaient de jui. Etonné, il s'arréta et sortit de la voiture,
trouvant la vitesse manifestement trop lente pour un avion. Lorsque
I'objet se trouva plus pres du témoin, celui-ci distingua une masse
sombre triangulaire aux angles arrondis, munie de trois "phares blancs
gblouissants' qui ne se situaient pas vraiment aux extrémités des an-

es, mais un peu plus vers lintérieur de la masse. Ces feux semblaient
dirigés vers I'avant. Le phénomene, dont le témoin estima les dimen-
sions & 15 0u 25 matres, évoluait & vitesse trés lente en émettant un 1é-
ger siffiement. Il traversa la route (N608) selon une trajectoire approxi-
mativement orientée sud-nord, presqu'a la verticale du témoin et aune
altitude d’environ 100 M, apres quoi il effectua un virage sur la gauche
(ouesl-nord—ouest) en s'inclinant sur un plan oblique, cé qui permit au
témoin d’apercevoir, sur la partie supérieure, "une grande coupole
centrale lumineuse de couleur rose". Apres trois minutes d'observa-
tion, I'engin disparut, caché par une rangée d’'arbres.

Le décor se plante peu 3 peu, les ultimes répétitions sans doute
pour le grand show de la "générale’ du 29. Nous voila 1a veille (mardi
28 novembre). Il est 17 h 24, a Thimister (Liege). Le cadre de |'observa-
tion qui va étre détaillée est la cour de la ferme des témoins, M. et Mme
Edmond C., et de leur fils Hermé. Craignant une sévere gelée, les deux
témoins masculins avaient décidé de mettre des plants de laurier ala-
bri. Alors que ce travail touchait a sa fin, leur attention fut détournée par
les aboiements inhabituels de leur chien, d’habitude peu farouche et de
nature calme. Hermé leva alors les yeux au ciel et vit le premier un ob-
jet surgir au-dessus du toit de 12 ferme. "Regarde les Jumiéres papa "
g'exclama-t-il.

Le pere et le fils observerent 'OVNI. Il se présentait SOUS |a forme de
quatre gros points lumineux blancs bien distincts encadrant un point
Jumineux rouge d’'égale intensité. Cette intensité ne variera pas durant
I'observation, et tous les points resteront stables (pas de clignotement).
Equiparties autour de la lumiére rouge, uneé dizaine de petites lumiéres

fixes brillaient.
Les témoins ne s'accordent pas quant 3 la structure de I'objet. Les

rents ne se prononcent pas, alors que le fils parie d’'une forme trian-

gulaire, pointe en avant (‘comme un fer a repasser"). L'objet émettait
un léger sifflement ('vent dans des cordages" ) et sé trouvait a un mo-
ment quasiment a la verticale des témoins. il avait une taille apparente
de dix fois la pleine lune. L'objet continua lentement sa trajectoire recti-
ligne (de |'ouest-sud-ouest vers I'est-nord-est).

A peine cing minutes plus tard, & Chénée, A une quinzaine de kilo-
matres de 12 et dans 1a direction prise par 'OVNI de Thimister, Mme
Léa L. a cru voir comme une sorte de "long cigare ou raie lumineuse
avec des hublots”. D'abord immobile, I'objet s'est ensuite mis en Mou-
vement lent. Il faut rapprocher ce dernier témoignage de celui de Mme
D. D. qui, le 15 décembre suivant, nous écrivait une lettre dont voici

quelques lignes :
“Le mardi 28, aprés 18 heures, j'avais été au Mister Cash avec mon
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Figure 2.8

Ce méme soir, entre 20 h 30 et 21 h 00, & Perwez-en-Condroz, M. et

' u pa

rent un triangle de lumiéres bl
n anches semblant venir de H
plagant & trés basse altitude. A un moment donné, le phugnglmséengéa;

t
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LES PREMIERS JOURS DE LA VAGUE.

La grande vague des OVNI bel
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Vewierzogg?:irgr;?gm un coup d.e fil "excité" de M. Paulllé??éstg;c?ir? ?1)'
kot brigard aveatit pu suivre certaines conversatio;ls entre >
Sone, o0 SOBEPa'S etd I:Tupem la soirée précédente, et il venaitgen‘
; savait-elle quelque chose de plu’s sur ces ot::eu:f

62

La journée fut calme dans nos locaux de Bruxelies. Le sun, s
son édition de 19 h 30, le journal 16lévisé de la RTBF diffusait un pre-
mier reportage sur les événements de la veille, avec linterview des
gendarmes v.M. et N. A la SOBEPS, Lucien Clerebaut est alors mis sur
le grill des questions des journalistes. La folle aventure démarre en
trombe; & partir de ce jour le secrétaire général de la SOBEPS ne
connaftra plus guére le repos.

Le vendredi 1er décembre, Michel Bougard fonce a4 Eupen et ren-
contre les premiers témoins. Alors qu'il vient d'arriver 2 la brigade de
gendarmerie d’Eupen pour s'entretenir avec MM. N. et v.M., plusieurs
coups de téeléphone annoncent que l'objet a de nouveau été repéré du
coté de Battice. Comme il doit précisément se rendre dans ceftte com-
mune pour y interroger d'autres témoins, voila le président de la SO-
BEPS qui file en voiture vers sa premiére "chasse 4 'OVNI". Il en revien-
dra (presque) bredouille, mais d'autres eurent plus de chance que lui.
Des scouts d’Aubel ont pu faire une observation intéressante prés du
cimetiére américain d'Henri-Chapelle, vers 19 heures. lls auraient suivi
les évolutions silencieuses de cinq objets qui gmettaient des faisceaux
lumineux. Mais, plus tét déja, des choses tout aussi inattendues avaient
416 signalées.

|I était 17 h 30 & Warsage (Dalhem) quand Mme Claudine D., ensei-
gnante, et sa mére, revenaient d'Aubel. Peu aprés la sortie de Warsage,
quasiment a la limite des provinces de Liege et du Limbourg, elles
apercurent devant elles (en direction de Fouron-le-Comte) un objet
planc totalement immobile dans le ciel. Intriguée, Mme D. stoppa son
véhicule juste apres le pont du chemin de fer afin de mieux observer ce
phénomene qui se situait maintenant sur sa gauche, au-dessus des
champs. Elle baissa la vitre de la voiture, et constata qu'aucun bruit
nétait perceptible. L’objet, qui lul semblait trés grand, était composé
d’un grand nombre de petites lumiéres blanc-jaunétres dont la disposi-
tion définissait les contours d’'un énorme triangle assez effilé. Les teé-
moins, qui sont incapables de déterminer le nombre exact de ces lu-
migres, n'ont remarqué aucune nstructure” ni aucun feu clignotant.
Mme D. sortit de son véhicule et constata que le phénomene, immobile
jusqu'alors, commengait a avancer trés lentement et en silence, pointe
en avant, en direction de Warsage, parallelement 3 la route (nord-sud).
Sur linsistance de sa mere, qui ne se sentait pas rassurée, Mme D. re-

gna sa voiture et les témoins repartirent vers Fouron-le-Comte sans

pouvoir observer |a fin ou la disparition du phénomene.

Dix minutes plus tard (17 h 40), nous nous retrouvons a Herstal. M.
Maurice F., coupeur métallurgiste, son épouse yvonne et leurs trois fils
sont en voiture, arrétés au feu rouge juste avant le pont de Wandre qui
franchit le canal Albert et la Meuse. Leur attention est alors attirée par
une série de lumieres pulsantes venant de leur gauche. M. F. sort alors
de son véhicule pour se rendre compte que ces lumigres proviennent
d'un objet "gigantesque” dont la forme triangulaire se distingue nette-
ment. Le phénomene s'approche en volant trés lentement (30 km/h), &
environ 20 m daltitude. M. F. en donne la description suivante : une
forme triangulaire présentant une “épaisseur” plus importante & l'arriére
qu'a l'avant.
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. sge;t a;gu; éat?gsec;‘ |qus métallls}é terne. D'une envergure estimée
prim émenan{ avant se sttmguent trois phares alignés hori-
o une forte lumiere blanche violacée. Juste au-des
S hgu?EeSI une sorte de "cockpit", comme une large fe:
vty A “commsur 546 mde [arge} de laquelle émane une lu-
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e b préséman (rn re, M. F. observe une zone plus ou moins re
sl ot (l;:’; gr;nd nombre de 'buses" ou 'tuyéres" faisaﬁi
gk lg e metre, desquelles s'échappe une luminosité
e ol "ramb a1 s prg n(ajﬁtcgtte ‘zone. disposée verticalement, une
vertl,_allurzés P o cing feux colorés : trois rouges et deux
e phénomene se dirigeait vers la M i
. _ euse en suivant un i i
o grrr:zi S;o;gc?]gest vers sud}-est) et il a disparu du chanfp!?ée\?i!;gs
e 1ok présentspar des maisons. Selon M. F., plusieurs autres aut
i oo Uik sont sortis de leur voiture pour assister au passa -
feccn ongit ri a:ble:mem choqué par son observation, M. F éa'g‘i
quette de I'objet observé (fig. 2.9). L'enquéteur ‘de‘la.Sa(;BElgé

(Guy Bleser) demande mé
e méme qu'on i P
gnage avec une certaine prudené‘e_ considere peut-étre ce témoi-

"Je me présente, Valenzano

Francesco; profession : militaire de

carriere; spécialité : prévisionniste météo a la force aérienne belge. Je
me permets de VOUS écrire (un amim'a donné votre adresse) suite aux
phénoménes que j'ai observés dans la soirée du vendredi 1er décem-
bre, en compagnie de ma fille. Voici les faits.

Vendredi soir, entre 17 h 45 et 18 h 00, je me trouvais a Ans, place
Nicolai, et je traversais la grand-route, lorsque ma fille m’a dit : "Papa,

un avion !'. J'ai levé les yeux et i

‘ai en effet vu un appareil volant & trés

passe altitude (environ 100 & 150 m) et apparemment de grandes di-
mensions. Cet appareil venait d'au-dessus de Liége. Ce qui attira mon
attention fut le déplacement de jumiére de couleur bleue et rouge d’'un
bout & l'autre de I'appareil. Lorsque celui-ci fut au-dessus de nous,
nous vimes sur sa base trois gros "phares” dirigés vers le bas. Il nous

dépassa et, a ce moment, il prit

la direction de la placé Nicolai dont il

fit le tour complet en survolant les batiments, et ce a vitesse trés lente.

Le tour terminé, il se redirig

ea vers nous et nous survola @ nouveadu.

C'est & ce moment que j'apergus au centre des trois "phares" une lu-

miére rouge tournan

t sur elle-méme aussi bien a I'horizontale qu'a la

verticale, ce qui eut pour effet que, par intermittence, on voyait appa-
raftre la base de l'objet, donc & premiére vue cette Jumiére rouge sé
situait plus bas que la base de I'appareil.

Lorsqu'il s'éloigna de nous, il prit la direction de Loncin, et il me fut
impossible de distinguer I'épaisseur de cet appareil. J'ajoute qué si fe
place le mot "phare" entre guillemets, c'est pour deux raisons :

- la premiére, nous n'avons pas été éblouis par ces phares; de
plus, cet appareil volant a trés basse altitude, aucun impact de lumiére

ne fut visible sur le sol;

- la seconde est queé vendredi il y avait une légére brume, et que
lorsque vous allumez un phare dans la brume ou le brouillard, apparait

un cone de lumiére; or, de ces

trois phares ne sortait aucun cone.

Je joins & cette lettre un croquis de I'endroit oll nous nous trou-

vions et un
enquéte ou une étude vous se

résultats ? Je vous en remercie

dessin de ce que nous avons Vu. Au cas oll vous feriez une

rait-il possible de me faire parvenir voS
d’avance.”

Figure 2.9

Mais si
meure ?);; ?r?oi[::e ut douter des détails rapportés par M. F., il n'en d
volang particuliérs qu'il a bel et bien été confronté ce soir-la a un ob'f:t
tions attestent bizm?l insolite. Et d'ailleurs, plusieurs autres obser\a!a
d'une vaste structSre ?ri;ang r?s_ence, dans la soirée du 1er décembre,
ulaire pl i ; )
SErrl\_ent dans le clel liégeois, plane qui vola lentement et silencieu-
et i i ;
I'a Drésir;‘ggd?r?selqwlva suivre a sans doute fait le tour du monde. O
i teelon en ont. i des journaux belges, et plusieurs chanes
EtateUnia & I‘Anus(t)::iiglf“mé le dessin, de la Suéde a 'U.R.S.S dzz
RIS 8 . Il s'agit d’événements qui  déraii
peTi 2'2? inutes aprés I'observation de HerstalcI e S dormtier o
e s Ligembre 1989, M Francesco Valenzano, de Ans (sur |
ge), nous faisait parvenir la lettre suivante : o e
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a dit avoir été requ a la b i privubusions,
ase de Bierset et avoir été i
sorte de commission militair gl
: cc e composée d'un col i i
ke ‘ ! colonel, d’'un m
toijypz:pr'éimef A cette occasion, on lui montra diverses photos dat;op:rc?E
ey er: s (dont"h? F:I 17A). M. Valenzano a fait la remarque cu
| s 02 aqqelle Iob;gr ressemblait @ quelque chose que la te:
annéesq eC‘ umaine pourrait étre capable de produire d'ici quelques
ke Zit :2‘ Elljtr;nciorrlnrtnentaire tout a fait intéressant que d’autres
G otamment la fameuse vague de "diri 4
pre:/I d.eslgran'd’s lacs américains & la fin du XIX® sié?:le. rgees
. aeltsnz ;;)lrr]%i SdL:e1t :ac;ucillécerqbfr:e n'est pas encore achevée. Il est 22
: : ons a Fouron-le-Comte (Limbour .
Sé, Jgﬁﬂfgtegr d assurances, rentre de sa tournée. Il vient dge) .src\:r‘ti?clijg
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c ; insiste sur I'impressi i
o ' . pression de "masse colos-
t ;tedgc:jnonfl: par cet objet dont la taille apparente est aussi large qﬂ?lss
déja amorcég %arage. M. C. a apercu le phénomene alors qu'il avait
" . on passage derriere le toit (il n'a donc pas vu la "pointe"
e ce triangle). PR R
danlshtjegfjrlirrr’om?ne’avangair trés trés lentement, au pas d'homme
ce le plus complet et & 20 m d’alti / ’
dessus de I'engin semblait 4 il Aot e
se dégager une lueur diff :
quelle se découpait les coté i Pigovapiag s b
‘ és du triangle, tandis que la ba i
* 1] - ', ' £ | Se'
:'r%ij::l; ci)ong adl arriére, était balisée par une série de lumiéres ﬂxggl(ss
il r: t'}' e couleur blanc-jaunatre et verte, qui se disposaient de
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res?é . ;ﬁq t[j);;ggre?swement derriére le toil du garage, aprés quoi il est
qu instants sans réaction, tant il était , i i
venait d'observer en moins de dix secondes. PR e

Figure 2.11
66

Nous achéverons cette soirée du 1er décembre a Bruxelles. Il était
environ 23 h 15. Mme Robert et son amie, Mme Moralés, roulaient sur
le boulevard du 9éme de ligne, qui longe le canal, et venaient de dé-
passer la caserne du Petit Chateau pour continuer leur route a environ
50 km/h en direction de la place Sainctelette, quand apparut dans le
ciel un objet sombre qui suivait une trajectoire orientée d'est en ouest.

Mme Morales, passagére dans la voiture, raconte :

"Lorsque j'ai vu, venant de ma droite, les phares d’un avion émer-
ger lentement de dessus les toits des maisons, je I'ai distraitement
suivi des yeux, tout en racontant une anecdote & mon amie. Arrivé a
I'aplomb du canal, I'avion a fortement ralenti, puis stoppé ! En mar-
quant ['arrét, il a effectué un trés léger mouvement de recul tout
comme une grosse voiture qui freine fortement et que les amortis-
seurs stabilisent une fois arrétée. Il est ensuite resté totalement immo-
bile sans tanguer ni vibrer. J'ai demandé & mon amie de s'arréter. Une
fois rangée sur le bord du trottoir, elle a coupé le moteur et a ouvert la
vitre. J'ai alors vu que cet “qvion" était en fait un objet de forme triangu-
laire arrondie. Je n'en voyais que la base qui était d’un noir mat et en-
tisrement plate. Au centre, un tube conique diffusait une lumiére
blanche comme un phare de voiture. En regard des angles, il y avait
trois sortes de hublots circulaires du méme diamétre que le cone cen-
tral, mais sans aucun relief par rapport a la surface de la base de I'ob-
jet. De ces hublots horizontaux émanait une douce lueur jaune péle.

"Le coté de I'objet n'était constitué, sur toute sa hauteur, que d'une
|lumiére rouge qui formait tout le pourtour de l'objet, et qui "tournait"
d'un mouvement lent d’environ une rotation toutes les deux secondes.
L'objet donnait une impression de solidité et de matérialité évidentes.
J'ai ressenti & ce moment une grande sérénité, un sentiment de calme
et de tendresse. Je sentais qu'il y avait a l'intérieur de cet objet quel-
que chose de supérieur, de profond. J'ai aussi eu I'impression qu'il
<'était mis la volontairement de maniére & étre vu.

“Aprés étre resté immobile pendant 45 secondes environ, l'objet a
avancé lentement de quelques metres en direction du bord opposé
du canal, a marqué un temps d'arrét pour redémarrer aussitot d'une
accélération puissante et toujours silencieuse dans la direction du
sud-sud-ouest. Il a disparu trés rapidement derriére les toits des mai-
sons aprés avoir brusquement bifurqué vers la gauche d’'un angle de
20° environ, sans se pencher lors de cette derniére manoeuvre. A au-
cun moment il n'a changé ni d'altitude, ni d'aspect, ni de couleur."

Dans les grandes lignes, 1a déposition de Mme Robert confirme en
tous points celle de Mme Moralés. Tout comme son amie, la conduc-
trice assure que I'objet triangulaire était bien visible sous la couverture
nuageuse du ciel. Il se trouvait d'ailleurs tellement proche des témoins,
4 moins de 20 m selon leur estimation, qu'aucune confusion n'était
possible. Il pouvait avoir environ 5 m de coté et aucun bruit n’était per-
ceptible, méme au moment de I'accélération soudaine. Dans le cahier
des illustrations, vous pouvez voir la reconstitution gu'en a tirée un
peintre. On approche la de trés prés le portrait réel de 'OVNI qui était
alors observé en plusieurs endroits du pays.
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Notez d'ailleurs soigneusement la morphologie de la structure ob-
servée a Bruxelles. En la comparant aux multiples autres cas signalés
vous ne pourrez qu'avoir le méme sentiment que nous : il y a une co-
hérence parfaite entre tous ces témoignages. S'il fallait une preuve sup-
plémentaire, I'observation qui suit est tout a fait instructive. Nous avons
dans nos dossiers d'enquétes un cas qui n'a pu étre daté avec préci-
sion mais qui remonte certainement, selon les témoins, aux tout pre-
miers jours de décembre 1989, et méme trés vraisemblablement le 1er
ou le 2 décembre.

Entre 17 et 18 h, Mme Bernadette C. travaillait dans sa cuisine a
Profondeville, & une dizaine de kilomeétres au sud de Namur. Tout-a-
coup, dans le paysage qu'embrasse la grande baie vitrée, elle vit un
triangle éclairé se découpant sur le ciel gris sombre. Il apparut dans la
moitié supérieure de la baie et s'approcha en droite ligne de la maison
sise le long de la Route des Crétes. |l se déplagait lentement, selon une
trajectoire sud-nord, vers Namur.

Mme C. quitta précipitamment la piéce pour se rendre a |'extérieur,
afin de mieux voir. Elle prévint son époux, mais, d'un naturel sceptique,
celui-ci estima ne pas devoir la suivre. Sa petite fille Alice, elle, I'accom:-
pagna. Arrivés sur le pas de la porte, les deux témoins furent alors sur-
volés par I'engin qui passa au-dessus de la route, & une hauteur éva-
luée entre 10 et 20 m, puis trés exactement au-dessus de leur téte. Il
avait un aspect métallique, de couleur gris mat, mis en évidence par la
luminosité diffusée par trois phares blancs, disposés respectivement
prés des angles arrondis du triangle. Leur éclat n'était pas intense. Par
contre, Mme C. remarqua surtout un quatriéme phare, parfaitement
rond, de couleur mandarine, placé au centre. Ce qui I'impressionna da-

vantage encore, fut I'absence totale de bruit durant toute I'observation,
élément d'autant plus déroutant que I'environnement est on ne peut
plus paisible. L'engin "planait" horizontalement et trés majestueuse-
ment, suivant une trajectoire parfaitement rectiligne. Mme C. qualifia ce
déplacement de "ouaté'. Il ne provoqua aucune turbulence, ni sensa-
tion de chaleur.

Il commenga alors a s'éloigner des témoins qui distinguerent sa
partie arriere. A ce moment, il leur fut possible de constater que I'engin
était relativement plat, car s'il y avait eu une structure par-dessus, ils en
auraient apercu la silhouette. L'arriére présentait une rangée de cinq ou
six lumiéres blanches, suggérant une forme rectangulaire allongée.
Bientdt la face inférieure du triangle ne fut plus visible, et ils contemple-
rent le rectangle blanc formant le profil arriére de I'engin. La durée to-
tale de I'observation (reconstituée) fut d'environ une minute trente.

Mme C. estima que le triangle devait avoir une envergure d'une
trentaine de meétres. Cet avis reposait sur une des phases du survol,
durant laquelle une extrémité de I'engin se trouvait a I'aplomb du toit
de leur maison, et l'autre a la fin d'un bosquet voisin. Les mesures ef-
fectuées en présence des témoins, lors de I'enquéte, donnérent 22 m. ||
est & noter qu’Alice affirma avoir déja vu quelque chose le matin méme,
vers 08 h 20, tandis qu'elle attendait le car de ramassage scolaire, de-
vant le domicile. Un objet également triangulaire, mais entouré d’un ha-
lo de 'fumée rouge", surgit dans le ciel, a sa droite. Il se déplacait vers
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non identifié ? Les hypothéses, des plus sages aux plus folles, foison-
nent a Eupen.(...)." Dans Vers I'’Avenir, Thierry Degives utilisa une réfé-
rence cinématographique pour évoquer les événements : "D’Eupen &
Verviers, "ils" voient des OVNI partout !". La aussi, au travers d’une in-
terview, il est abondamment question de la SOBEPS et de I'opinion de
son président, Michel Bougard. Dans leurs éditions du week-end (sa-
medi 2 et dimanche 3 décembre), les journaux vont récidiver. Daniel
Conraads évoqua dans Le Soir I'hypothése d'un "nid d'OVNI & Ver-
viers" : "L'est du pays est-il devenu un repaire pour OVNI ? En tout cas,
plusieurs cas d'apparitions d'engins volants mystérieux y ont été si-
gnalés depuis six semaines.(...) La Société belge d'étude des phéno-
ménes spatiaux vient de commencer son enquéte. Son président, Mi-
chel Bougard, s'est rendu & Eupen vendredi en fin d’aprés-midi.
D'ores et déja, il apparalt que les phénoménes observés mercredi soir
peuvent étre qualifiés de ‘rarissimes" tant par la quantité que par la
qualité des témoignages recueillis. Selon Michel Bougard, ces trente
derniéres années, on n'aurait tout au plus recensé que cing cas com-
parables sur le territoire belge(...)."

Dans Le Jour et L'Avenir du Luxembourg, un titre, "Les OVNI per-
sistent et signent !" , fait le point sur les réactions locales et I'arrivée
des "spécialistes" sur le 'terrain des opérations" : "Cet afflux de témoi-
gnages émanant de gens qui n'ont rien de farfelu, parmi lesquels trois
de nos confréres, ne manque pas d'intriguer. Hier, d’ailleurs, des
équipes de télévision allemande et frangaise ont débarqué & Eupen.
L'oeil électronique des caméras aidera-t-il @ solutionner I'énigme ?
Pour le président de la SOBEPS arrivé a Eupen hier en début de soi-
rée, il est trés rare d'avoir autant de descriptions si précises d'un tel
phénoméne.(...) Mais dans I'état actuel des choses, M. Bougard ne
voulait pas encore écarter I'hypothése d'un essai d’'un avion militaire
d’un nouveau genre..."

La prudence était de mise il est vrai. Nous étions ahuris devant la
masse des témoignages ainsi que de leur précision. Une situation que
la SOBEPS n'avait jamais rencontrée et qu'il nous fallait & tout prix gé-
rer convenablement. Notre crédibilité était engagée et nous ne pou-
vions pas nous permettre le moindre faux pas. A ce moment des évé-
nements, les correspondants locaux des grands quotidiens ont fait un
travail extraordinaire : a la fois collecter des cas nouveaux, diffuser I'in-
formation, présenter la SOBEPS comme passage obligé dans la rela-
tion de ces cas et leur critique, enquétes tout azimut pour tenter d'iden-
tifier I'origine de ces étranges OVNI.

Toujours dans I'édition des 2-3 décembre, Daniel Dejardin (La Libre
Belgique) écrivait : "Selon M. Clerebaut, secrétaire de la SOBEPS, les
témoins seraient désormais plusieurs centaines. M. Bougard précise
encore que les cas d’'OVNI verviétois sont trés intéressants (...) par la
répétition des phénoménes et la concordance des déclarations. En
outre, ajoute M. Bougard, les premiers éléments de I'enquéte permet-
tent déja d’écarter toute confusion avec des phénoménes météos, un
U.L.M. ou une montgolfiére. Restait I'hypothése d’'un nouvel avion mili-
taire en période d'essai. Nous avons donc contacté le ministre de la

Défense nationale, M. Guy Coéme, afin de savoir si un tel engin avait
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2 3 | militaire expérimental
M. Coéme a été formel : aucun vol
é:: zig;;aa:gggmmé en Belgique et le ministre ajoute trés !ﬁgig:}eg::;f
:ue si un avion-espion travaillait dans ngrre c:te:} il geef??i ef{&; "cCette
neme: remarquer autant. Le mystere est don B ke .
lnformamlf:;\smontreqqua des le début des évenements certalnségﬂ:n:‘ai_
listes n'ont pas hésité a poser les bonnes questions au plus

veau.
PREMIERES ENQUETES ET VAGUE DEFERLANTE.

; tre premiére cam-
nche 3 décembre fut I'occasion de no
1;?e (ﬂﬂe‘:quétes a Eupen. Lucien Clerebaut avait pris contactuﬁfie:_
%gre ancien responsable des enquétes, Jean-Luc \fertongen, p"‘s‘cl)1 Al
former de la situation de verise" qui se présentait & nous. uéteuré
Jean-Luc Vertongen a battu le rappel t:lensd qtzelq::esdrzl;?; gzgsonnes)
i s
BEPS encore actifs et tout le monde (Mo ns de .
:%::,,Sgtmwé sur un parking d:. grar:eNi.ll:isagsi gnLeSIjrégbtcL E#ppleﬂ
brume d’'un petit matin hivernal. _
:I?::lsrsla:niormations intéressantes g(r?ce a;ahcglc?té?jr;::npﬁf}f;?:ﬁ; ?:_
esar, journaliste du "Grenz-Echo ) i
x'oi}:\:i?:ui?'lc:mts a\]:aient en effet pris contact avec ce quotidileja: (l:(;crﬁl
en langue allemande, et M. Godesar n'avait pas manqué q:rgc; o
muniquer ces renseignements de pregnlére main de mani
commencer nos enquetes. .
nou;{;)lﬂs;ig::ions alors qu'il nous sumrdait c:InteNrL%%ez t%:m?s!q::if?;
rsonnes pour compléter le dossier. :
gi:grse?::irgﬁadés a cg moment qu'il n'y avait gu d&s pbslir:sagzgsngﬂz
al
irée des 29 novembre et 1er décembre. Mais L
(ri:snsz:?lbsl%g les premiers témoignages sur le terrain, d'importants faits
se déroulaient.
nou\}fgsg:s d'abord pour la soirée du 2 déce_rnbre. il ét:n 1 uBs: ét?r'isé:
Berneau (nord de Liége), et M. Eric D. K., architecte, scmit pg B
tine et sa belle-mere, Mme Marguerite L. :;)ulﬁient e: :3 hur S
de Thier-Saive. Mme Marguerite L. nou :
db:a‘tal-:ﬁ;m:uf a vu l'objet le premier, a.\‘ors" qu'il survenait fﬁ(r);sog:
uche, & basse altitude. Il s'est egcfamé nd gfrgrg;dfizm?r?eqwu Cioder 8
v i alors apergu un objet trés gran
gvoet:ia‘r‘:;;e&aux gginsg arrondis qg! se dﬁ.ifr::iéesr'scg?t:siuﬁ éfgnéétar:?r
j is phares disposées aux i g
B on sbiour 'objet se déplacait, & ce qu'il me sem-
forte mais non éblouissante. L'obje : % gt
i -dessus de nous et je ne I'al pi
bla, trés rapidement. Il est passé au Sopd e
’ : t réapparu alors qu'il s'eloignait Ve
vu pendant un moment; puis il es i o
i 4, jai honé a la gendarmerie de
le nord-est. Le lundi 4, j'ai télép la g e
i i ait avec celui da per-
m’a dit que mon témoignage concord: B e e
i connais pas d'autres rémo:ng, alp noi, .
g%r;}f f:;éef'::ion AWACS, mais peut-étre bien d’un avion expérimental
se‘:{ﬁeu.asin1ent au méme moment (13l h t43), tgﬁrir:::igﬁé ae%eg\lf ;:% g?é
se et ses enfants, sortalent de leu ; |
“rﬁgl-?g&eé p;’léupen. ls avaient comme projet d'aller regarder le ciel ala
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recherch f "Pui
rent-ilschi éfg Ilaor::i", Pu:sque tout le monde en parle I" A peine
skl s e e Cislon, qu'ils virent, depuis leur voiture, trois Iurnléeu-
g L: . :gés lumineuses, avec une lumiere rouge qui ::?ls
goruk o poursu‘ivir st Imoms penseérent alors qu'il pouvait s'agir d’ .
en face d'eux, se dﬁingegﬁtr crizl:rtse I:ﬁ:sdl'e g ek ',Objgl étal:::
POk . irection. M. K. arréta alors s
véhicul : 'que chose ne ] g .
avion" pourtant tres proche (environ 300 m) fé?é?éﬁ? |_::arifzanitt:eerfrffet'tc‘:t
nt si-

lencieux. L'engin
- venait de Verviers et i
et e ol et avancait réguli
T s me s H e S
3 ins, 'OVNI amorga un vi e G
Ca’i"}"gi (;(elmis). vers les Pays-Bas c%tte fois rage en direction de La
Gileppe, M ?V :Itsréglane, sur la route qui va d’Eupen au barrage de |
e gl son épouse, leurs deux enfants et un ami, M ?J v
oy e -ggfiaiami ala échasse aux OVNI". La BRF (réd?c;
: ophone émettant
uis E en langu
g’obsel:\?eern L:;ag\m effet annoncé, vers 18 heures, gugogllglr:i?:de .
"Nous étions & mi | au-dessus de la Gileppe. M. Walter N. ex ;}trair?
fire, e o i-chemin entre Membach et Béthane. Sortis dep ,Ique 1
droite en se dirfg?g:nﬁgf: r?obj erf'“_'e*' I'objet. Il a fait demi-tour vear:olg
tre pha s. Lorsqu'il s'est approché, j'ai
rouge B?:nioisgfmmenf allumes. lis étaient de l(il:’c:x.d.e'u,;é', r);?: o n
quiil é:ra.:'r ron.d ernge ;‘ ogfer S'est trouvé au-dessus de noug e}_a‘;ef
. _ e le dessous n'étai ; % u
neu;iefatar:‘ légérement rougedtre.” était pas éclairé. La partie supé-
48 0
e b, ot ?n glrli?ér? ?Skm a l'ouest de Verviers, sur le plateau de
route entre Olne et S e S., médecins, circulaient en voiture sur un
dcelse en direct oumagne. Soudain une forte lumiére blanch a
Sttt et delc:jn de }:}hendeiesse (au nord-est). Ce phén%n?lé?'lm
. eux phares blancs, " ; e
mais plus pui , ‘comme des ph :
M. S, F;) ensgfgig;ﬂé-? que des feux de position d’aw‘on"pe:t:'zsle(;amo’
remnarqua égalemer:fn;gu'é une ‘masse sombre" de forme impréc?uelﬁ
A6 bag. Uine (LT3 s dml-dlstance entre les deux phares, mais unse.
lement, comme un rgoeirc gzi_egfgouge-orangé 'qui pulsait plutét rrezr
Aol at' au rythme d’ | E
conde e e d'une pul
nviron. Le phénomeéne avangait lentement enpsﬁgﬁ? upne;r 1?8-
a.

Figure 2.12
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Ces quelques cas peuvent paraftre mineurs face a ceux, plus detail-
|6s, des observations qui vont suivre. Et cependant il se pourrait bien
que les événements du 2 décembre 1989 aient été décisifs et aient eu
des prolongements encore difficiles 4 cerner aujourd’hui. Notre opinion
est que, ce soir-ia (et peut-étre aussi le 29 novembre, mais cela est en-
core plus hypothétique), 1a Force aérienne a été confrontée a des
schos non identifiés qui ont mis en branle toute une procédure d'inter-
vention ét de mise en alerte maximale. Il 'y a aucun document pour
attester de cela. Seulement quelques confidences on ne peut plus offi-
cleuses (mais provenant de personnes trés bien informées), et la certi-
tude que dans les heures qui allaient suivre (a partir du lundi 4 décem-
bre), les autorités (Gendarmerie et Force aérienne) allaient commencer
3 mettre le nez & la fenétre et discrétement s'informer sur (et aupres
de) la SOBEPS. Mais nous reviendrons dans un instant sur cette fa-
cefte cruciale des événements.

L'Avenir du Luxembourg du 5 décembre 1989 faisait allusion a un
témoignage daté du dimanche précédent; on Y lisait : "(...) Ce jour-1a,
M. I'abbé Boevinger, curé a Wisembach, ainsi que M. et Mme J., de
Martelange, ont apergu un objet volant non identifié aux environs de
20 h 15 & hauteur du village de Radelange. M. le curé de Wisembach
est formel : il dit avoir vu tras distinctement ['objet de forme circulaire
(environ 1,20 m & 1,40 m de diamétre) se déplagant relativement lente-
ment. L'engin spatial (sic) venait de la direction de la Nationale 4 et se
dirigeait vers Fauvillers. L'objet non identifié ne faisait qu'un bruit feu-
tré et était illuminé sur toute sa circonférence. Le prétre a pu observer
également qu’il était muni de clignotants sur les cotés et d'un phare
plus puissant a I'avant, dirigeant un faisceau fumineux(...)-"

Le lundi 4 décembre fut une nouvelle soirée riche en multiples ob-
servations signalées dans la région eupenoise. Il faisait frais et le ciel
était particulierement bien dégagé ce soir-ia. M. R. s'engageait a pied
dans la Gulcherstrasse (Eupen), vers 18 h 45, quand au bout de la rue,
3 mi-hauteur, il apergut "comme un rectangle plat sombre avec un
pourtour blanc Jumineux". Aux quatre extrémités, des feux blancs ou

rouges clignotaient en déphasage. L'appareil se déplaca lentement &
moins de 200 m du témoin. Peu apres (19 h 13), M. Joseph M., facteur
A la retraite et conseiller communal, eut son attention attirée par une
masse sombre munie de deux points lumineux en mouvement au-des-
sus de Kettenis. L'objet, ici aussi, avancait lentement. Il se dirigea vers
le témoin 'a la vitesse d’'un joggeur" et passa quasiment a sa verticale.
A ce moment il recouvrait la moitié de la rue tandis que la partie oppo-
sée recouvrait la maison d’en face. Le témoin apergut alors une troi-
siéme lumiére, blanche elle aussi, a l'arriére, ainsi qu'une lumiére bleua-
tre. Un bruit doux et régulier de "moteur électrique’ était audible tandis
que !'objet (dont la forme exacte ne put étre précisée) s'éloignait vers
Eupen.

Une vingtaine de minutes plus tard (20 h 05), Mile Nicole B. et sa
mére Hannelore empruntaient en voiture la Frankendelle (Eupen)
quand, brusquement, vers le milieu de la montée, I'attention de Nicole
fut attirée par une série de points lumineux de forte intensité au-dessus
des toits des imposants batiments d’'un internat scolaire situé sur la col-
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ocher du véhicule. La lueur ﬁ’a\:ja:‘r;gg;tr llli?::e
ment de I'approche, '
ititude. Au fur et & mesure : B
o t:?l:sgtaa fini par survoler le groupe de témgrss sgus; - rgmes
grsa%%%ntin. "l ‘engin était tellement g:};{idd gg:ra cof spereg
sous lui et avons eu peur, : o
ﬁ';iZIii':rsfiZns I'air et plusieurs détails ont été rapportés p

moins (fig. 2.13). AT
| Fubas Acom”, bome 2ty o
Bz i ki ol

line boisée, & 150 m & droite de la Frankendelle. Nicole, qui observait
par le pare-brise avant du véhicule, dit & sa mére de regarder I'étrange
chose dans le ciel. L'observation étant de mauvaise qualité, elle décida
de s'arréter et de sortir. A ce moment une dizaine de secondes se sont
écoulées depuis le début. Nicole précise : "C'était facile a observer, ce-
la semblait se trouver pas trés haut au-dessus et pas trés loin derriére
le grand toit du bétiment principal de I'internat. Il n'y avait absolument
pas de vent et I'on ne percevait aucun bruit; j'avais coupé le moteur.
C'étaient trois points fort lumineux et assez blancs disposés en trian-
gle, plus blancs que des phares de voiture ; vers fe milieu, il y avait un
point lumineux rouge qui changeait d’intensité, pulsait, et qui était plus
gros que les points lumineux blancs.(...) J'avais I'impression que tous
ces points lumineux étaient attachés a un corps solide, un objet relati-
vement plat qui bougeait trés lentement et sans aucun bruit. Il n'y avait
pas de faisceau de lumiére ni vers le haut, ni vers le bas, ni latérale-
ment."

Nous avons dans nos dossiers, pour la date du 4 ou du 5 décem-
bre, un cas insolite, & la fois anachronique et atypique par rapport au
reste des descriptions signalées. L'affaire se situa a Liége, quartier
d'Outremeuse, au 8e étage d'un immeuble & appartements prés du
Pont d’Amercoeur. |l était environ 23 heures; Mile M.-A. L. P., regardant
par la fenétre, vit dans le ciel un point lumineux qui se rapprochait en
perdant de l'altitude. Elle pensa qu'il s'agissait d’un avion qui se prépa-
rait & atterrir a 'aéroport de Bierset. Pourtant la descente de cet appa-
reil était trop prononcée et, bientét, elle vit évoluer & hauteur du dernier
étage du building situé face au sien, a environ 100 m sur la rive oppo-
sée, 'objet qui continuait son vol, traversait le confluent de I'Ourthe
avec la Meuse, passant ainsi a une trentaine de métres a peine du té-
moin. Celui-ci pensa que I'engin allait se poser sur le toit du batiment
tellement il en était proche. L'objet, de couleur noir mat, évoluait trés
lentement et sans bruit. Il était dépourvu de feux et n'était visible que
grace a I'éclairage public. Le témoin nous précisa encore : "Cela res-
semblait & un avion monoplan avec des ailes courtes mais trés larges;
a l'arriére, deux dérives verticales. Il ne possédait ni habitacle, ni hu-
blots. Il n'y avait pas de train d'atterrissage. On ne distinguait ni mo-
teur, ni hélice. Sa carlingue était constituée de plusieurs cubes rectan-
gulaires, de grosseur différente (le plus gros étant la partie avant). Sa
forme rappelait celle des avions du début du siécle. Il était trés trapu.
En dessous des ailes, deux gros phares blancs, et & I'avant (nez ?)
une lumiére blanche fixe."

Le 8 décembre suivant, & 19 h 15, Mme Madeleine H., chef d'école
a la retraite, observait & Seraing une structure tout aussi bizarre : "Un
genre d'hélicoptére entiérement garni de feux multicolores, bleus,
jaunes, rouges et verts, qui entouraient un habitacle et des sortes
d'hélices d’un méme ton rouge trés lumineux, de véritables guirlandes
d'arbre de Noé/ !I" L'objet dessiné par Mme H. ressemble d'ailleurs a
un drdle de “poulpe volant". La veille, MM. Christian C. et Patrick F., ac-
compagnés de deux autres personnes, circulaient en voiture en direc-
tion d'Achéne, venant de Ciney. Au lieu-dit "Fays", 4 environ 1 km au
sud-ouest de Ciney, ils remarquérent tous une vive lueur blanche,
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ovale, qui semblait s'appr

Figure 2.13 | .
rick L., de Hannut, circulait lui-
'était sur l'autoroute Bruxelles-Liege, a haut%tt];
utem. Lui et son épouse onthvu tr;gré;;c;i o
i ' iel. avec des taches C .
. en triangle dans le ciel, ave gsgheen
B e (lj_l%%c'}:f 2emble étre resté stationnaire penc}ané :a:)vlron
ﬁztn;rebuis il !s‘est déplacé a vive allure vers Liege (fig. 2.14).

Le méme soir, vers 18 h 25, M. Pat

aussi en voiture, mais c
de la sortie de Walsho

Figure 2.14 |
M. roulait sur |'autoroute Namur—‘l_aége
: ueurs au-dessus de l'auto-
) J'ai d'abord pensé & un
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7 décembre, M. Philippe
(vell'-seLiége). Vers Flémalle, |j gpergu.t dt_asufl
route. Voila comment il décrivit la suite & (...




avion, car c’est non loin de Bierset. Seulement l'objet est resté immo-
bile feux allumés et a trés basse altitude (& peine quelques métres au-
dessus des pylénes d'éclairage routier). Lorsque je suis passé en
dessous, 'objet était toujours immobilisé, feux allumés, sans bruit (f'ai
d'ailleurs eu le temps d’ouvrir ma fenétre). Roulant & grande vitesse et
vu la circulation, fe n’ai pas pu m’arréter”. Cette structure ressemblait &
une masse triangulaire gris foncé avec les bords arrondis. A I'avant
(pointe dirigée vers Namur), le témoin remarqua que "le feu blanc, en

passant dessous, devait étre une sorte de globe lumineux transparent
donnant a l'intérieur".

QUE S’EST-IL PASSE SUR LES RADARS ?

Malgré les quelques cas évoqués plus haut, la semaine du 3 au 10
décembre fut plutdt calme.

Le mardi 5, Jean-Lu¢ Vertongen, Auguste Meessen et Michel Bou-
gard étaient les invités de I'émission de Jacques Cotter, "Décrochez la
Une", diffusée en direct sur la premiére chaine radio de la RTBF. C'était
la la premiere occasion pour nous de faire le point sur les résultats des
enquétes du week-end précédent. La cohérence des faits rapportés,
tant dans la description que dans la chronologie, s’affirmait d’heure en
heure.

Dans son édition du 5 décembre, Le Soir (toujours sous la plume
de D. Conraads) titrait : "L 'épidémie d'OVNI continue". On y faisait bien
s(r allusion aux enquétes de la SOBEPS, mais aussi a un épisode "cu-
rieux" sur lequel il nous faudra revenir : & savoir la visite dans la région
d’Eupen d'une équipe de la revue Science & Vie. Conraads annongait
aussi que les radars de Glons auraient détecté, vers 21 h 30, dans la
soirée du 2 décembre, deux échos non identifiés se dirigeant vers But-
genbach. Le journaliste commentait I'information a partir de propos te-
nus par un militaire attaché a la base de Glons : '{...) il pourrait peut-

étre simplement s'agir d’un phénoméne météorologique". Le Jour de
Verviers (également le 5 décembre) évoquait lui-aussi cette information
en ces termes : °(...) De méme, la base militaire de Glons, prés de
Liége, et une autre prés de Gand, ont repéré ce week-end, sur leurs
radars, un ‘dréle d'engin" sans pouvoir définir de quoi il S’agissait
exactement. A la Défense nationale, on précise que la vitesse de dé-
placement semblait particuliérement élevée mais on reste "prudentis-
sime" ! Les ordinateurs des bases militaires ont enregistré ces mouve-
ments et leurs analyses permettront peut-étre d'en savoir plus(...)."

Nous n’avons pas fait tellement attention & ces nouvelles sur des
echos non identifiés, nous étions tellement fatigués par les va-et-vient
vers l'est du pays et la somme des travaux a effectuer. Le 6 décembre
1989, c'est a la "une" dans Le Soir qu'on trouvait le titre : "OVN/
"belges": témoins & la pelle" dans lequel on décrivait I'atmosphére sur-
chauffée de la SOBEPS & cette époque (cela n'a guére changé d'ail-
leurs) : "Les observateurs de ces étranges apparitions vespérales sont
légion, et le secrétariat de la SOBEPS est assailli de coups de fil. Les
responsables de cette association vont devoir maintenant opérer un tri
dans le lot exceptionnellement fourni des observations qui ont été ef-
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jers, Spa (...)." Et plus loin : Lucien _C!erebau,_
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déja définitivement toute confusion avec un phénon;l govirbipmighis

no{rnique et météorologique ar’ns; quaa!ve; ;:;brg‘?g g’une 559
roit pas non plus & la : du .

I'm-'—sfwjet-ilr’:n'?.st:::rc‘'IEJan't;af'é'l'élt actuel de nos 'mvesngat.'qns, tqut(;glst:ﬁ
ggndsg? q‘i:'H s'ag}.issaf't bien d'un objet artificiel et matériel qui adop

il. Mi refette
un comportement intelligent', constate-t-il. Michel Bougard ne rej

il j ' ' oins
pas absolument la possibilité -qu'il juge toutefois de moins en m

; : i S o
plausible- d’essais trés confidentiels d ur; éap:gi;?gi ;?grf;a:; ?:T) gfe e
ore peu connues. De son cote, : i
;‘n;?;::;: gi:epeeldant catégoriquamenr aﬂgn;i’g?qizc:ir; \;?Ié g; sm 55
'était déroulé ces derniers jours en 5e - Le pré o
I SggEsPitan'echut pas non plus rotalqment !évegtya;;fugic:g g"l; x
:anicuﬁéremenr sophistiqué mis a:: poz‘:t:a%ar; #JZ a :?ceﬂe ot
idemment I'hypothése la plus e : »
’::t?;?efrg?: en missyt(on de reconnaissance aux abords de notre p
bleue..." 2
e i?’ﬁgéf;idrait sans doute pas cha_nger grand ch;ze i rﬁgsdgogr%?o_
taires aujourd’hui. On constate ainsi que tous les élem

Tr




bléme étai i ;
échos rt;tgﬁgtngﬂa réiqms dés le début des événements. Jusqu’
1989, le quotidien zxp . ! Dans son édition des 9 et 10 dé(S:qu b
Pl o i ord—EF:Ia:r titrait : "La Force aérienne en'q:f_.'én:‘augn:l ?re
ek dermre. i S;elgénenne de Bierset ont vu "quelque chose" "
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cordait, unanimement, a reconnaitre la qualité de notre démarche et la
nécessité de notre action, la SOBEPS en était toujours reduite a "qué-
mander" la participation bienveillante de quelques rares collaborateurs
bénévoles particulierement dévoueés.

A linitiative de Lucien Clerebaut, ce dernier, accompagné d'Au-
guste Meessen et de Jean-Luc Vertongen, rencontra, le 5 décembre
1989, M. Clerck, responsable de la politique scientifique au ministere
de I'ntérieur. Le but de cette entrevue était de présenter notre société
et d'évaluer les chances d’'une aventuelle aide dans le cadre de I'un ou
l'autre programme de recherches. M. Clerck, trés aimable, ne répondit
pas négativement A notre demande, mais pour appuyer notre sollicita-
tion il réclamait un dossier de présentation plus étoffé.

Le lendemain -et sans qu'on puisse établir un lien évident entre les
deux faits- le lieutenant-colonel Rousseau, responsable des opérations
de la gendarmerie pour la partie francophone du pays, appelait L. Cle-
rebaut au siége de la SOBEPS. Au cours de la conversation téléphoni-
que, notre secrétaire général apprit que I'officier supérieur voulait s'in-
former trés précisément sur la SOBEPS, I'objet de ses recherches etde
son activité, ainsi que sur ses méthodes et moyens. Quand Lucien Cle-
rebaut demanda au lieutenant-colonel Rousseau le “pourquoi’ de

toutes ces questions, celui-ci répondit :
“Eh bien vous étes repris sur le BISTEL du Premier Ministre et j'ai pour

mission de m'informer a votre sujet !"

Tiens, tiens !

Le BISTEL du Premier Ministre est en fait une banque de données

informatiques mise régulierement a jour et qui tient au courant le res-

ponsable du gouvernement belge de tout ce qui touche, de prés ou de

loin, & la vie politique, économique, sociale et militaire de la Belgique.
Pourquoi tant d'intérét pour notre petite a.s.b.l. ?

Nous ne connaitrons jamais le fin mot de I'histoire, et nous pensons
maintenant qu'il ne faut pas y voir malice. Toujours est-il que nous sau-
tons littéralement sur cette occasion, bien trop belle pour étre man-
quée. Les responsables du pays avaient une oreille enfin réceptive a
certains de nos desiderata, nous neé pouvions les ignorer.

Vers la fin de la semaine, un ancien membre de la SOBEPS, affecté

au service du lieutenant-colonel Rousseau, le maréchal des logis chef
(MDL Chef) Serge Delporte, également instructeur 4 'Ecole Royale de
Gendarmerie, se rappelle a notre bon souvenir. Il a parlé de la SOBEPS
et du phénoméne OVNI devant ses supérieurs (Rousseau en particu-

lier), leur communiguant notamment des numéros de notre revue Info-
respace. Par son intermédiaire nous obtenions ainsi un rendez-vous a

|'édtat-major de la Gendarmerie pour le lundi 11 décembre.

Malis avant cela, il nous fallait avant tout songer aux enquétes sur le
terrain et & rassembler les principales piéces du dossier du 29 novem-
bre, encore bien incomplet en ce début de mois. Pour nous aider, al'i-
nitiative de M. Heinz Godesar et des journalistes du Grenz-Echo, les té-
moins de la région eupenoise sont invités & venir nous rencontrer dans

les locaux du quotidien. Le samedi 9 décembre et le dimanche 10, plu-
sieurs de nos collaborateurs vont ainsi se relayer pour enregistrer les
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nouveaux comptes rendus d'observation. De 10 h 00 a 19 h 30, des di-
zaines de témoins se présentérent a la rédaction pour raconter ce
qu'ils avaient vu quelques jours auparavant. L'accumulation des détails
rapportés nous donnait une idée de plus en plus précise de I'objet qui
avait survolé I'est du pays & de nombreuses reprises déja. Au fur et &
mesure que les détails de comportement étaient signalés, I'hypothése
d’une confusion avec un U.L.M., un avion AWACS ou on ne sait quel
rayon laser devenait de moins en moins défendable.

Comme prévu, Michel Bougard et Lucien Clerebaut se présentérent

a I'état-major de la Gendarmerie, dans la matinée du lundi 11 décem-
bre, afin d'y rencontrer le lieutenant-colonel Rousseau. Le MDL Chef
Delporte assista a la réunion et présenta en quelques mots ce qu'était
la SOBEPS. Quant a nous, nous avons expliqué briévement la nature
des événements récents en insistant sur notre méthodologie en ma-
tiere d’enquéte, et sur le caractére scientifique de notre projet. Rous-
seau nous écouta attentivement et se montra immédiatement disposé
a nous aider. Dans la conversation, sans qu'il ait alors insisté sur I'im-
minence de la décision, il nous fit part de son souhait d’inviter les gen-
darmes des diverses brigades a nous communiquer tous les témoi-
gnages d'OVNI qui leur parviendraient. Quand nous le quittdmes, nous
flmes particuliérement ravis par la chaleur de I'accueil et I'intérét mon-
tré par le Directeur des Opérations. Enfin nous avions I'espoir que la
SOBEPS allait devenir bient6t ce relais nécessaire entre les autorités et
les témoins.

Alors que nous en étions encore a réfléchir aux conséquences que
pourrait avoir cette collaboration de la gendarmerie, de sa propre initia-
tive (et sans nous en avertir) le lieutenant-colonel Rousseau envoyait,
dans I'aprés-midi du 11, un télex & toutes les brigades francophones de
Belgique sous ses ordres, leur signalant le numéro de téléphone de la
SOBEPS et leur demandant de bien vouloir faire suivre toute informa-
tion relative a des OVNI sur le répondeur automatique de notre société,
Ce télex (DSO-DOPS n° J18671-89) fut effectivement suivi par la plu-
part des brigades et nous permit d'avoir accés a des informations nou-
velles (fig. 2.15). Il fut abrogé en avril 1990 et remplacé par des instruc-
tions plus complétes (télex EMG Gd DSO/DOPS unclas B 02512.90 du
12 avril 1990) toujours en vigueur a I'heure actuelle.

Le projet du répondeur automatique avait bien entendu été évoqué
lors de notre rencontre avec Rousseau, mais nous ne nous attendions
pas a une telle célérité de sa part. Dans I'ignorance compléte des déci-
sions de I'état-major, nous décidions de nous procurer cet appareil qui
était devenu indispensable. Toujours aussi efficace, notre secrétaire
général Lucien Clerebaut acheta cet équipement et le fit livrer dans I'a-
prés-midi du 12.

Comme une réunion d’'enquéteurs était prévue ce soir-1a, il ne fut
pas possible de mettre au point le petit chef-d'oeuvre d’électronique
que nous venions d'acquérir. Mais ce n'était pas bien grave, pensions-
nous, puisque rien d'urgent ne le réclamait.

Hélas' pour nous, les gendarmes alertés par le télex de leur supé-
rieur allaient réagir immédiatement. Cette nuit du 12 au 13 décembre,
pas moins de cinqg brigades essayérent -en vain, bien sir !- d’entrer en
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11.12.1989 : UNE SOIREE DE RECONNAISSANCE SYSTEMATIQUE ?

Quittons la petite histoir i
e de la vie interne de la SOBEPS
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Figure 2.16

1. Esneux (Liége).
dég(‘;‘géugg: EL::S:HR?: 13.89. Il eEt 17 h 35, la nuit tombe et le ciel est
! eux. e Maggy L. remonte en voiture d'Esneux
rgrlljarg;ﬁ::‘c:npurls. Fontyn est un hameau qui surplombe la vallé::irz
son versant est. Les environs sont principalement consti-
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tués de prairies ou "poussent” cependant une petite centrale électrique,
une balise d'aviation et un chéateau d'eau.

Face & Mme L. et Iégérement sur la droite, venant du lieu-dit "Moulin
4 Vent', un "hélicopteére’ trés lumineux s'approche jusqu'a une distance
de 800 & 900 metres. C'est 4 ce moment que notre témoin se rend
compte que l'objet n'a rien d’un hélicoptére. Vu de face, sa forme est
celle d'une énorme cloche dont la base, parfaitement horizontale, porte
de gros feux jumineux blancs (fig. 2.17). Sur le dessus, une rangée de
trols hublots de couleur rouge-vif; le médian semble plus grand. En
dessous, plusieurs feux rouge-orange et blanc-bleu qui clignotent alter-
nativement.

Le trafic et I'étroitesse de la route rendront tout arrét impossible
pour Mme L., mais elle pourra néanmoins observer I'évolution lente de
I'engin pendant environ une minute.

A peine quelques minutes plus tard, le témoin se promene avec son
chien dans les prairies de Fontyn, lorsque I'OVNI se montre & nouveau.
Il est trés bas sur I'horizon (“a hauteur des gros arbres"), & 700 ou 800
metres, il semble énorme (‘un hublot aurait la dimension de la pleine
lune"). Vu de profil, cette fois, il ressemble au casque profilé d'un cou-
reur cycliste. L'objet évolue toujours lentement et en silence. A I'avant
et 4 l'arridre, de gros feux blancs dirigent de puissants faisceaux lumi-
neux en direction du sol. L'un d'entre eux produit une lumiere plus in-
tense et le faisceau semble méme s’entourer de brume.

Mme L. 'observera encore pendant environ cing minutes avant qu'il
ne disparaisse en s'inclinant suivant une trajectoire |égérement circu-
laire, du sud-sud-est Vers le nord-ouest. Le chien qui gambadait habi-
tuellement dans les prés est resté ce soir-a aux cotés de sa maftresse.
On ajoutera encore qu'au méme moment, au hameau de Crévecoeur
situé dans le fond de la vallée de I'Ourthe, un autre témoin, Mile M. a
vu, venant de I'est, un phénomene de dimension importante pourvu de
lumiéres rouges et blanches. 1l évoluait lentement & environ 400 m du
témoin et & une altitude estimée entre 100 et 150 metres.

T T fooeH L
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Figure 2.17

2. Tilff (Liege).
Il est 17 h 45 quand, & environ 5 km au nord-ouest du site de la pré-

cédente observation, 1a petite Nadia EY. (12 ans) regarde la télévision.
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Elle a i i
Soeurpg:‘o;éc;nqslﬁuéj;un q:glque_ chose dans le ciel et avertit aussitét sa
e e %u r1cult_r|ce. Elles peuvent alors suivre toutes les
o o T u:d objet ressemblant a un grand triangle gris
gl ey rro IIS. Ily a deux puissants phares de couleur
e s 'us géng es, le troisiéme étant occupé par une lueur
b bt Imi res se trouvent sur toute la périphérie (fig.2.18)
Wb umineux et émettait un bruit de moteur éleciri‘ :
: sse altitude, la pente d'un terrain, a survolé les tém&ﬁz‘

puis a continué sa route vi
er - irecti
e e s le nord-ouest, en direction de Boncelles

Figure 2.18

3. Trooz (Liege). -‘

To i igi i
" Trou;g-lf?r;?;;:-:? gerLu;gl P. était réunie ce soir-la dans son domicile
il directib ?:I s 17 h 45, Mme P. vit par la fenétre une lumiére
ity Fléné et Frann' u nOfd. Tout le monde (M. et Mme P. et leurs en-
bl dirc:s,_ ainsi que les parents de M. P.) sortent, et ils ob-
ihnidods nt::};%?]d:nTél_ﬁ une lumiére immobile trés pi.;issante, '
30° d'élévation, la colline de FortTroos ri:o;da' B e A G |
. - ; une autre lumiér
Bulse i geﬁlicé?e?n%urlfur blanche. Observée aux jumelles, cette ?u?ngg
e Ium}é)utes les sgcondes. et est accompagée de part et
€ aus de viese o ieres plus falbles‘_L'engin reste immobile durant 10 1
bl Ielplus I gs passent de‘mams_, en mains. Mais c'est M. P. qui
el s ngtemps et c’est lui qui, au bout de ces 10 rﬁinﬁ?es
Sl D'rfficile s direson déplacement pendant une minute. Dans quel
il secorlm jg:ssgr?:lg vers les térr_mins. Mais il bouge et dis-
tionLgst-sud-est, Rommce ruit, a une vitesse fulgurante en direc-
o ; .
o uﬁ ;rglné]:;enltur:]m('ér?: loin a gauche_, est toujours la. On I'observe en-
ety als Pattttantlon fiéchit. Les épouses et les enfants ren-
e it sor ct;',-llin.e . et son pere prennent la voiture pour monter
B ol auria o _épour obser_ver mieux. lls iront jusqu’au cimetiére
g d’heur.e- ¥ miére est toujours 13, ils I'observeront encore un
ibolnnd |‘u nF-’liéS rentreront. Sogdain. par la fenétre, Mme P. voit
e Ellrli est I\_fenue stationner a I'endroit précis ou se .trou-
e el ; ne I'a pas vue arriver. M. P. et les enfants sort
observation aux jumelles pendant 10 minutes. Cette fi?st'
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M. P. s'est muni de son appareil photo. Et quand la lumiere se met en
mouvement vers eux, M. P. se déplace vers la gauche de la maison,
dans le sentier du jardin; il prendra trois clichés coup sur coup de cette
masse sombre munie d'un phare trés puissant 3 l'avant, de deux lu-
miéres blanches aux extrémités et d'une rangée de lumiéres rouges a
I'arridre. Lumiéres rouges qu'il ne verra que lorsque I'engin sera ala-

omb de la maison. Il estime I'altitude & 50 metres au moment du sur-
vol et la largeur & 35 cm a bout de bras. |l a disparu trés rapidement au-
dessus de la colline derriére la maison.

Pour M. P., I'engin, vu de face, se présente avec un phare irés gros,
trés puissant a l'avant, n’éclairant pas le sol, et deux lumiéres moins
puissantes aux extrémités des parties latérales toutes en courbes et
s'infléchissant vers le bas. Quand il en verra le dessous, ¢'est un trian-
gle aux coins arrondis munis d'une rangée de lumieres rouges a l'ar-
riere. Il ne peut pas en préciser le nombre.

Pour René, 12 ans, plus intéressé et passionné que son frére ainé,
c'est un mélange des deux formes (fig. 2.19). Les dessins ont été réali-
sés indépendamment les uns des autres. Aucun bruit n'a été percu,
mais M. P. et les enfants signalent un léger souffle au moment du sur-
vol de I'engin.

Pendant que M. P. photographiait, es enfants ont vu arriver une
quatrieme lumiére qui s'est pointée I'horizon, a grossi tres rapide-
ment, est passée a droite de la maison, s'est avérée en forme de trian-
gle comme l'autre et a disparu au-dessus de la colline derriére la mai-
son en direction des Forges. M. P. ne I'a pas vue : il cherchait la lu-
migre lointaine & gauche en direction de Tilff. Il n’y a plus rien. Per-
sonne ne l'a vue partir. L'ensemble de |'observation aura duré une
heure et quart.

Les témoins n'ont eu peur a aucun moment; émerveillés, plutdt, ils
ont continué a observer le ciel tard dans la soirée, par les fenétres de la
maison. Le lendemain, M. P. a fait développer le film. L'un des clichés
montre un nuage, une vapeur | M. P. est formel : le ciel était parfaite-
ment pur. Sur le deuxiéme cliché, une trace, et le troisiéme : rien.

Un autre témoignage vient confirmer ce qui précede. Ce soir-a,
Mme Martine N. est occupée 2 la traite des vaches de sa belle-mére.
L'étable est située en face et en contrebas de la maison de M: P. La
traite a lieu entre 17 h 30 et 18 h 30. C'estace moment-a que Mme N.
fait plusieurs navettes entre la maison et I'étable, avec les cruches. Son
attention est attirée par deux grosses jumiéres immobiles dans le ciel,
'une & gauche en direction de Tilf-Beaufays, I'autre au-dessus de la
colline en face vers Forét. Mais ce n'est pas le moment de trainer. Elle
voit aussi que la famille P. est dehors et observe aux jumelles, mais voi-
13, ces jours-la, on ne se parle pas; on ne sé salue méme pas (les
choses se sont arrangees par la suite).

Quand son travail est terming, vers 18 h 45, 1a fermiére va elle aussi
chercher ses jumelles (7x50) et observe pendant un quart d’heure avec
sa fille Valérie. La jumiére la plus lointaine, 3 gauche, en direction de
Tilif-Beaufays répond au grossissement, mais, observée aux jumelles,
celle qui est devant, au-dessus de la colline de Forét, pulse et éblouit.
Elle est accompagnée de deux lumigres latérales, non visibles a l'oeil
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nu. C'

tourne?m?ean ?:zirm Emg nt-la que Mme N. remarque que plusieurs avions

Ells doll ferires. e bruit en est pergu. Mais d'autres taches I'appellent
rer. Quand elle revient vers 20 h 30, il n'y a plus rien -

Figure 2.19

4. La Louviére (Hainaut).

Vv ;
viéreegsu 1"2 u.:j?tOLaMCrg;gsl G _Ise trouve rue des Mimosas a La Lou-
, . ou il vient rendre visi i
g _ isite 2 un ami, M.
; fragc'é c: l?ue ce c.letrn_ler nous raconte : "Entre 18 het 19 h que?;uqﬁfr?t
i rgs 5 ;ngofe. jai ouvert : M. G. était dehors et m'a éfgnar‘é des
oy g eé C{e!, nefres et sans halo, lumineuses mals sans
f‘ouesr.et . e était a:emére moi. Les points lumineux venaient de
el fren% vers fe_sr. Je ne pouvais distinguer la forme de I'ob-
rrféngufa.f‘re umiéres étar_ent rangées comme pour délimiter une forme
i i avec un pouf:r {ummeux rouge au centre, ainsi qu'un
Sl g;;nr rouge a !_arnére d'un des cotés qui semblait bouger
il g;é?g; ;(: fg%ngfg (sic). L'objet avait une vitesse modé-
‘ célérations et ceci sans cha j
: _ : . ngement d
mﬁ:ﬁ} ?:::r 2nfa_ rf;}n del ?bsqrvanon quand les fumiéregs ont sem%:g f;:-
ok e ;r ’;usqt_:é disparaitre. On aurait suivi facilement I'objet
sl Pburn y avait pas de bruit. L'observation a duré environ 20 '
e bersonrr?ea ep;r{],_ éfn r;?ncgofﬁ g;ﬁs que c'est un objet extraterres-
par&ﬂ o oshepnales e Jéhovah. N.D.A.) mais plutét un ap-
. Mi
., Ga:gt]g G.,‘ quant a lui, a téléphoné aux journalistes de La Nou-
e momqul a publié, le 13 décembre suivant, son témoignage :
Lo/l o Srdoz ‘;nn?; :r;r; ;ﬂfg’m est venu m'ouvrir, j'ai entendu uﬁ
. ; un avion, mais as lointain;
I'a également entendu : ylesap Ci
et nous avons tous d & ,
o ) eux levé la téte.
gigggrse ;10;:: surprise en apercevant, au-dessus de nous Lf?:e;‘:i;:
!umférequrofsfez'ﬂoue autour de laquelle on pouvait voir plusieurs
ur hau;t o jngrzﬁizsf;;qges en triangle, trois points jaunes un peu
_ iére rouge semblable a un gyro
tournait réguliérement. Nous avons pu observer ce phgronf;naéepgf

5 4 "
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Lors de I'enquéte réalisée en avril 1990, M. Michel G. a encore pré-
cisé : "Ce jour-la, je suis sorti de chez moi pour aller chez le pharma-
cien: en revenant de chez celui-ci, je décide de rendre visite & I'un de
mes amis, M. S.; je frappe a la porte de ce dernier et c’'est @ ce mo-
ment que j'apercois dans le ciel des lumiéres en mouvement. Lorsque
mon ami ouvre la porte, je Jui signale aussitt le phénoméne. Il fait une
température d'environ 8°C et la lune, a l'est, est pleine. L'objet était en
mouvement, sa trajectoire rectiligne. Il y avait trois Jumiéres jaunes qui
formaient un triangle, sans pour cela pouvoir distinguer de forme, une
lumiére rouge-orangé de plus faible Juminosité, comme un gyrophare
tournant irréguliérement dans le centre de l'objet. Le phénomeéne était
légérement oblique par rapport au sol, ses dimensions étaient entre
40 et 50 m de coté. Les Jumidres étaient trés visibles et n'ont pas
changé de Juminosité pendant tout le temps de I'observation. Aprés
quelques secondes, je me suis rendu compte qu'il émettait un faible
bruit aigu, comme un sifflement. Le phénomeéne venait de La Louviére
et se dirigeait vers Bruxelles, & environ 300 m de haut. La durée de
I'observation était environ de 20 secondes et a cessé lorsque I'objet
est passé derriere les toits en s'éloignant. Aprés l'incident, j'ai consta-
té que ma montre ne fonctionnait plus normalement étant donné que
le cadran digital ne marquait plus I'heure. Je n'ai été victime d’aucun
trouble de santé physique ni mentale, sauf un léger énervement suite @
cette observation; j'étais trés excité lorsque je suis entré chez moi.
C'est la premiére fois que je vois une chose aussi incroyable, je ne
crois pas que cela était un avion."

La direction de Bruxelles semble erronée. En fait les témoins veulent
dire vers l'est (alors que Bruxelles se trouve au nord de La Louviére).
Le lieu de I'observation se situe 4 500 m au sud de l'autoroute E42 et
'OVNI a donc pris la direction de cet axe routier brilamment éclairé,

vers Charleroi.

5. Morlanwelz (Hainaut).

Quasiment au méme moment (18hoo-18h 15), M. Robert V. et
Mme Mic B. revenaient en voiture de La Louviere et se trouvaient au
lieu-dit "Dréve de Mariemont” 4 La Hestre. Dans la brume, les témoins
ont alors repéré quatre feux jumineux plus ou moins alignés se dépla-
gant latéralement vers Bellecourt (du sud vers le nord).

Les témoins décident alors de s'arréter dans une rue adjacente et
sont survolés par le phénomene qui se déplace a environ 20 km/h et 2
tras basse altitude. Cette fois, on distingue 4 lumiéres blanches (trois
aux sommets d'un triangle et la quatrieme au centre de la base) qui
semblent étre portées par une structure gris anthracite particuliérement
majestueuse. Les témoins voient 'OVNI s'éloigner vers le nord et, &
I'arriere de cette masse, ils repérent alors une lumiére rouge qui paraft
avoir un mouvement de va-et-vient de bas en haut, ainsi qu'une rota-
tion sur elle-méme.

8. Seneffe (Hainaut).
il est 18 h 30 (en tout cas entre 18 h 25 et 18 h 35) quand M. et Mme
Willy D. circulent en voiture sur la RN6, trongon Nivelles - Seneffe.
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Nous sommes a environ 9 km au nord de la précédente observation.
Parfaitement immobiles & 250 m des témoins, a environ 80 m d'altitude,
deux phares éblouissants sont visibles quasiment & I'aplomb d’une
grosse ferme. Entre ces lueurs trés vives, les témoins distinguent des
zones rectangulaires floues et une masse aux contours indéterminés.

De cette masse toujours stationnaire sort un faisceau lumineux de 1
a 2 m de diamétre qui éclaire le sol. Sur le pourtour de la structure il y a
un ensemble de petits feux qui semblent se déplacer de maniere aléa-
toire, avec des couleurs variées : rouge et blanc au début, bleu vers la
fin. Aprés une trentaine de secondes d'observation, 'OVNI a basculé
sur place et les feux se sont atténués. Il s'est alors éloigné en silence
vers l'autoroute E10, en direction de I'échangeur de Nivelles-Sud avec
I'autoroute A54.

7. Jemeppe-sur-Sambre (Hainaut).

C'est quasiment au méme moment que la précédente observation,
que M. Jean-Claude S. allait pouvoir lui aussi voir un bien curieux ballet
dans le ciel de sa commune.

Ce lundi 11 décembre 1989, le témoin, qui est fonctionnaire aux
Ponts et Chaussées, a quitté son bureau pour aller reprendre son
épouse aux Glaceries Saint-Roch. Il rentrait de Namur lorsque sur la
route de la Basse-Sambre (fortement éclairée), a hauteur du point A
(voir plan, figure 2.20), il vit une lumiére encore plus vive que I'éclairage
public juste en face de lui. Arrivé au point B, le témoin voyait toujours
cette masse lumineuse parfaitement immobile & une centaine de me-
tres du sol, mais plutdt sur la droite de la route, comme si elle était au-
dessus de Jemeppe-sur-Sambre.

Apres avoir passé un feu tricolore, M. S. a arrété sa voiture a hau-
teur du magasin Mestdagh (point C). De I3, la lueur était bien visible
plein nord, toujours immobile. Le recoupement des divers azimuts
conduit & donner trés exactement la position 1 a ce phénoméne. Il est
alors 18 h 25. La forme est incertaine, mais le témoin a quand méme
nettement distingué trois lumiéres avec une partie centrale ('genre
flash") et des petites lumiéres rouges tout autour. Il y avait aussi
comme des 'trainées" rougeétres, fixes, sur la périphérie. Le témoin
était alors sorti de sa voiture; il n'a entendu aucun bruit particulier émis
par le phénomene.

Derriére les lumiéres, le témoin croyait voir comme une tdle grise,
probablement triangulaire, avec des bords ‘“arrondis". "C'était
énorme!", dit le témoin, beaucoup plus grand que 'AWACS qui est
parfois visible dans la région. Pendant 5 minutes, rien ne s'est passé.
Alors que le témoin s'apprétait & quitter les lieux pour rejoindre son
épouse, |'objet s’est déplacé trés lentement vers I'est sur quelques me-

tres puis il a trés légérement piqué du nez et est alors parti trés rapide-
ment plein nord (point 2).

Eberlué, le témoin a ensuite repris sa voiture en direction de Sam-
breville pour prendre son épouse. Il ne raconta rien a celle-ci. A 18 h
50, en arrivant au hameau des Commognes (ou ils habitent), & 250 m
de leur domicile, exactement au point D sur le plan, dans I'alignement
de la route en direction du nord-ouest, au-dessus du Bois du Ti qui
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constitue une colline domina
structure lumineuse

de points rouges’ était so
vers la voiture (
tension et est immédiatement retour

celle-ci s'est alors déplacée vers 4 et
petits feux rouges a

Les éléments rouges sont restés groupés, s'ap
métres de la voiture, tres
d'un "terrain de football",
rouges sortaient de la par i
formaient avait la taille d'une voitu

vingt, sans q

yenaient d'observer. | _
pour que peu a peu ils envie

nt le hameau, Mme S. remarqua une

immobile dans le ciel (point 3). L
demanda aussitdt a son mari de ralentir parce qu une gr:lﬂiz;g
g rtie du phénomene et plongeait a toute e
des témoins. Cet amas est passé sous une ligne aha ;
" : né vers la structure lumineuse;
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j la pre-
i ntement vers l'est et, comme
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Durant tout cet épisode, le témoin a conti il quequﬁs
'obj it 1a taille

as du sol. Pour Mme S., I'objet avait fa
o pgquipé de trois phares. Les petites '!um‘néqes
rtie inférieure de I'objet et la “grappe” qu el es
re; il devait y en avolr entre dix et

J'elles constituent une forme précise.
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Figure 2.20

8/9. Jumet (Hainaut). . .
Les deux témoignages qul suivent n
ment. lls ont fait 'objet d’'une courte pul

i 13 décembre 1989. L’article e _ oy
f:leer;eog;jewalions faites a Jumet, au nord de Charleroi, ce méme S

cie
Vers 18 h 30, & Jumet-Station, une dame qui se rendait ; léa r??rc\:??"::en-
du quartier e; vu ceci : "Ce sont les !umfé:reg qui ont aér el
ﬁgnq Cela volait bas, & environ 20 m daltitude, “etd ,rr s'ron gt
C’eér passé au-dessus de ma téte. La "?puc?ujgzs, Eﬁﬂ::) o
tait entourée de lumiéres cligno antes. L
(rjrgxnvggﬁt fies jumiéres fixes. Une "bulle surmontait le tout (..).

ont pas été enquétes compléte-
bllcaF':iaon dans "La Nouvelle Gq—
st signé Laurent Patte et décrit
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ooul ul i
e gans le milieu. Le tour était gris et le milieu noir. Il est resté une

vingtaine de secondes, pui f
ed , puis est parti ¢
i g e gy p omme une fléche. En une se-

10. Ernage (Namur).

Let i i i
b mwﬂmo_wmdmmmm qui va suivre est sans doute un des plus intéressant
ok mmﬁ_ P %% ﬁ_m__,._\__mamzﬂ par la personnalité du témoin principal OM
o hessapom amm = n_ Uum_.n_mmw_ﬁoma_ lieutenant-colonel a la mo_.om."mq-
: décembre 1989, il envoyait | i
a ses supérieurs pour leur signaler le curieux U:@:%E@:M _MMWMNME:K

Celte dé ; ;
Vil M %%M.m%mm%%ﬂ est fondée sur une série d'observations faites le
oo el Q_.Ma 18 h Am_. alors que je me rendais a la gare de
compagnait et a pu Hﬁmﬂﬂ _MMMM s Eo.z i,
Le M.__m\. M".m: étoilé. C'était la Qm....q% w:wwwmam:onm. i
rriv :
e %:Mwﬂmﬂﬂﬁ%m a_.,m ferme de Sart-Ernage, je vois dans le ciel &
gl e u dernier tiers des arbres situés derriére la ferme
ottt ot oM quatre panneaux de lumiére qui se déplacent
e g ﬂmﬁm\m :oaiwco.q. venant de la tour radar de Mel-
o e QM:S ages de Cortil ou de Saint-Géry, se dirigeant
g Q.m:mmi Um:w,o:m de ces panneaux de lumiére ne varient
e nm::mm mo_.cam.:__ pas. Sous cette série de panneaux, a
ok aderiban m. %mm Qm.om un gyrophare rouge qui ne nowﬁmmboro.
jotrsoniok by es Qﬁ:.&m:ﬁ rouges qui se trouvent sur les
il iy s M. qui mn__n:_:mq_. comme des étoiles. L’altitude est-
P Mm.. 'e panneaux était environ de 200 & 300 m.
i o mazmc“mmsﬂ::a tourne vers la gauche en direction de
Qmﬂw\o:x_ e .“___‘ e la wm....qum de Sart-Ernage et se dirige vers
gl \m s i Qmm%x éclairés de I'objet suivent cette direction gé-
MM M 0 a mo x,_ﬂ\:. I"'OVNI reste en arriére. Pour conti-
g Q fe m'arréte sur le point culminant de cette route
abmi o:Sd, i ..EQmSmE aprés la ferme de Sart-Ernage. Mon
o i ook r re de la voiture. L'OVNI qui se déplace lentement
. mn.mbmmm.m et continue son chemin dans la direction
m:mcwm - %2.. ..mm Qw m observation a .o..:_&, environ 2 a 4 minutes.
Pl Wm ES@MmEmﬂWMMme%w: anﬂw dans notre direction. ,.mm:__
b : e, € , plus gros qu'un j
W . mwﬁﬂmﬂhﬂ:% aérien, était visible. lci, une nmnmwam mbMWMLM:MMu
i R.:: X ___oo:mm _oﬁm:Q. peur et me demande de redémarrer,
it mm :o_q:c.m.:m direction empruntée par I'objet qui m__..mm
it %%cm:ﬁwﬂwcmm anormale se Eozzm un peu agressif,
vt i endons aucun bruit de moteur... Cet engin
Alors que ma voiture repart, le gros point lumineux disparait et trofs
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moment, c'est que, malgré la jumiére de la lune qui frappe directe-
ment le paysage, il ne nous est pas possible de distinguer la masse
répartie autour de ce triangle formé par les points lumineux. La ma-
noeuvre faite par I'engin est majestueuse, lente. Le virage est serré. Il
est inutile de bouger la téte ou le regard pour regarder I'objet effec-
tuer son virage, comme on le fait pour suivre I'évolution d’un Boeing
ou d’'un avion similaire, tant le virage est court.

Ensuite, les points lumineux disparaissent. Seul le rouge du gyro-

phare vu en coupe frontale est encore visible. Trés rapidement, ce
phare se perd dans la profondeur de la nuit, dans une direction sud-
sud-ouest. La dirée de I'observation est estimée a environ 5 a 8 mi-
nutes.
Quatre caractéristiques m’ont frappé : la lenteur des mouvements
de 'OVNI par rapport & la vitesse avec laquelle il s'est déplacé en fin
d'observation; la masse répartie devant nécessairement se trouver au-
tour des lumieres ne réfléchissait aucunement les rayons de la lune et
n'était pas visible; le manque de bruit de moteur : c'était trop silen-
cieux: enfin, avec ce silence et cette lumiére énorme située sur l'avant
de I'engin se dirigeant vers nous, I'appréhension, la crainte ressentie
surtout par mon épouse.

Bien entendu, je reste a votre disposition pour toute autre informa-
tion complémentaire ou reconnaissance sur le terrain. (Signé : A.
Amond, LtCol BEM).

Lors de I'enquéte, le lieutenant-colonel Amond a encore précisé ce
qui suit : '( ‘observation a duré plusieurs minutes pendant lesquelles je
n'ai entendu aucun bruit quoique je tendis l'oreille. La lune se trouvait
a l'opposé de I'observation et aurait d0 éclairer, je n‘ai apergu aucun
reflet et je n'ai pas eu d'impression de masse. Alors que l'objet passait
devant le bois, il changea sa course sans que je puisse me rappeler
comment, et un phare trés lumineux (2x le diamétre de la lune) fut diri-
gé dans notre direction (plus bas que la cime des arbres derriére) et
l'intensité augmenta. Mon épouse prit peur et me dit "Démarre !". J'é-
tais aussi gagné par une certaine angoisse face a une attitude que je
jugeai aggressive. Ma voiture démarra sans probléme. C’est alors que
I'objet a effectué une manoeuvre en vol cabré et que je vis distincte-
ment trois lumiéres blanches disposées en triangle, en ascension
oblique vers la droite, la plus forte dirigée vers le ciel, et la lumiére

rouge au milieu du triangle, d'un diamétre apparent deux a trois fois
plus grand que les deux lumiéres de la base, tandis que la lumiére su-
périeure avait une intensité trois & quatre fois plus puissante que les
deux autres. Dimensions : de 6 & 10 m entre les Jumiéres. L'objet a re-
pris son assiette, lumiére rouge en dessous, et a rapidement disparu
(10 sec) en direction du sud. Je suis allé chercher mon fils & la gare
de Gembloux, nous étions de retour & la maison a 19 h 05. Le lende-
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main, j'ai filmé la lune avec ma caméra vidéo pour vérifier son fonc-

tionnement de nuit et je suis allé plusieurs soirs de suite & la méme

place. gn vain. Apr@s hésitation, peur du ridicule, j'ai adressé une note
f:ofa(?g;?tg;f m;mstre de; la Défense nationale relatant les faits. Pour
: r, il ne s'agissait pas d'un AWACS, ni d'ul i o’
héhsopélére, ni d'un hologramme." ' e e
n plan des lieux (fig. 2.21) permet de reconsti : i
2 tuer I'observation en
gualre phases'. Successivement placés aux points A,B et C, les époux
= out:(-;servent I'OVNI sous forme de panneaux blancs se dirigeant vers
te s (de 1 en 2, voir la figure 2.22a). De 2 en 3, il s’agit d'une trajec-
tglre Iprobable; toujours est-il que depuis le point d’observation C, les
. rirt\o ns revoient un phare trés éblouissant en 3, s'avangant vers‘leur
rot uire (pha?.e 2). La troisidme phase consiste en une manoeuvre de
toiaa! on de I'OVNI a 180° : les témoins distinguent alors une structure
2rzngulaire avec trois lumieres blanches et une lumiére rouge (fig
< 2b). La quatriéme et derniére phase (point 5) voit I'objet inconnu s'é:
:g{ner a nouveau vers le sud; la figure 2.23 reprend I'ensemble des
Vi I-l:lticmséconslatées par le lieutenant-colonel Amond
enquéte a encore révélé que I'observation a di dur i
; : er 10 minut
Eﬂ:::ssgfede Ig:bhlu étant estimée & environ 30 km/h, son diamétre ZFI]
r probable serait comprise entre 25 et 45 "alti
d’une quarantaine de metres. T Rs o

§ap oo/
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Figures 2.21, 2.22a, 2.22b, 2.23. 2224 a
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~ 1. Daussoulx (Namur).

Un ciel dégagé et la pleine lune surplombent la campagne et l'auto-

~ route Liege - Namur. Il est 18 h 10 et M. Michel D. roule a hauteur de

J'échangeur de Daussoulx quand il voit passer une sorte d'énorme 'raie
manta" au-dessus des communes de Cognelée et de Champion. L'ob-
jet, d'un rouge flamboyant uni, se déplace lentement et majestueuse-
ment; aucun phare n'est visible et aucun son n'est pergu. Comme M.
D. n'a pas arrété son véhicule, il n'a pas pu évaluer correctement ni l'al-
titude, ni la distance, ni les dimensions.

Par trois fois 'OVNI a changé de direction et, selon le témoin, on
aurait dit une reconnaissance des lieux. Lors de I'entretien avec I'en-
quéteur, M. D. a fait part de sa bonne connaissance des avions et plus
particuligrement de I'AWACS qu'il voit parfois a proximité de 'aéroport
de Bierset (lieu de passage quotidien).

12. Mazy - Suarlee (Namur).

Plusieurs témoignages ont pu atre récoltés dans cette région du
Namurois entre Mazy et Salzinnes, de part et d'autre de I'E41, toujours
la méme autoroute de Wallonie décidément bien fréquentée ce soir-la.

La figure 2.24 reprend I'essentiel des sites d'observation. Il est 18 h
15 quand, ayant reconduit une camarade & son domicile de Suariée, M.
Vincent V. et Mile Nathalie H. apergoivent, en réintégrant leur voiture,
trois lumieres blanches et une rouge en direction de Temploux. Les
choses en restent |a et, vers 18 h 30, le couple se trouve & Floreffe de-
vant un magasin de location de cassettes vidéo. En sortant du maga-
sin, les deux jeunes gens revoient les mémes lumiéres, mais cette fois
le phénomene semble plus proche. lis foncent alors chez les parents
du jeune homme pour y chercher un petit appareil photographique. A
18 h 45, ils arrétent leur voiture a hauteur de Temploux, @ un endroit
dégagé et observent ainsi plus a l'aise les étranges lumieres toujours
immobiles mais qui finiront par se réduire en un point minuscule, le
temps que Vincent V. actionne son flash. 18 h 50, les jeunes gens
continuent leur "poursuite” et s'engagent plus avant vers Sombreffe; ils
g'arrétent aux feux situés au carrefour avoisinant le pont de I'autoroute
(sortie n°12). Deux kilometres plus loin, 'OVNI semble circuler au-des-
sus de Mazy, et Vincent engage son véhicule dans un chemin de terre
pour mieux observer les évolutions des lumiéres.

'est aux abords d'un terrain de golf que les deux témoins s'arré-
tent et se rendent compte des proportions gigantesques de I'OVNI qui
évolue entre 150 et 250 m en émettant un “trés léger bruit agréable et
mélodieux". Vincent estime I'envergure 4 50 m, mais Nathalie la com-
pare a la grandeur de deux terrains de football accolés et est convain-
cue que le terrain de golf est trop petit pour I'accueillir. L'objet évolue
lentement dans le ciel et ressemble a un triangle isocéle équipé de trois
gros phares blancs situés dans les angles, un phare rouge-orangé
&tant situé en son centre et paraissant plus imposant. Durant I'observa-
tion (vers 19 h 00, +/- 1 min), pendant que I'objet contournait les té-
moins, Vincent V. a pris une série de photographies mais celles-ci ne
sont guére convaincantes. Aux dires des témoins, I'objet semblait me-
tallique et gris fonceé; il présenta sa face inférieure lorsqu'il tourna au-
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tour d'eux, ce qui exclut la méprise avec un avion ou un hélicoptére 1

(fig. 2.25 et 2.26).

Le film (100 ASA) sera malheureusement développé dans de mau- )

vaises conditions et les positifs présentés lors d’ i
. d’une édition de I'émis-
sion "Ce Soir" sur les antennes d |rs o
iy e la RTBF s'avéreront étre des erreurs
Les enquéteurs ont proposé une reconstituti i
: _ on possible pour I'obj
observé, d'aprés les précisions apportées par les témoins (figﬁre 2‘2“})8.t

Figures 2.24, 2.25, 2.26 et 2.27

13. Malonne (Namur).
o r:.u méme moment, d'autres témoins situés dans une propriété de la
aérie%aglr;%l ita: ﬁUd d(;,-l I'gali:ﬂr;ne. purent aussi observer un phénoméne
. Il s'agit de Mile Lucie G., éducatrice, et de troi

en in i ; ois éléves
ggnlténzmut Médico-pédagogique Reumonjoie. Le terrain descend en
: ouce vers la vallée qui est au nord; I'horizon est boisé; le ciel

c airv est étoilé. Voila ce que raconte Mlle G. : I

"“Vers 18 h 45, j'ai eu mon attention attiré i

. ; e par une certaine excita-
rfzn parmi les éléves G!Oﬂf certains m'appelaient pour observer cz;fe
fe ;?:nbg:m gans le c.ren‘.’ Je suis sortie du bungalow G, et dans la di-
nne, vers le nord, j'ai vu un objet mysré}:’ew j j
A ui volait
ggg bas et trés fenternen_t au-dessus des arbres qui, dans cege direc-
mur’ %:Uf?nr_rom / hqr.fzon._ Ma premiére observation eut lieu a I'azi-
. L'objet se dirigeait d'ouest en est. J'ai cru distinguer une
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‘masse sombre pourvue de trois phares trés lumineux disposés en
triangle isocéle, pointe en avant, et d'une sorte de tache lumineuse en
centre mais au-dessus. L'objet volait au ras des arbres, donc son
altitude devait étre d’environ 50 m et la distance d’environ 1000 m. Le
~ diametre apparent correspondait & celui de la pleine lune. Arrivé & | 'a-
~ zimut 030, c'est-a-dire, a 'endroit ol il y a une petite dépression dans
bois & I'horizon, 'objet a marqué un bref temps d'arrét, puis a re-
* broussé chemin jusqu'a 'azimut 300. Ce manége sé produisit trois &
- quatre fois pendant la durée de I'observation, soit 10 minutes.
~ “Javais entendu parler des OVNI par les médias mais je n'ai pas
~ réalisé que cela ait pu en atre un. En tout cas, ce n'était ni un avion, ni
~ un ULM, ni un hélicoptére. Il est possible, a la réflexion, que la tache
~ lumineuse au-dessus de l'objet avait une forme de coupole. L'obser-
- vation s'est terminée quand l'objet a disparu derridre le bois a I'azimut

~ Les éleves, agés de 14, 17 et 18 ans, relatent aussi le méme genre

_ d'observation. Ces temoignages concordent sur les endroits d’appari-
- tion et de disparition de I'engin, mais, par contre, les trois descriptions
. gont différentes. Nous n'avons ici retenu que le témoignage de I'éduca-

~ trice, plus crédible.

14, Spy (Namur).
Ii est environ 19 h 10 quand M. Philippe R. roule sur autoroute E41,

~ entre Namur et Fleurus, 3 hauteur de Spy. |l remarque alors des points

~ Jumineux entre 45 et 60° d’élévation, a une distance qu'il estime étre de
- 500 a 1 000 m. Ces points délimitent une forme triangulaire mais sans
| gu'une masse porieuse soit cependant visible. Un "phare" avant, d'in-
~ tensité lumineuse plus faible, est dirigé vers le sol; au centre de cette
- structure, un feu rouge-orange clignote lentement.
Le phénomene se déplace lentement d’ouest en est et le témoin le
suit pendant environ une minute. Pour M. R. qui fut occupé durant
deux ans a I'aéroport de Zaventem (comme informaticien), il ne peut

~ enaucun cas s'agir d'un avion.

15. Forville (Namur).
A 19 h 10, au méme moment donc que le témoignage précédent,

M. Jean-Benoit G. roule sur la N643, de Bierwart vers Forville. La route
~ ge trouve en rase campagne. Tout & coup, sur la gauche de la voiture,
venant de Pontillas, trois phares &blouissants apparaissent; ils sont ali-
gnés horizontalement et projettent au sol leurs faisceaux de lumiére.

Le phénomene se dirige vers la route, mais le témoin ne pergoit au-
‘cune structure portante. M. G. fonce alors vers le domicile proche d'a-
mis (& 500 m) pour les prévenir et chercher un appareil photographi-
. que. A ce moment, 'OVNI le survole silencieusement a une altitude
. sans doute comprise entre 30 et 50 métres. Suivant une trajectoire rec-
~tiligne, I'objet s'éloigne alors vers Meffe, ie village voisin.

Al Monsieur G. est un peu effrayé par le phénomene qu'il décrit alors

~ comme énorme, de taille supérieure & un avion, sombre, d'une struc-

~ ture et d'une épaisseur indéfinissables (un feu rouge en son centre),
~ mals "semblant flotter dans l'air".
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' cher ses parents. Voicl comment il continue son récit :

'(...) C’est en mettant le contact que j'ai apercu des lueurs dans le
' ciel & environ 200 m de haut. Au début, je pensais a un hélicoptére
" mais, n'entendant aucun bruit, je suis sorti de mon véhicule, mais la

‘chose" n'émettait aucun bruit audible, I'objet se trouvait & ce moment

" 420 m de moi et a 200 m de haut, donc presque a la verticale. C'est @

" ce moment que j'ai vu trois phares qui délimitaient un "triangle" et un

are rouge au centre. Autour des deux phares (qui semblaient déli-

miter I'avant), il y avait trois petites lumiéres placées vers I'extérieur

(vert, jaune, rouge) qui clignotaient par intermittence. A l'arriére de la
chose, semblant délimiter un bord, une lumiére jaune clignotait égale-
ment (fig. 2.29)

forme, mais les phares

Wl n'était possible de distinguer aucune
inaient la forme d'un triangle d’environ 5 m de coté

(entre chaque phare). Les lumiéres étaient puissantes mais sans

éblouir. Selon mon opinion, cé sont les lueurs qui m'empéchaient de

~ distinguer la forme. Elle se déplagait a environ 30 km/h. Lors de son

éloignement, j'ai cru voir une couleur gris mat comme le zinc et distin-
guer comme un renflement dans le haut, et au centre de la chose,
comme une coupole. Les Jueurs semblaient dépasser du dessous de
I'appareil. La chose peut étre un avion sophistiqué, mais suite au man-
que de bruit et a la vitesse réduite lors du passage, je pense qu'aucun
avion n'est capable de ces performances. Pourquoi pas un engin qui
vient d'ailleurs ? Nous ne sommes peut-étre pas seuls dans I'Univers."

16. Emines (Namur).
v ggha:ssoourlr:{mas :;J I\r};ord ge Namur, a deux kilométres de I'échangeur |

. M. me D. traversaient en voiture le "auto-
route E41 lorsque, & quel i s il

: ; ques centaines de metre !

bosquet, ils crurent a i s o
A percevoir un "hélicoptere" i bili >

HT s'étend au-dessus du petit boi e
petit bois, le temps est Iégérem oL
venteux en cet endroit. Cet engin intri ¢ periir.
t . C ntrigue M. D., car ayant piloté des
Egr:;:\stéﬁ}rmuﬁT; ges aw_?ns et un hélicoptére, il connait Ies%ifficuﬁg:
gy ppareil en vol stationnaire, surtout au-dessus d'une
voi:r?t c;ig];,)sleuar:réte gon; Iefvéhicule pour mieux observer; les témoins E
; e sorte de forme elliptique trés lumin st
jaune central dirige un faisceau lumin o ssos
eux puissant; en d A

lampe rouge, et a gauch : Tongin doid
lampe : e et & droite, une lampe blanche. L’ P
etre; tres grar_\d : environ 20 mde long et 3 m d‘gpaissé(u;r > Lonon S
Cw;ez;ir{nz;g: nae"péstaégo;verézt aucun bruit, mais le moteur de leur véhi-
. Aprés quelques instants, l'objet s'él e
: i oi X

g[ﬁg(ﬁé\étesﬁa?f; Ioingfzam I'autoroute et la ligne HT \.&ers Chan‘%g?on!a1
; sse la trace d’une lueur rouge avant d %

uis . e dis

I'horizon en 10 secondes; I'observation a duré trois minutes. P

principaux déterm

17.HBastogne (Luxembourg).
est environ 19 h 00 quand Mille N. re

on 19 h . rentre chez elle & Bas
Comme elle I'avait déja remarqué certains soirs auparavant iat;g;%

fille voit comme un "OVNI" d i
: ans le ciel. Son
écnt{pour relater la suite de I'observation : pore, protessatr. Mo
() Ma fille m'a invité a sortir sur le
_ : ur le pas de la porte pour i
- = A U
g{:;rsbgr ;20;_ éfnggyg constag;'r !z phénomeéne. Incrédule ,iepsorsqutfre
; i is me rendre a I'évidence. Il fait déja ; v
aucune étoile dans le ciel, mai. Yoot e
_ ; s e distingue nett 1 g
chose" qui me parait trés lumi, i
mineux et, & mon avis, assez volumi 3
X L% ’ e
Je ne saurais cependant apprécier ni l'altitude ni la distance de ﬁ;‘:- j

gin (...)."

Aot
_ el stk

Utilisant des jumelles, M % /
2.28) dont la balse élait‘co‘ﬂ::itl?tgeset?:?n:c’lf:rr*l‘;aét-;]nd:‘E‘meti:mnlmjé o 3‘;%“"'

4 P . . e es : /
rouges et dont l'intérieur était parsemé de nombreuses l?urr'niéres‘:j :2:?!;: “

e i

ou blanches dont I'intensité variait
) ] 8ité par moments. L'objet qui a pi
plusieurs reprises sur lui-méme est resté visible de 19 Ii1 OSqé 19 ﬁl\é?]té g

Figure 2.29
19. Banholt (Pays-Bas).

OVNI. Déja, en 1979, iis auraient vu, en compagn

tres
tres grande taille, en train de survoler Brunssum
Toutefols, il faut ajouter que la "culture ufologiq

reste assez pauvre et
dans des quotidiens et au livre de John

faire des époux Hill.

Figure 2.28

18. g\fasmuel (Hainaut).
e lundi 11 décembre, il est entre 19 h
15 et 19 h 30 quand M
phane N. sort de son domicile pour prendre son \.-téhicult-(z:I et aller cﬁtle?-
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ments d’Eupen a la fin du mois d
peu intrigués. Curieux, ils ont alors décidé d

M. Humphrey B., 40 ans et son épouse Tiny sont passionnés par le
ie d'au-

nes, une sorte d'engin aérien en forme de soucoupe, de
(Limbourg hollandais).
ue' de M. et Mme B.

se limite a la lecture de quelques articles parus
Fuller consacré a la célébre af-

~ Ce préambule pour montrer qu'il était donc logique que les événe-
e novembre 1989 les aient quelque
e se rendre sur place dans
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la soirée du lundi 11 décembre. Equipés d'un appareil photographique :

autofocus et d'une caméra vidéo, ils sont arrivés au barrage de la Gi-

leppe ou de nombreuses personnes se trouvaient déja, avec toutes le k

projet de traquer I'OVNI.

Aprés de longues minutes d'attente, ne voyant rien venir, les époux
B. décident de rentrer chez eux par la route d'Aubel. Il est 19 h 40 lors-
que, sur la route qui relie Henri-Chapelle & Aubel, Mme B. apergoit
quelque chose dans le ciel. Les témoins arrétent alors leur voiture &
hauteur d'une ferme (Gensterbloem), un peu avant le Cimetiére améri-
cain d’Aubel. Ainsi placés, ils ont une bonne vue sur la vallée située a
leur gauche. Sortis de leur véhicule, ils observent un phénomene lumi-
neux se présentant sous la forme d'une boule de lumiére rouge évo-
luant lentement, a basse altitude, a environ 30° d'élévation; la lumiére
se dirige vers eux.

La région est particulierement calme a cette heure-la. La boule lumi
neuse se déplace silencieusement en "pulsant". Elle est a environ 1 km
des témoins et grossit en s’approchant. Au bout d’environ une minute,
elle pivote, repart vers Aubel et disparait. M. B. s’est saisi de sa caméra
Camcorder Sony. Les lampes de contrdle de charge de la batterie et
de bon fonctionnement se sont allumées et, inexplicablement selon le
témoin, celui-ci n’a pu enclencher la gachette de sa caméra. Selon lui
toujours, cela ne s'était jamais produit auparavant.

Le couple reprend alors la route vers les Pays-Bas. Juste avant d'ar-
river & Noorbeek, & De Plank, ils apergoivent & nouveau le méme phé-
nomeéne lumineux qui semble se trouver au-dessus de Fouron-le-
Comte, & environ 5 km d'eux. La lueur est a basse altitude et reste im-
mobile pendant prés de 5 minutes, puis elle pivote & nouveau et part
lentement vers le nord. M. et Mme B. partent & sa poursuite. Arrivés au
village de Banholt, ils retrc svent le phénoméne qui évolue, selon eux, &
moins de 50 m d'altitude; sa taille apparente est d'une fois et demie
celle de la pleine lune. Avant que la vive lueur ne disparaisse derriere
une colline, les B. décident de se rendre vers Herkenrade, un endroit
qui surplombe la région. De Ia, effectivement, ils peuvent revoir I'OVNI
qui se dirige alors vers la Belgique, en direction de Fouron-le-Comte. |l
est 20 h 30 et c'est alors que les époux B. déciderent d’arréter leur
"chasse'.

A Banholt, M. B. avait cependant pu actionner enfin sa caméra et fil-
mer les évolutions de la lueur pendant quasiment 5 minutes. Sur le film,
la "boule lumineuse" apparaft sous la forme d'une masse plus ou moins
sphérique, pulsante et de couleur blanche trés vive (alors que les té-
moins I'ont vue de couleur orange). Mme B. qui a suivi toutes les évolu-
tions de I'OVNI a I'oeil nu, est relativement dégue par l'image vidéo. En
effet, sur I'écran, la taille du phénomeéne est plus petite que ce qu'elle a
vu. Au bas de l'image, quatre points lumineux correspondant a des
lampes d’éclairage public sont visibles. Le phénomeéne se déplace len-
tement de gauche a droite, en pulsant. Par moments, son image gros-
sit considérablement. Son éclat est comparable & celui d'un feu de dé-

tresse utilisé par la Marine. Durant un instant, un second phénoméne
lumineux est visible sur la partie droite de I'écran, un peu au-dessus du
dernier lampadaire. Arrivé a I'extrémité droite de I'écran, le phénomeéne

98

! ‘ its disposés en triangle.
' transforme” en trojs feux plus petits dis
Duraﬁlettoﬁe la séquence, on entend les commentaires du couple qui
i ¢ ene.
ssablement excité par l'insolite de la sc -
aBIII.);ltt-i'moin a filmé au zoom, en manuel, donc sans sé servjlr dt? Ilgu?=l
tofocus. Mme B. a pris une série de clichés avec son appareil pho
amOioc}aiisalion, le résultat a été nul, la pellif;:lii ur: ?l?;nté ?;ésg\Bpé%sé
g - B. ont confi
sionnée que par I'avant-plan. Les . e
‘a j dant que l'analyse du
"aider la science"; ils esperent cepen lant ¢
poﬂ:ra apporter des éléments en faveur de _l origine exiraterres:re tie"i
g\)ml. Les premiers résultats de cette expertise sont proposés plus 10

dans cet ouvrage.

-Trembleur (Liége).
m.g:g:cvii 11 décembre 1989, vers 20 h 00, M. Bernarfd "S. ref:gﬁ t;:tti\gz
ui. Il est dans la cour donnant sur I'arriére de son domicile (or i
e st apgzgio ll, v:g ﬁrﬁuﬁ?ﬁd?sugztirig Tlsjrr?lneux se
Barchon), une forte luminosite form e
riqeant lentement et sans bruit vers le nord-nord-ou p A
?rino?ns St-Rémy). Intrigué, il gagne“sa T-rl\gg;;rzl ZIL(JJ ign:::gt gzgﬁte;no\t’:;_

" ‘'une paire de jumelles. _ 4
?:nrrevtrlsaige r?ol:d. g:rnard ldistingue un ensemble de gms lltm:ér;is_
blanches disposées en triangle, avec au centre une lumi tre roug
gnotante, et deux faisceaux blancs dirigés horizonta!emeg ; o

Son pére l'ayant rejoint, Bernard téléphone _a la base de o (;ette
lui confirme qu'il n'y a en lpri(;'ucip_eigaz edsetg:'ligi)nzégsetnsglg:n? e
t 4 noter que le domic
ﬁi%r;s“aﬁfons se diri%eant vers l'aérodrome de Bierse‘t.éou attendant
f'autorisation d'atterrir; I'AWACS est régulierement obser; e
Quelques minutes plus tard, I'objet est revu venant de i

sud-ouest. A ce moment, Bernard est en compagnie de ses i;:)a ec > ; o
son frere, et de M. Jean-Frangois M avocat.l Tqur a tour, ieés : gnvi-
moins observent aux jumelles. L'altitude de I'objet e:st évalu ”? s
ron 200 ou 250 m, ou une hauteur angulqire qe 45°, :[Iorsiu i ggrsp g
sente presqu'en face du petit groupe, I'objet 4immobilise, tou
EiibﬂLﬁii‘..sons la parole aux témoins, car la dgscri?tson varie qtl:ﬁl?r::?
peu. M. Jean-Frangois M. a l'impression de voir un "appartemen ol
né" les fenétres se découpant dans I'obscurité. En dgvssous.s ta s
mié're rouge. A "avant" (sens de la marche), deux pro;ecteu; bomgde
vers le sol. L'avocat estime la dimension a 50 m, soit 10.cm Lom
bras. La distance est difficile a évalqer. mais le témoin sﬂueelr si G
dessus de Cheratte/Herstal, soit environ 5 ou 6 km. Aux jumelle és =
trevoit une structure anguleuse de cou_leur sombre ayantnuns dPune
métallique (fig. 2.30a). Précisons toutefois que M. M. ne jouit pa
trészl?annr;zvg;nard S. et son pére, ils v?ient trois feux lb!anc;e. dliséeteascé“s_
en triangle (pointe en avant), sis sous I'objet, ainsi qu unte;f umeut-étre
gnotante rouge au centre. Sur le dessus, une masse somI e c(izux ey
un disque ou un déme). Lorsque I'objet simmobilisgé : es i
ceaux pivotent et sont dirigés vers le sol (et semblent balayer).
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évalue la dimension & 10 cm a bout de bras. Son pére évalue la dimen- : :

sion a 8 cm & bout de bras. Il co i i
il g 2.3{ch. mpare la taille de cet objet a celle d’'un

Selon I'enquéteur, 'OVNI a sem i
- blé suivre un circuit tri i
dans la zone de Cheratte/Herstal-Barchon-Blégny (Plat:;u dtenfine?\tia)lre

'2""“‘
o © 0 o & o
. &
L4

.

Figures 2.30a, 2.30b, 2.30c.

21. Xhendremael (Liége).
Il s'agit d'un petit village au mili
C ieu des champs. Prés du t i
ﬁ;gerr}:_rugetgan%usﬁ‘mtl'nam et, vers le sud, a la méme distar(?tcr;:aowsllni
. Au loin, l'autoroute Liége - Bruxell nati
nale et, a environ 8 km au sud, I jorsen, LG e il
) , 'aéroport de Bierset. L'éclai i
et un faible brouillard ne géneront ien I’ o it T
I le | en rien 'observation de M
Marie P., infirmiére, qui se rendai coeur voull
e P, y ait ce soir-la chez sa belle-
prodiguer des soins. Au carrefour de H mbrealgnd.
koo el ognoul, en direction de Xhen-
_ e prolongement de la rout
vweLIumiére. s'approcher de son véhicule. Rthe SRt
e ?n témoin s'arréta aussitot, baissa la vitre, et vit alors, & moins de
bombé eLtm;ursnlaas%i scombre etl:l imposante dont le sommet paraissait
: , comparable au "chapeau" d’ ha
base, il y avait trois ou e
; quatre phares blancs émettant
tense faisceau lumineux blanc diri i il
S u | gé en oblique vers le sol :
dist‘lc-r:?l:gra d'ailleurs les mottes de terre dans un champ (sf% '2!?31! )émdn
mwemeg:leiodiicﬁ?’r;dff.;elphénoméne s'immobilisa puis se ﬁrit en
nt trés lentement un léger arc de cercle
(r;s(tj?:;a s:rvztra}slf:‘i %u snol; pm;s il s'inclina Iégérement, s'éleva rap.ictlgtr:\te?'::
ruit vers le sud (Liége). Au moment d
ment, les faisceaux disparuren : & i iaite o s
bbb p t et seuls les trois ou quatre phares res-
Ver:gzﬁz \%meéztr:aul:‘il?drs#gur.fclette derniére affirma avoir vu, au tra-
) iere fulgurante s'éloigner dans le cie] Il étai
entre 20 h 00 et 20 h 30. Le témoin dit avoir éprouvé un sentin.?enftg:

malaise durant la présence de I'O : i
kst g VNI et s'étre sentie nettement obser-
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Figure 2.31

22. Barrage de la Gileppe (Liege).
M. Pierre R. était en compagnie de ses deux fils, Eric et Jean-Pierre,

quand, depuis leur domicile de Welkenraedt, ils ont pu observer, de 22
h 45 4 minuit, la présence d'un phénoméne lumineux stationnaire a
hauteur du barrage de la Gileppe. Selon les témoins, I'OVNI se trouvait
3 une altitude de 1 000 m, il était de taille 'trés importante” et trés bril-
lant. Malgré les détails donnés, il semble que I'on soit ici en présence

d'une méprise.

23. Jupille-sur-Meuse (Liege).
Parmi les nombreux cas signalés pour la nuit du 11 au 12 décembre

1989, un témoignage fait etat d’une observation rapprochée particulie-
rement étonnante qui s'est déroulée en pleine nuit dans la banlieue est
de Lidge peu aprés 02 h 00. Le texte qui suit a été rédigé par Jean-Luc
Vertongen. Nous vous e soumettons comme exemple-type de la ri-
gueur et de la précision de nos enquétes ol tout est controlé, analysé
et compare.

La maison du témoin se situe aux Piétresses, un quartier résidentiel
sur les hauteurs de la commune de Jupille-sur-Meuse. L'arriere de 'na-
bitation s'ouvre sur un large panorama qui embrasse, au nord, toute la
vallée de la Meuse, mais precisons immédiatement que toute I'observa-
tion s'est déroulée dans la direction opposée, soit plein sud, a un jet de
pierres du carrefour formé par la rue des Piétresses et de la petite route
bordée de grands arbres qui monte de Jupille vers Beyne-Heusay.

Le témoin, M. LF., un ingénieur de 36 ans, marié et pére d'une fille,
habite le quartier depuis un peu plus de deux ans. Cette nuit-3, il dor-
mait depuis plusieurs heures dans sa chambre du premier étage (don-
nant sur l'arriere) quand, vers 02 h 15, un bruit insolite le réveilla.

Il crut que le circulateur de sa chaudiére ne fonctionnait plus norma-
lement et il se leva pour vérifier ce qu'il pouvait se passer dans la
chaufferie. 1l se couvrit d'une veste, car Pacces a la chaufferie se fait

r lextérieur, & l'arriére de la maison. Trés rapidement, il constata que
la chaudiére fonctionnait normalement, mais il coupa malgré tout le cir-
culateur et s'apercut alors que le bruit continuait toujours; un bruit
sourd, une sorte de vibration qui n'est audible que par intermittence, un
bruit qui s'arréte puis reprend, puis s'arréte & nouveau...

Il a l'impression cette fois que cela provient nettement de I'extérieur,
non pas du coté nord (jardin), mais bien de la rue. Il quitte alors la cave
qu'il contourne par I'extérieur et remonte vers la cour intérieure qui se

~ trouve devant I'entrée latérale de sa maison. Ceite petite cour rectan-
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gulaire est limitée d’'un coté par la maison et de I'autre par le garage,

une c i i fai 1
onstruction annexe qui fait face a I'entrée, et elle s'ouvre vers la

r ¢ i
dL:-‘,-E:) gﬂﬁgac:: 3tte:l|nt en gravissant quelques marches de pierre. C'est en
e e
Honssary. essus de la route qui monte vers Beyne-
2h :;chipgty?tler coup d'oeil, le témoin ne vit qu'une partie de I'objet, ca
o dae Ié)amgllemem _masqué par un mur longeant la petit]e ;:ou:
parfaitement cg:lata;srcr:g,lerpils e T
e surprenant engi i ’ i i
g ; _ _ gin qui se trouvait
mlzr?ar:ge lui. Il se trouvait a environ 10 m du sol, en étant samslllns
s béet:isesgs de li route de Beyne et d'un jardin entourant une z:
kit plogylxaalijtc e dei cette route. L'avant s'appuyait sur un sa‘;in
SOus ille i
sy a pression de cet objet de taille impression-
VOirLac;tggtl avait une forme particuliérement étonnante, qui n'a rien a
i Eer? nombreux tr:angleals décrits si souvent depuis le début d
avant ou | tégro§, cet objet avait une forme d'oeuf plus arrondi du cétg
S5k sombe: mtl)lnlr!lst_lngua une sorte de fenétre ou pare-brise de cou
s s qui ?egart pas éclairé de I'intérieur, et qui avait I'as e:t
qui, i Sg b(in_ pe_><|gilas se détachant par rapport au reste de I'c?b‘et
peét te‘mgmsa :It fait d’'un métal’ gris mat. Le témoin insista sur cet als
sl s aucun reflet brillant, ressemblant & une carrosserie d ,
Sat & ;s dfiluf::ifc ga?eus?bléf’:"avant d'étre repeinte. Précisons qu'il ni
_ “rouille, mais bien d'un gris fer
?e?‘n fnqdﬁ horizontale ceinturait tout I'objet. Cetlegbande g*nt:'t! rl)-l’ S: eS -
b bleur;Z gto:gﬁgztgt;eqrépﬁmisésaient plusieurs petites lampes :j(alfn
ue le témoin compare a
; ; i 4 ) ux lueurs
g:r ::Zsscl)l:lrcrill'ge a Ilarc.. mais l'intensité n'en etait pas aussi infgggggfs
ot ieres n'étaient pas éblouissantes; la comparaison n’ -
- Ic!ue‘pour la couleur de la source lumineuse b
rr » ise" '
o ot Bl e 5 e vl
vraisemblablement se ré i
i 5 A e . L répéter sym s
I'arriérzeoluarér?écom d'une créte longitudinale se prglonge;nt ?ttjr:;zﬂea
s oT%Ig E?:arqua un orifice dans lequel était planté une
me" toujours du méme i i
it e : aspect gris
i ot porage sk o ol Lo el bl s
ances disposees en triangle ol se | i :
jecteurs qui, en début d'observation, étaien? é!eintse Sgeant der o
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Pour le témoin, cet objet bizarre faisait penser & une sorte de vieux
"Nautilus' échappé d’un roman de Jules Verne. Un dernier détail devait
retenir son attention : & Iarriére de la grande fenétre, une sorte de sigle
éait tracé juste au-dessus de la bande en creux ceinturant I'objet. 1l
gagissait de trois ellipses entrelacées symétriquement et qui feraient
penser aux trajectoires que décriraient les électrons d’un noyau atomi-
que. Le trait de chaque ellipse était plus gras dans les courbes contour-
nant les deux foyers situés sur le grand axe de ces figures. La taille de
I'objet peut étre estimée & une vingtaine de meétres environ.

Ce qui intrigua également le témoin, ¢'est qu'il avait nettement I'im-
pression d'observer un objet bien matériel, mais les contours de celui-
ol n'étaient toutefois pas trés nets. Pour décrire cet aspect un peu im-
précis, il ne trouve pas les mots pouvant traduire cette impression par-
ticulidre. Il déclare : "C’était comme si cet objet s'était trouvé derriére
un léger écran plus ou moins translucide qui I'estompait, pour lui don-
ner cette apparence un peu fondue." Il n’y avait pas de brouillard ce
soirla, car le reste du paysage était bien net, et ce ne sont pas les
conditions météorologiques qui pourraient expliquer cette vision impré-
cise (temps calme, ciel bien dégagé, température relativement froide
avec gelées au sol, pas de vent).

Toujours plus ou moins caché derriére le muret de la petite cour
d’entrée, le témoin remarqua, aprés quelques secondes d'observation,
que l'objet se mettait en mouvement pour reculer en montant légere-
ment pour se dégager des branches du sapin ot il s'était appuyé. En
entamant cette manoeuvre, le bruit qui avait réveille le témoin était a
nouveau audible, une sorte de grondement sourd qu'il compare aun
axe qui a du jeu dans un roulement. Précisons ici que M. L.F. est pas-
sionné de mécanique automobile, ce qui explique ses comparaisons
se référant & ce domaine.

Au fur et & mesure que l'objet se dégage des arbres en montant, le
témoin se dissimule plus encore derriere le muret de la cour, par pru-
dence, car cette fois les trois projecteurs situés sur la face ventrale s'al-
lument pour augmenter de plus en plus en Juminosité tout en s'élevant.
En se trouvant plus haut que les arbres, 'objet se mit & avancer trés
lentement en survolant les maisons voisines. Avec les trois projecteurs
éclairant le sol violemment d'une lumiére trés vive d'une couleur blanc
jaunétre, les enormes faisceaux dominaient trés nettement |'éclairage
public en provoquant un contraste ombre-lumiére trés marqueé.

En passant au-dessus des maisons, les ombres de celles-ci s'allon-
geaient sur le sol au fur et & mesure que I'engin s'éloignait vers I'est.
S'enhardissant, le témoin, qui était resté jusque-la plus ou moins dissi-
mulé derriere le muret de la cour, monta au contraire sur celui-ci pour
mieux observer I'objet qui disparaissait derriére les maisons. C'est a
cet instant que, brusquement, les trois projecteurs s'éteignirent et que
plus aucun bruit ne se fit entendre. Tout avait disparu.

Le témoin continua a regarder dans la méme direction en espérant
voir réapparaitre I'objet, quand, apreés un court moment, il vit soudain
jaillir, de derriére les maisons lui faisant face, une énorme colonne de
Jumidre verticale qui se perdait dans le ciel. C'était un tube de lumiére
d'environ un métre de diamétre et d'une intensité lumineuse qui ne va-
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riait pas sur toute la hauteur visible.

Reconstitution de 'observation de M. L.F

Si on peut supposer que c'est I'objet apercu | i
paravant qui serait a l'origine de ce]tte d%?n?érg ugg#;;ségat::t Isuamli
Egu.;:s(;el;_gtr?c]sogs bien que celle-ci n'était pas concomitante & la vision
sl zj iﬁél:le ;r: S.me, objet et tube de lumiére ont été apergus a des mo-
I (;ette dc?rm(?re 'apparmon ne dura que quelgues instants, car le tube
umftneux s'éteignit brutalement, et plus aucune manifestation insolite
Pe ut pergue par lg témoin. Ce dernier resta dehors encore quelque
emps sans toutefois quitter son domicile pour s'avancer dans le che-
m]n qui monte de l'autre c6té de la rue et qui contourne les maisons
faisant écran. Cg ne sera que le lendemain matin qu'il ira voir d’ol cette
colonne de'lumlére aurait pu s'élever. Pour I'heure, comme plus rien ne
?:cﬁzris:ii, :I rentra chez lui et monta se recoucher, mais ne trouva pas
i punl'i r?t r?é)l:r;Teil. car il restait attentif au moindre bruit insolite qui
Au matin, il se leva pour aller conduire sa femme i
travail. En revoyant sa veste qui n'était pas rangée cor?’n?r:?:}:]r:b?tus;:
il sitte fg la réflexion qu’il n'avait pas révé et qu'il était bien sorti durant Iall
:\gvés Z ttoques fagons, M. LF. précise qu'il ne se souvient jamais de ses
P , et qu'aucun de ceux-ci ne pourrait I'impressionner au point de
plus pouvoir faire la différence entre une expérience oniri
événement réellement vécu. iads
: ’Aprés avoir déposé_sa femme 2 la brasserie Jupiler ou elle travaille
il s'arréte sur le chemin du retour pour acheter des cigarettes et ul
!ournal. Dans une édition du matin, La Meuse publiait justement ;
jour-1a un article sur les nombreuses observations liées a la vague cl(:i
déferlait sur la région liégeoise a I'époque. Se disant qu'il n’était doc:lc
pas le seul témoin & étre confronté & de telles expériences, M. I.F
dEécida a appeler_la gendarmerie pour signaler son aventure n(.:uciu}ns:
: nviron une demi-heure plus tard, deux gendarmes débarquaient chez-
tu:;f::::o(quels il racontq ce qu’il venait de vivre durant la nuit. Sur ces en-
tr les, sa femme, a I.a brasserie, avait rejoint un piquet de gréve, car
out le personnel de I'entreprise avait débrayé depuis plusieurs jou
pour appuyer des revendications syndicales. Une équipe de RTL-ll.iégr:
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se trouvant sur place pour couvrir I'événement, elle relata brigvement
ce que son mari lui avait révélé le matin-méme. i se fait que I'équipe de
cameramen de RTL était dirigée par Dominique Dumoulin qui, les jours
précédents, avait mené plusieurs reportages sur les triangles apergus
dans la région. Trés intéressés par I'information toute chaude donnée
par Mme F., les reporters débarqueérent vers 10 h 00 aux Piétresses.
Aprés avoir écouté le témoin, I'équipe de TV se rendit dans la prairie oU
I'on pouvait supposer que I'objet vu par M. F. ait pu se poser. C'est a
cette occasion que, pour la premiere fois, le témoin se rendit dans le
pré pour y relever d'éventuelles traces pouvant confirmer son recit.

D'aprés M. |.F., trois cercles ol I'herbe était plus courte étaient bien
\isibles dans le pré. Chaque rond d'herbe tondue pouvait faire environ
3 m a 3,50 m de diametre et, disposés en triangle, une quinzaine de
métres les séparaient chacun.

Aprés les reporters de RTL, le témoin regut également la visite d'une
équipe de la RTBF-Liége, mais celle-ci ne fit aucun reportage.

Le témoin signale encore qu'aprés le départ des deux gendarmes
qui l'avaient interrogé en début de matinée, plusieurs camionnettes re-
vinrent sur les lieux, desquelles débarquérent plusieurs hommes quli
entreprirent d’interroger les habitants du voisinage dans I'espoir de re-
colter d’autres observations. Outre ces gendarmes faisant partie de la
brigade de Wandre, le témoin prétend également qu'il a vu un membre
de la police judiciaire, mais ce dernier ne I'a pas questionné. Hormis
les déclarations orales qu'l fit aux gendarmes, le témoin n'a fait aucune
déposition écrite, aucun PV ne lui a été soumis pour approbation et si-
gnature.

En début d'aprés-midi, ¢’est au tour de I'armée de débarquer sur les
lieux : un officier supérieur accompagné de son chauffeur et quatre ca-
mionnettes militaires desquelles ont débarqué plusieurs hommes qui
ont immédiatement investi le pré. D'aprés le témoin, ceux-ci auraient
pris un relevé des traces laissées sur I'herbe. Trés curieusement, I'offi-
cier contrdlant les opérations ne se serait jamais adressé directement &
M. LF.; lorsqu'il avait une question a pose, c'était toujours par 'inter-
médiaire de son chauffeur qui retournait ensuite rapporter 1a réponse
du témoin a son chef. Par agent de liaison interposé, il s'inquiéta de sa-
voir 8'il ne pouvait pas s’agir d'un ballon dirigeable, ou tout simplement
d'un canular. Un dirigeable, sQrement pas : le témoin se souvient trés
bien avoir vu auparavant, notamment, le ballon "Goodyear” survolant la
piste de Francorchamps lors de compétitions automobiles. Ce n'était
absolument pas comparable, le moteur d’un dirigeable étant notam-
ment beaucoup trop bruyant, une véritable pétarade... Quant a un ca-
nular, il serait le fait d'un mystificateur de génie, disposant de res-
sources technologiques absolument extraordinaires | Comme les gen-
darmes se trouvaient encore sur les lieux quand se présentérent les mi-
litaires, M. |.F. surprit une conversation entre eux ou un gendarme sug-
géra de faire une photo aérienne du site, ce qu'approuva I'officier supé-
rieur. Aussi, dans la soirée, le témoin repéra un hélicoptére qui survola
durant quelques instants le pré tant visité en tournoyant dans le ciel.

D'autre part, en conversant avec les gendarmes de la brigade de
Wandre, il put apprendre que ceux-ci avaient pris contact avec leurs
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Eﬂ?jl:gu?:tg; la brigade de Trooz ol, la veille, un habitant de cette com-
o s présenté chez eux pour signaler qu’en fin d’aprés-midi, il
gj;glﬁ, ga;; un OVNI et qu'il put en faire une photo. !
urs qui suivirent, M. L.F. se rendit & Trooz ol il r
:::ttr guu\tg-: lt’émoin.rEn examinant la photo prise par ce dernier, I?‘E?Llliv :
et un ou l'autre détail pouvant confirmer sa propre observation
! s disons tout de suite que la photo de Trooz est tellement impréci ’
qu %n peut y voir un peu ce que I'on veut ! e
omme on vient de le lire dans la relation
acliopta durant toute son observation une am?uud;é?gggggae, I?qa\!vaFn
d aill?urs le sentiment d’étre lui-méme observé par I'étrange viéiteur c
qui 'amena a concentrer son attention plus particuliérement sulr Ie
§one de ‘fenétre qui se trouvait & I'avant au cas ou il aurait pu \.ro;a
Iunp ou I'autre silhouette, mais il n'en fut rien. Un moment, il ens; éI
}.;enlr son épouse qui dormait dans la chambre du premiér élt:)age nl:;is
:ai)t’ rde:g:ga. ne voulant r!en perdre de I'étrange spectacle qui se (iérou-
s momentsfséﬁ:x'cgrn :uuéu%aes \13 ilchance de trouver un autre témoin
3 . oiture ne passa dans sa rue
Iheure avancée de la rlmlt. D'autre part, ayant appris le Iendemgi: ept:;er
es gendarmes que d'autres personnes du voisinage auraient été teé-
moins du méme phénomene nocturne, il ne chercha pas a les contac-
tTerro ilen dle ctonn..':\?lre leur témoignage. S'il s’est rendu chez le témoin de
photol a(t: gﬁl“tg:;ci;tuem-ent parce que ce dernier avait pu prendre une
gt i obszlrj\:::ux de savoir si celle-ci pouvait confirmer ce que
M. LLF. ne semble pas particuliéerement tracassé par son
. ) 3 . O
g?;\NIA:farllt E:elle-pi. .l| n'était pas du tout intéressé papfle phén%sn?tré:!at;
2, il n'a jamais rien lu sur le sujet, et aprés son observation, il n'est
oujours pas plus intéressé par la question ! Il est bien conscient d'a
voir assisté a un événement peu ordinaire et, au moment méme, il h
cpncentré toute son attention sur le phénomeéne, mais par la su'iteii:
s'est assez rapidement désintéressé de la chose, car il a été quelque
peu décontenancé par les réactions des diverses personnes qui I'q t
approché gans les heures qui suivirent son observation. A
. tII devait déclar(?r notamment que I'opinion des autres lui était com-
glh og;ner:eé_gale d 'Ou_ personne ne me croit, ou bien jai dit quelque
g nge s’; tgﬁt s;afpsa zagtgﬁrc:;; et t‘:? occulte mon témoignage.” |l se
L _ volontairement étouffé. Il remarque
exen?ple que l'interview de Dominique Demoulin n'est j s passl
:séjr I'antenne del RTL alors qu'elle avait été enchamé?tdn]eazzluseiﬁﬁsssgg
rarpﬂc:gnz%aﬁtll i;.s ?gnr;uﬁg?;emgnt de Il'attitude de la gendarmerie et de
_ mais eu le moindre écho. :
convaincu de se désintéresser du probléme OVNI cpgurlc;u:ecﬁ:rix i
dans sa seule p.assion : la mécanique auto... e
tionL?A Lérnoin n'a souﬂert-d'aucun effet quelconque aprés son observa-
nerﬁent rrlomsnt méme, il a eu un peu peur, surtout au debut de I'éve-
b ; iorsque, prudemment, il s'est réfugié derriére le muret de la
ur, may s"aprés,lquand I'objet s'est éloigné, il dira méme qu'il s'est
serlltl bien", réaction que I'on trouvera tout & fait normale pour quel
qu'un qui vient d'étre confronté & une situation peut-étre angoiss?anﬂ;
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par certains aspects et dont le dénouement se manifeste de fagon ras-
surante trés rapidement.

Aucune perturbation a signaler dans la maison, tous les appareils

électriques fonctionnent normalement : TV, radio, téléphone, etc. Par

contre, le témoin signale que, quelques jours plus tard, il constata que
les lampes de I'éclairage public de son quartier ont sauté. D'abord une
lampe, puis le lendemain, deux ou trois... D’aprés lui, en I'espace de
deux jours environ, plusieurs lampes ont sauté.

Derniére petite précision concernant le témoin lui-méme : il déclare
avoir habituellement le sommeil léger, mais il ne se réveillera pas pour
un bruit qu'il connat, la pétarade d'une moto en pleine nuit ne pertur-
bera pas son sommeil. Par contre, un bruit inhabituel, méme léger, le
réveillera & coup sOr comme ce fut le cas aprés 02h 00 le 12 décembre
1989.
Au cours de I'enquéte, il était intéressant de connaftre I'attitude des
proches du témoin aprés son observation nocturne. La fille de celui-Ci
ne donna aucun avis sur le témoignage de son pére et semble ne mar-
quer aucun intérét pour ces événements peu communs. L'épouse de
M. F. reste également trés réservée, sans nier que son mari ait pu vivre
Iexpérience qu'il relate, elle se garde néanmoins de formuler un quel-
conque commentaire dans un sens ou dans l'autre.

N Plan des lieux :

1. Objet stationnaire contre
les sapins.
2. Habitation de M. LF.
3. Habitation de Mme J.L.
4. Habitation de Mile M.R.
5. Habitation de Mme L.E.
6. Anc. prairie de Mme L.E.
7. Rue de Beyne.
8. Rue des Piétresses.
9. Vers le centre de Jupille.
10. Vers Beyne-Heusey.

Figure 2. 34

Le premier contrble réalisé sur place put déterminer plus ou moins
la durée de I'observation. En demandant au témoin de se remémorer
tout le déroulement des événements, montre en mains, 57 secondes se
sont écoulées depuis le tout debut de I'observation jusqu'au moment
oll 'objet avait été caché par les maisons voisines. D'autre part, une Vi-
site & la gendarmerie de Wandre permit de rencontrer le maréchal des
logis Tromme qui participa dés le début aux investigations sur place. A
son avis, lorsqu'il se trouva dans la prairie ol aurait pu se poser I'objet
observé par M. LF., il estima que, pour lui, aucune trace bien distincte
n'était visible. Il ne trouva pas les trois cercles dont I'herbe serait ton-
due, et, pour lui, on pouvait, avec beaucoup de bonne volonté, distin-
guer des zones ol I'herbe de la prairie était peut-étre un peu plus fou-
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| s : B et
r(ré]Z rqg ;ll!:fguerz.‘ ;l?ls Dtc:uti cela navait rien de trés significatif. Pour confir-
o ré::-1 t_om nigue Denjouhn, de RTL, devait avoir exacte-
e hehlighl Ic |og. Elle aussi, en arrivant sur les lieux moins de
S absolumSntSri esd vénemen_ts de la nuit déclara qu’elle ne remar-
Al "en e’pamcuher dans le pré. Cette prairie était telle-
ekl ﬂtmi reI ne jugea mé_me pas utile de demander & son ca-
o Qs er es lieux. Ceci expliquerait pourquoi son reportage
i tionls éervalis passé sur antenne. Une derniére vérification sur
e e _aj on a encore été menée en allant interroger tous
ot b Iaor:s I;aadge afin de savoir s'ils n'avaient rien remarqué
de maisons ont été vL:sitég; Eztttl;fz cléc;embre. slilehlsiiabi
semh:r[t des résultats intéres‘ssants‘ S Ieteile donna hou
ai : i !
négatif,s ta?g:sd 33%?. précisons qu'une de ces visites donna un résultat
st ntauralt pu penser que des informations intéres-
el ek ¥ étre récpltées. En effet, la ou I'objet resta station-
S8 Prsintt d'ur?ea\rf"tlls en s'appuyant contre la cime d'un sapin et qua-
o el illa de la route de Beyne-Heusay, les habitants de
il Zr;arquérem rien d’anormal et n'ont pas le souvenir
i décembgrle Ppar un quelconque bruit insolite durant la nuit du
kbl oyl j.euire: Cfciilr:etr\.?" un peu plus_ haut dans la méme rue, le
turnE()es el iendrait confirmer les événements noc-
. :
s brizasd.leac;?ea:':f?aéneddu 12, au cours de leur enquéte, les gendarmes de
L eea e dan re se sont notamment présentés chez la famille R
sl onnaft trés bien M. R. qui est journaliste et chez le-
A mps a autre donner des informations concernant les
o u?tst at;x?uel_s le gendarme participe. L'enquéteur était
entendu de pa?ticu;;radt?giltelf nﬁllil ;?Jr:aahdc:e 'uli et |
e ’ nuit, nd la plus jeun
s ;rerglrla ae:i I?ero(ﬂe;tam qu'elle avait bien été réveil?ée p]elr ur? gf?fit ?g:rgs
e T SOB?EHPSST !2);1qu| a éPé réinterrogée au cours de I'enquéte
e b ncc? irme bien que, cette nuit-3, elle fut réveillée
1 it ruit de lmo}eur ne provenant pas de la rue, mais
oo danre|qw_ n.étan pas au niveau du sol, mais apparem-
ot gt kol a-_s. ebclel, elle précise toutefois que ce n'était pas du
e S baiuné ruit de _mr:>_teur d’avion. Bien que le volet de sa
e mome?: , elle avait I'impression que la piéce était éclairée
o il i que ses parents étaient debouts, mais ce n'était
"whou—who.u“ . al gersasta dyrant plusieurs minutes, une sorte de
o ahed gn ’s u bf,-but, létall assez proche de la maison, puis qui
ampasestols Stlajm ant st%loigner._ La jeune fille n'a pas' regardé
oo it S.ppose qu'il pouvait étre 02 h 00 du matin, elle est
gttt rt:,':t pas levée pour voir ce qui s'est passé dehors
i se rappelle que, lors de I'enquéte de la gendar;
. ch:eu‘nes. e :: Orx::;nmert déclargé que cela ressemblait & un bruit
sk . L.LF., Martine R. reconnatft avoir le sommeil
A g A ;
" fﬁ%ﬁ?&?"iﬁ léa gendarmerie n'aurait visité que les maisons si-
coté de la rue de Beyne, soit celui ol se trouvait I'objet
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immobilisé contre les sapins.
Poussant les investigations plus loin, nous NOUs SOMMES inquiétés

de savoir si les riverains du cOté opposé n'avaient pas leur mot a dire
également. Et effectivement, on découvrit un nouveau témoignage qui
avait échappé a l'attention de la gendarmerie de Wandre. Dans la rue
de Beyne, quasi en face de I'habitation de M. L.F., réside Mme J.L (70
ans), retraitée, qui vit seule. La chambre a coucher de Mme J.L. se si-
tue a l'arriére de sa maison, c6té jardin. Durant la nuit, elle fut réveillee
par un bruit insolite continu qu'elle compare a un bruit de vélomoteur,
et qui, par rapport a sa chambre, se déplagait de droite a gauche. La
fenétre de la chambre était fermée par un volet, et Mme J.L. ne vit au-
cune lueur; elle ne s'est pas levée. Elle pense qu'elle a été réveillée par
ce bruit en déplacement entre deux et trois heures du matin. Elle dé-
clare avoir une bonne ouie et ajoute, d'autre part, qu'elle ale sommeil
léger (elle aussi !). Elle n'a parlé de cet incident a personne, et n'a ren-
contré aucun gendarme. Précisons encore qu'il 'y a aucune route, au-
cun chemin ni sentier a l'arriére de la maison de ce témoin. Il est parfai-
tement impossible qu’un vélomoteur puisse s'égarer en pleine nuit der-
rigre le jardin de Mme J.L., méme de jour il serait impossible d'y circu-
ler.
Pour compléter les informations recueillies dans le voisinage, rela-
tons encore les témoignages de M. R.D. et de Mme L.E., qui, vers 1
heure du matin, ont été intrigués par une juminosité tout a fait inhabi-
tuelle qui éclairait les environs de leurs domiciles respectifs.

M. R.D. a pris connaissance de cette observation par la visite des
gendarmes, auxquels il a rapporté qu'en éteignant les lumiéres avant
de monter se coucher vers 01 h 00 cette nuit du 11 au 12 décembre, il
a remarqué que la terrasse semblait encore anormalement éclairée,
d’une lumidre argentée bleue. Le temps était clair, les étoiles visibles, la
lune était pleine (vérification : pleine Lune le 12.1 2.1989). Il s’est en ou-
tre rappelé (aprés la visite des gendarmes) que cette nuit-la, dans son
premier sommeil, il a pergu une vibration sourde, comme un tremble-
ment de terre, pendant environ 15 3 20 secondes. |l se souvient trés
bien de I'impression ressentie, lors du tremblement de terre dans la ré-
gion liégeoise, en 1983. Il s'en veut de n'avoir pas rapproché ces deux
faits sur le moment, et de n'avoir pas été plus attentif, plus curieux.

Mme L.E. habite une petite ferme ancienne dont le mur a rue est to-
talement aveugle. La facade étant orientée vers les prairies, alest. La
fenétre de sa chambre donne sur la prairie ou aurait pu atterrir I'objet
observé par M. |.F., mais celle-ci est masquée par un appentis.

Cette nuit-1a, vers 01 h 00, Mme LE. a été réveillée par un brui,
comme un choc. Elle a pensé a un accident de la route. Les tentures
de sa fenétre ne sont jamais fermées, ce qui lui a permis de voir qu'il y
avait dehors une grande jumiére, comme en plein jour. Elle s'est levée,
mais n'a pas ouvert la fenétre. Il lui a semblé que la lumiere venait du
carrefour de la rue des Pistresses et de la rue de Beyne. Elle est restée
2 observer pendant deux minutes en écoutant, mais il n'y avait plus au-
cun bruit.

Mme L.E. s'est recouchée, g'est couvert la téte, pour essayer de se
rendormir vite. Le matin suivant, vers 10 h 00, son fils lui a rendu visite
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et lui a signalé qu'il y avait d
t es gendarmes dans la
s miire:zse tou}qurs:. car elle lui appartenait autrefoigrairie L
e etn:’:::t pn'gct:%al, M. ILF., a regu les enquéteurs sans aucune réti-
sl g g(l;h s:a :' ai‘;nsaiglsé?:ntta"touteist les questions qui lui furent
, et il serait lui-méme le prem -
gﬂedﬁ;ait;rév% aventure nocturne qui lui est arrivée. Répgtonsle;né;g:‘e
e pin rg; es autres sur ce qu'il a vécu lui est assez indifférente
i rf)sa regretter que son témoignage n'ait pas entrainé plus dé
iy éloiugeé fgls que les n'ombreux enquéteurs du premier jour se
st gnés des IIE'!LI-X d? I'observation, et il trouve étonnant que son
o r(;9 ne soit suivie d'aucun écho de la part des autorités qui vin
C;{))onl::m?anzi Znél for_ce aux Piétresses dans les heures qui suivirent f
sl e l:bligil:épcl;;s haut, IIe témoin ne cherche pas & tire; une
ce qu'il a observé et son é
nale ne semble absoiument i e
pas modifier ou perturber |
existence. Cette parenthése ¢ Pkt
| nocturne refermée, il
délai sous le capot d'une voi bt mighanic
oit: i
e ure ou poursuivra les transformations en
Si M. LF. n'était pas aus:
; si passionné de mécanique
LF. ! , on
t;:;nds:rf gr?cltli gnanl.g;ﬁe gtaz Sr‘i:? la Ipeine ((iie sortir de son lit pour \afé:'::l(i)t:rr:'aéiE
rculateur de son chauffa
aurions dés lors été i i ol Sl gl
iy privés d’'une observation particulierement surpre-
Il s'agit sans conteste d'un témoi
S'a . . moignage peu ordinaire qui
ggfﬁggign d t:)n objet complétement hétéroclite, par rapgortda%r:(n:'éla
es O servations constituant la vague qui déferlait sur la B b
quecdepms le 29 novembre 1989. i
ette description rappelle celle i
_ que fit Mme G. qui, en
gte)}:?; r::zrci; rr?grsewafa Tirlemont, le 29 octobre 197qz vers 201? r;}g%grﬂﬁ
e en forme de grosse torpille i i iel
S g i pille immobile dans le ciel (cf
) . L'objet présentait sur le fl :
grosse fenétre allongée et, détail e s
Jros ; curieux supplémentaire, il étai i
; i h ait
Laeruir;i[g ugzrf‘?;g cFi' raéitl:?;.on \;ertitiﬁl qui pourrait I'apparenter a Teunr;iﬁ
( le. ion insolite : Mme G. d ipti
T i s onne une description
solide, aux contours nets, m
: ; , mais elle -
gﬁ?ﬁedg uc:u;z Egrcnnp:;négn. était I'arriére, cette partie était emof;tpgneczt
. Ceci rappelle un peu la descripti
I.F. qui parle également de cet aspect estompé de I’l:)b‘},tc;;ton gl -

A

Figure 2.35
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Si le témoin de Jupille est sincere en déclarant n'avoir jamais rien iu
de précis sur le phénomene OVNI avant son observation, on né man-
quera pas d’étre surpris par des détails aussi typiques qui ne devraient
stre connus que de curieux trds avertis de la panoplie ufologique.

D'autre part, on ne peut manquer de souligner que le témoignage
de Mme J.L. et de Martine R. viennent renforcer le récit du témoin. Bien
que n‘ayant rien vu, et cela on le déplore évidemment, ces deux per-
sonnes permettent de confirmer une trajectoire suivie par I'objet noc-
turne comme on peut le voir sur le plan des lieux. Le témoignage de
Mme J.L., qui dit avoir pergu un bruit insolite se déplagant de droite a
gauche par rapport a sa chambre & coucher, nous laisse croire qu’elle
aurait entendu I'objet en mouvement, avant qu'il ne s'immobilise contre
les sapins.

Tandis que Martine R., qui elle se trouve au sud de la trajectoire pré-
sumée de l'objet, I'aurait entendu aprés son immobilisation alors qu'il
g'éloignait vers I'ancienne prairie qui appartenait & Mme L.E. Notons
également cet autre détail caractéristique que 'on peut relever dans le
témoignage de la jeune fille qui parle d'un bruit de chaines. Cette ana-
logie peut étre comparée a la description plus smécanique’ de M. |.F.
qui, lui, parle du grondement sourd d'un axe ayant du jeu dans un rou-
lement. Le compte rendu succinct de la gendarmerie de Wandre décrit
un bruit de casseroles. Ces quelques détails assez typiques permet-
traient de corroborer le témoignage de I'observateur principal.

D’autre part, on ne peut passer sous silence les aspects négatifs de
ce témoignage, qui concernent principalement les traces qu'aurait re-
pérées le témoin. Le MDL Tromme devait confirmer que, pour lui, la
prairie ne présentait aucune anomalie particuliére et la journaliste de
RTL, Dominique Demoulin, déclara également n'avoir absolument rien
découvert dans le pre. S'il en avait été autrement, il ne fait aucun doute
que son cameraman sS€ serait empressé de filmer ces trois grands
ronds d’herbe tondue et que le soir méme les téléspectateurs auraient
pu contempler les traces d'un aussi remarquable atterrissage.

Il est vraiment difficile de s'expliquer pourquoi le témoin fit état de
ces traces alors gu'aucun enquéteur, présent A peine quelques heures
aprés les évenements, ne peut en donner une description. C'est incon-
testablement le point le plus faible de tout ce témoignage. Doit-on dés
fors rejeter cette observation insolite et reléguer I'objet de Jupille au
fond du grand tiroir des mystifications ? Mais que faire alors du témoi-
gnage de Mme J.L. et de Martine R. ?

Nous laisserons donc cette remarquable enquéte de Jean-Luc Ver-
tongen pour vérifier que, ailleurs, la méme nuit, on décrivait bien d'au-

tres OVNIL.

24. Remouchamps (Liege).
Vers 03 h 00, en pleine nuit, M. Frans W., un ancien agent asser-

menté, aurait observé un objet se déplagant par a-coups, avec une
masse semblant "énorme".

25. Sambreville (Namur).
Il est.08 h 30, le matin du 12 décembre, quand M. Thierry D.C., cir-
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culant 3 i

ot ungt:(r) :tgtf:;?;?;te de Wallonie en direction de Gilly, ou il travaille

oot rel composée de plusieurs points blancs. Ce phéno:

S l;s a couche nuageuse (dense ce jour-a) et ressem-

o ace ¢ fugit.:r;tééi tfervanr a éclairer les stades", avec une
; e source de lumiére, im :

rence, a disparu brusquement & travers les nuages" obke S0 S

26.PPielrzin (Brabant Wallon).
our étre tout a fait complet i
bre 1 - plets pour ce dossier des 11 et P
Finkh 9[3:513,2?:03;:1%1:;?3:; un cas difficile a dater prt{acisén?e;t2 (gré:tchTe
Okt , mais qui pourrait fort bien s'étre déroulé dans la
Piétra
BrumlIesi-rl..lt’;e S:; datnz une campagne trés tranquille. L'autoroute E40
Eidata 1A% r?] eﬁiir 4 |I|<m. L'aérodrome de Beauvechain est au nord-
dégagé), M. Claudeog P es;tetrzzng 00 quand, ce soir-1a (le ciel était trés
dinattendu. P, retraité, va étre confronté & quelque chose
C ; :
Deineo:gmfé CiraqUe soir, le témoin est aller promener son chien. A
remue les r}jpgg‘;g::nuut:tgrgndemem conting, assourdissant. qui 'Vous
: anément, le chien se ’
sort s met a aboyer.
mass(;l rn!gi%a sér? e sa porte et aperott, juste au-dessus deys?ar te;'é ?J:e
avion, mals sanso gi?e' en forme de cigare (comme la carlingue d'un
midres:rouaes:et bt es et beaucoup plus gros). Sur le pourtour, des lu-
s épousg e anches. Le témoin rentre précipitamment et' appell
s ct{i grlr;l ne se dfép!acgra pas. Il ressort (aprés quelques enmeuiz
o e p;:)t:)r vg:r I'objet disparaitre derriére un sapin ( azimut :
' : . C'est un cercle jaun !
hori = e, avec des lignes
p?ééoé‘é?‘[ﬁﬁeolndtulagtes (frétillantes) qu'il apergoit cefte ?ois ; ;I)r?I:?:f
e s a tuyeére arriére de I'objet, beaucoup plus gr05§e b .
témoic:'u A téi ,_:ndes ;\spns a réaction qui passent parfois (de nuit ‘?)pel.lfe;
I'OVNI dont la Cr? ie et a été stupéfait de voir la ressemblance ave
teevalle da tomp oto a paru dans le numéro 868 de janvier 1990 Lin-
torvalle de temps entre appariion et a disparition de I'objet est esti-
oL SRS s prgtsugté:a:?(:gl:e' Lé; cercle lumineux jaune était plat
ombre i i
cercole)_ semblable a la dérive d’un avion. (de la dimension du rayon du
bien lifee:? rc‘iclfif?r? apreés la présentation d'un tel dossier ? On sait com
heures signaﬂégl e, malgré une enquéte rigoureuse, d'étre certain des
o setieti S par |eS_témoms. ainsi que de la durée d'observation et
- inceni:ug[;: C::af::j l'Zigit;:;l‘ric:e_ou des dimensions proposées. Malgré
: o | venir qu'une grand i
effegiu:emem de I'ensemble de ces diversgtémo?gf\ggg?nce 56 dogige
cessairgnd?:.;;nr:t t(tzluer les heures signalées sont correctés. il devient né-
St ig re aussi le survol simultané de la Belgique par pl
s'est " rogl né" SHiiguDs, OU bien de supposer qu'un seul "appar uI
t&" en ﬁ ute a certains endroits 2 trés faible allure, puis aur l::tpa .
A17has, lieux & toute vitesse. ' S
Tilff). Un q::.n%r]hpeut attester sa présence au sud de Liége (Esneux et
tres & l'ouest (La f(;ll:\?lg us tard, il est visible & une centaine de kilome-
re). On peut imaginer un tel déplacement 3 en-

112

viron 400 km/h. Dans la deuxidme série d'observations (cas 4 2 9),
POVNI reste visible pendant environ une heure en sé déplagant sur une
distance maximale de 30 km. Son itinéraire peut étre reconstitué : de
La Louviére, il remonte vers le nord en suivant la RN6 jusqu'a sa jonc-
tion avec la E10 vers Feluy-Seneffe; de 13, 'OVNI a pu suivre I'A54 jus-
que Jumet, avant de filer vers I'est en direction de Jemeppe-sur-Sam-
bre (e long de I'E41).

De fagon arbitraire, nous avons imaginé ici une troisiéme série d'ob-
servations (cas 10 & 16) essentiellement concentrées dans un triangle

formé par Gembloux - Floreffe - Forville (environ 20 km de coté). Les

témoignages se répartissent entre 18 h 15 et 19 h 10, et recouvrent

ur une bonne part des événements de la deuxiéme série. L'objet vu
4 Mazy (cas 12) n'est certainement pas le méme que celui observé au
méme moment & Morlanwelz (cas 5), ou bien alors il faut admettre de
grosses erreurs sur les heures repérées par ces témoins.

La troisiéme série de témoignages est caractérisée par des va-et-
vient est-ouest le long de 'E41. La quatrigme série de cas est plus he-
térogene : il s'agit d'observations disparates qui n‘ont peut-étre aucun
véritable lien avec les trois séries précédentes. La cinquiéme serie,
dans la nuit du 11 au 12 décembre, est probablement la plus curieuse,
puisqu'il y est de toute évidence question d’un engin posé au sol.

En ce qui concerne les descriptions signalées, dans la mesure ou
des imprécisions restent présentes, on peut malgré tout remarquer la
aussi une excellente cohérence. Il s'agit bien d'une sorte de plate-
forme triangulaire, aux extrémités probablement arrondies. Cette struc-
ture a une certaine épaisseur, le pourtour, quand il est visible, laissant
apparaftre des sortes de "hublots" ou plutdt des zones rectangulaires
4clairées, ainsi qu'une sorte de protubérance. L'objet est équipé de
puissants feux dont sortent des faisceaux lumineux qui peuvent balayer
le sol. Cet engin est capable de longs survols 2 trés faible altitude et
d'arréts complets de plusieurs minutes. Son virage semble précéde

d'un léger piqué vers I'avant; Son évolution semble accompagnee d'é-
tranges phénomenes annexes, comme I'émission de lumiéres rouges
indépendantes (voir cas 7). Le silence est quasiment total lors de son

passage.
__ET UNE EXPLICATION DEFINITIVE ! UNE!

A ce moment de la vague, on vit surgir quelques hypotheses qui se
voulaient décisives quant a I'origine des OVNI belges. Nous avons déja
évoqué I'idée du laser. L'information avait pour origine une dépéche de
l'agence Belga du 8 décembre 1989. Dés le lendemain, certains jour-
naux (dont La Nouvelle Gazette) barrait leur premiere page de ce titre
provocateur : " es OVNI dans notre ciel : sans doute des lasers." Le
journaliste de service n’'hésitant pas a qualifier cette hypothése de "la
plus probable". On croit réver | La Derniére Heure reprenait la méme
dépéche avec en outre une interview d'un certain Philippe Mottard
("vendeur/loueur de lasers" de son état).

Philippe Dautrebande, journaliste de ce dernier quotidien, était allé
interviewer l'intéressé, sans connaitre le moindre détail du dossier des
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observati it d'ai

s dezugcz III 8?1 ((::achan d alﬂe_urs pas qu'il jugeait inutile cette ques-

e débiter.autan??:lqlprend mieux ainsi pourquoi ce journaliste a pu
e bobards par son interlocuteur privilégié Sn

iU : e ;
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moins et membres de la SOBEPS qui estiment que toutes les formes
aérodynamiques des avions de combat sont aujourd hui parfaitement
connues. A I'appui de ses dires, le chercheur met en exergue l'exem-
ple du F-117A.

"‘Depuis 1983, 'armée de I'air américaine teste cé chasseur aux
formes géométriques révolutionnaires dont I'U.S.AF. n'a admis I'exis-
tence que le 10 novembre 1988. Cet avion fait partie avec d'autres ap-
pareils des "programmes noirs" pour lesquels le Congrés américain a
&té invité a voter des crédits sans connaitre les détails de ces engins.
Ce F-117A vole le plus souvent de nuit et sa technologie furtive lui per-
met d'évoluer & basse altitude. Ce chasseur émet peu de bruit. Il est
constitué de matériaux capables d’absorber en grande partie les
ondes radar et il produit continuellement des flashes de lumiére rouge
destinés probablement au suivi de sa progression depuis le sol’, ex-
plique-t-il. "Ce mystérieux chasseur a trés probablement déja effectué
des vols de nuit en Europe, sans que l'information soit connue du
grand public, ni peut-étre de certaines autorités politico-militaires eu-
ropéennes", ajoute André Demoulin qui se garde cependant d’affirmer
péremptoirement que 'OVNI qui a intrigué tant de monde ces derniers
jours est, a coup sor, ce fameux F-1 {7Al..)."

André Demoulin est un interlocuteur trés sympathique. Trés au fait
des dossiers qu'il a I'habitude de traiter ( en matiére d’armement par
exemple) mais tout aussi ignorant des détails accumulés lors des en-
quétes de la SOBEPS, et peu au courant du phénomeéne OVNI en gé-
néral. Ce qui nous parait grave dans ces explications & 'emporte-
piece, c'est qu'elles émanent & chaque fois de “spécialistes" d'une dis-
cipline ou d'une autre, ces experts parlant d'une sorte de chaire de vé-
rité, en haut d’une tour d'ivoire inaccessible aux profanes. L'astronome
ne voit que des confusions avec des planétes ou des météores, tandis
que le technicien imagine des lasers miraculeux, et le chercheur sur les
problémes d’armement entrevoit la Belgique espionnée par un proto-
type secret.

Avec Demoulin, le dialogue fut cependant possible. Le jeudi 21 dé-
cembre, dans I'aprés-midi, un débat télévisé était enregistré a Liege
pour la station de Télé-Vesdre (Verviers). Autour de la table, le journa-
liste Jacques Pauly avait réuni André Demoulin, le lieutenant-colonel
Billen, Michel Bougard et Laurent d'Algs (pseudonyme de plume d'un
professeur de physique liégeois). Le debat fut animé mais franc.
Comme une conférence était précisément organisée ce soir-a a Ver-
viers, au nom de la SOBEPS, M. Bougard invita A. Demoulin & venir
s'exprimer librement devant le public et défendre sa thése de l'avion
espion.

Mais n'anticipons pas trop. La Meuse-La Lanterne du mardi 12 dé-
cembre mettait & la une la photo de notre secrétaire général, Lucien
Clerebaut, et titrait : "Une vague d’OVNI exceptionnelle : le secrétaire
général de la SOBEPS nous dit : "Jamais depuis 30 ans rien de com-
parable ne s’est produit en Europe...". La Derniére Heure (du méme
jour) publiait plusieurs articles sur les OVNI de I'est du pays. Il'y était
bien sOr question du prototype américain, ainsi que d’'une critique de
I'hypothése laser, "plausible, mais trés cher (5 & 70 millions de FB)".
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Le lendemain (mercredi 13 décembre), le festival des hypothéses
définitives reprenait. Aprés le laser, le F-117, voici le bon vieil AWACS
de retour. Cette fois, c’étaient les propos d'un bien sympathique gen-
darme d'Amay, le premier maréchal des logis Kinet, qui eurent I'heur
de plaire aux journalistes sur le qui-vive ces derniers jours. La Meuse ti-
tra : "L'OVNI d’Esneux, c’était 'AWACS de Bierset qui rentrait de mis-
sion"; pour La Derniere Heure, "L'OVNI d’Amay est un AWACS" et plus
loin : "C'est I'AWACS que j'préfére. OVNI: une nouvelle et sérieuse ver-
sfon proposée par un gendarme d’Amay". Plus tard or lira : "Un gen-
darme a trouvé la solution".

L'observation ici en cause est celle du 11 décembre précédent (voir
le cas n°1 dans la partie réservée plus haut a cette soirée). Voyons
donc un peu les "explications" du gendarme liégeois : "Tout est parti
des confidences que m’a faites un collégue, voici quelques jours. Il
m'avait dit qu'il était embété, parce qu’il ne voulait pas qu'on se mo-
quét de lui. Mais qu'il avait vu, lui aussi, dans les environs d’Amay, ce
fameux objet volant dont on parlait & Eupen. Le lendemain, je discutais

Jjustement avec lui, lorsque cet engin volant est apparu de nouveau :
"Tu vois ! C’est ga que j'ai vu." m'a dit mon collegue. Effectivement, cei
engin avait une forme étonnante. Il était assez silencieux et il avait de
gros projecteurs. J'avoue que, moi-méme, j'avais été assez surpris. Le
soir, {'en ai méme parlé a ma femme. D'ailleurs, une femme de la com-
mune avait également téléphoné au poste pour signaler cette appari-
tion. Lundi soir, je suis retourné au méme endroit afin de photogra-
phier éventuellement I'engin, s'if repassait. Et il est revenu. C'est en le
revoyant que j'ai pensé & 'AWACS, cet avion-radar aux formes inhabi-
tuelles, qui appartient a 'OTAN et qui est basé a I'aéroport de Liége-
Bierset. C'est un avion qui survole réguliérement notre région. On a
I'habitude de le voir de jour. Mais famais de nuit. J'ai donc appelé
Bierset qui m’a confirmé que I'AWACS avait fait un vol de nuit. J'ai ob-
tenu que le pilote redécolle, expressément pour avoir la confirmation
de mon intuition. Effectivement, il s'est confirmé que notre objet volant
était bien I'AWACS. Je ne prétends pas qu'il s'agit aussi de I'OVNI
d’Eupen. Mais je pense qu'il serait intéressant de vérifier ses heures

de vol et ses itinéraires. Car, en fait, beaucoup de choses concordent
avec les témoignages. L' AWACS est un avion qui peut voler trés lente-

ment. Il est particulierement silencieux. Le disque géant qu'il supporte

lui donne une forme spéciale. Et lorsqu'il vire sous un certain angle,
de nuit, on n'en voit plus que les spots : un & la pointe et deux aux ex-
trémités de chaque aile. Je vous garantis que I'effet, de nuit, est saisis-
sant (...)."

Nous ne nierons pas que I'AWACS peut parfois étre la source de
méprises spectaculaires : nous traiterons d'ailleurs d’une telle confu-
sion possible plus loin (soirée du 18 octobre 1990), mais il est quand
méme stupéfiant qu'un simple commentaire isolé, sur un témoignage
particulier et banal, ait été immédiatement généralisé a I'ensemble des
autres observations. Il est encore plus étonnant d'apprendre qu'il suffit
d’un simple coup de fil d'un gendarme a Bierset pour faire décoller un
AWACS de I'OTAN. D’autre part nous laisserons de c6té les contre-vé-
rités péremptoires imprudemment avancées par le MDL Kinet sur les
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1 Cl ET
CHASSE AUX IMAGES EXCLUSIVES
ENGAGEMENT DES MILITAIRES
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"Premiére & la Force aérienne belge : un officier a, expressément,

été chargé de mener une enquéte fouillée sur les curieuses appari-
tions d'objets volants non identifiés (OVNI) apergus par plusieurs té-
moins un peu partout dans le pays, mais surtout dans un triangle géo-
graphique compris entre Eupen, Arlon et Gembloux. Cet officier est
4gé de 45 ans, posséde le grade de major, est un spécialiste radar et
un grand connaisseur du trafic aérien et des phénoménes météo.
Pour des raisons qui lui sont propres, il nous a demandé de préserver
son anonymat, une requéte que nous respectons bien volontiers...
- Quand la Force aérienne vous a-t-elle chargé de cette mission ?
- Le major : La semaine passée ! Nous sommes vraiment décidés a
savoir ce qui se passe dans le ciel belge, quelle que soit I'explication.
Pour étre sincére, je dois dire qu'en recevant ce travail j'étais scepti-

que sur la réalité du phénomeéne. Mais depuis huit jours, ce que je dé-
couvre me passionne...

- De quels moyens disposez-vous ?

- Le major : Des moyens de la Force aérienne, c'est-a-dire du
contrdle radar et des avions en vol...

- Nous savons que plusieurs gendarmes affirment avoir fait des ob-
servations. Mais d’autres militaires belges ont-ils tout récemment ob-
servé des OVNI ?

- Le major : Absolument ! Je suis en possession de deux témoi-
gnages. Un premier émane d'un officier de la Force terrestre domicilié
dans la région de Gembloux. J'ai rencontré cet officier, qui a commen-
cé par nous dire : "Eh bien, voila ce que j'ai vu." Nous possédons en-
suite le témoignage d'un sous-officier de la Force aérienne qui a ob-
servé un OVNI alors qu'il se trouvait en voiture dans la région d'Ans. Je

suis convaincu que ces deux observations ne peuvent étre mises en
cause et que quelque chose a bien été observé depuis le sol. Pour
moi, il n'y a plus aucun doute & ce sujet...

- Des observations ont-elles été faites par les radars militaires ?

- Le major : A cette question, je réponds que rien n’est établi et que
si des échos sont parfois apparus sur les écrans radars de Glons, il
s'agit trés vraisemblablement d'échos fantémes dus & des phéno-
meénes classiques d'inversion de température. Parfois, les ordinateurs
réagissent de fagon trés curieuse...

- Avez-vous connaissance de phénoménes similaires observés en
France, aux Pays-Bas, en Allemagne fédérale ?

- Le major : Jusqu'a présent, non !

- Combien de témoignages possédez-vous ?

- Le major : J'en ai retenu une dizaine. Les observations débutent
dans la région d'Eupen, puis se déplacent dans celles d’Esneux et Ar-
lon pour aller jusqu'a Gembloux. Mardi soir, par contre, nous n'avons
recueilli aucun témoignage...

- Retrouvez-vous des constantes parmi ces observations ?

- Le major : Oui, et c’est précisément ce qui donne un poids sup-
plémentaire a ces descriptions. On parle généralement d'un objet
triangulaire, dont les contours ne sont pas toujours bien définis, qui

n'émet aucun bruit et semble posséder un feu clignotant rouge en son
milieu...
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bles d'autres forces aériennes membres de 'OTAN ¢

- Le général Terrasson : Oui, notamment avec des Américains qui
ont commencé par sourire quand je leur ai appris que 1a Belgique était
confrontée & une vague de phénoménes non identifiés. Mais mes in-
terlocuteurs ont vite cessé de sourire quand je leur ai fourni le détail
de certaines observations faites par des militaires belges...

- Avez-vous une opinion personnelle sur la nature de ce phéno-
meéne ?

- Le général Terrasson : Non, et c’est la raison pour laquelle je re-
fuse de m'aventurer sur le terrain des hypothéses...

- Mais pouvez-vous exclure certaines hypothéses avancées ?

- Le général Terrasson - Je voudrais commencer par exclure ce
qu'on appelle les produits de la technologie de la furtivité mise au
point aux Etats-Unis, qu'il s'agisse du bombardier B-2 ou du chasseur
F-117A : je n'imagine pas que les Américains puissent procéder & des
essais en Europe occidentale, et en particulier dans I'espace aérien
belge, sans en avertir le sommet de la hiérarchie militaire. C’est pro-
prement inconcevable. Je puis vous dire que nous n'avons été avertis
de rien de ce genre. Pour la Force aérienne, I'hypothése du furtif est
exclue...

- La presse avance I'hypothése laser...

- Le général Terrasson : Le laser ne résiste pas davantage a l'ana-
lyse. Il en va de méme pour 'AWACS basé a Bierset, qui ne peut expli-
quer les témoignages auxquels je fais référence. J'ai entendu, mercre-
di, linterview de I'officier responsable des installations militaires de
Glons avancer la piste d'un U.L.M. supérieurement équipé; I'hypo-
thése de I'U.L.M. ne me dérange pas et doit étre vérifiée, encore que
je me demande pourquoi ce "baron noir' aurait choisi la (mauvaise)
période de décembre pour apparaitre; el surtout comment concilier

ces engins avec des phénoménes décrits comme silencieux et parfois

immobiles !

-Alors ?
- Le général Terrasson : Alors, il est indiscutable que des per-

sonnes de bonne foi ont apergu quelque chose d’'étonnamment trou-

blant. Mais quoi ?
- Révons un instant, mon général, pour évoquer des objets venus

d'ailleurs?

- Le général Terrasson . Ce n'est pas impossible... Nous devons
avoir I'esprit suffisamment ouvert pour ne rejeter aucune hypotheése,
pour autant que les recherches se fassent de fagon rigoureuse. Des
objets venus d'ailleurs ? Aussi longtemps que nous ne possédons au-
cune preuve...

Tous les éléments de ces commentaires se retrouveront, a peine
modifiés, dans les futures déclarations des militaires.
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s 'consép essement de !a force aérienne allait avoir toutes
ek qc:,t;elr;(;es dans Iattr;gde de la Défense nationale. La
S s ommes pol!t!ques (qui craignaient & juste ‘titre
s irent un frein a I'intérét grandissant des militai
question des OVNI. L'heure des bilans et des mises au p:)ri?:

était donc venue, et n
3 otre conféren
18 décembre 1989 tombait dés Iorsc: git(e:‘presse SRR

UNE CONFERENCE DE PRESSE INTERNATIONALE...

Notr
i preﬁ’l ggseleanva:é?lé de réunir les journalistes pour faire le point sur
il gve eg, plus ;?articuliérement celles relatives aux cas
Sndlssoeierbn fanta'm' re, et d'en profiter pour analyser sérieusement
5 avion:v, - isistes ou non, qui commengaient & circuler 3
W s r?u:‘u y _assocller des témoins, surtout ceux qﬁi pou-
psesigth Valenzaﬁo laffalér;e. C'est ainsi que des contacts furent pris
o, em éorologue_de la Force aérienne témoin -on
g nds.ur:fol a basse altitude autour de la grand-place de
e iian u les gendarmes d'Eupen, N. et v.M. Durant les
s trent la conférence, de nombreux contacts eurent li
enah geants de la SOBEPS et I'état-major de la Gendarmeri i
, le vendredi 15 décembre, la décision tombait : Ie?ge';i_
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darmes d'Eupen étaient autorisés a se rendre a notre réunion, a condi-
tion qu'ils soient en civil, qu'ils s'expriment en leur nom personnel, et
qu'ils prennent ce déplacement & leur propre compte sur leurs jours de
congé. Il y avait donc encore uné certaine réticence de la part de quel-
ques officiers supérieurs a méler la Gendarmerie & toute cette affaire.
Finalement, seul H. v. M. fitle déplacement.

Le 12 décembre, la SOBEPS avait prévenu le colonel Tersago, char-
gé des relations publiques de la Défense nationale, afin de I'informer of-
ficiellement de cette conférence de presse et d'y inviter des represen-
tants des militaires. Aucune réponse ne nous fut adressée, et jusqu'au
moment oll nous pénétrions dans les locaux de I'lnternational Press
Center de Bruxelles, en cette matinée du 18 décembre, nous ne sa-
vions toujours pas si un représentant de 'armée serait 1a ou non.

Finalement, nous avons eu une trés agréable surprise.

Trois responsables de I'état-major de la Force aérienne étaient ve-
nus rejoindre les nombreux journalistes dans la salle. Il y avait |a le ma-
jor Stas, le colonel De Brouwer et un autre officier supérieur dont le
nom nous échappe aujourd’hui. Nous connaissions bien le major Stas,
et nous le savions intéressé par la problématique des OVNI. |l était ce-

ndant 2 la veille de prendre sa retraite (il sera effectivement remplacé
par le major Lambrechts a partir de la mi-janvier 1990). Quant a Wilfried
De Brouwer, c'était notre premiére rencontre. D'emblée le contact fut

bon et le "courant' passa. Nous avons le sentiment aujourd’hui que
cette conférence de presse fut quasiment une épreuve probatoire pour
la SOBEPS devant les autorités. Nous devions “faire nos preuves'.
Heureusement, nous n'en étions pas A notre coup d’essai et nous
avons rapidement montré que la SOBEPS n'avait rien a voir avec cer-
tains groupes de "joyeux ufologues du dimanche” qu'on continue en-
core de rencontrer (trop) souvent.

"est Michel Bougard, président de la SOBEPS, qui ouvrit le feu,
précisant immédiatement que I'on avait volontairement focalisé le dos-
sier sur les événements qui s'étaient déroulés le 29 novembre.dans la
région d'Eupen, alors que d’autres phénomenes avaient été enregistrés
avant et aprés cette date dans plusieurs’ autres lieux. "Avec toute la
clarté et la rigueur qu'on lui reconnait" dirent les journaux, M. Bougard
synthétisa la premiére moisson d’enquétes sur le terrain :

- Entre 17 h 15 et jusqu'aux environs de 20 h 45, la région délimitée
par les villes de Lidge, Spa, Eupen et la frontiére a vraisemblablement
4té survolée par plusieurs objets.

- Ces objets sont décrits comme des plate-formes triangulaires de
peu d'épaisseur, surmontées d'une sorte de coupole sur laquelle plu-
sieurs témoins ont vu se découper des hublots.

- Le nombre de points lumineux est généralement de trois (plus ra-
rement quatre) feux blancs 3 la face inférieure de I'objet ou de deux
phares a |'avant de celui-ci: les deux systemes ne semblent pas pou-
voir fonctionner en méme temps. On distingue encore un feu rouge-
orangé situé le plus souvent au centre de la masse.

- Ce type d'engin se déplace lentement, peut rester immobile, et se
déplacer ensuite a des vitesses comprises entre 60 et 100 km/h; cette

évolution se fait silencieusement, A I'exception d'un bruit de turbine
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(chuintement, sifflement i
ol , ventilateur) nettement pergu par plusieurs té-
180-0 I;?fz gfgsewrgs ?e cet objet ne sont jamais brusques : virages &
en s'inclinant. L'intensité des feux est liée a la vi
_ a vitesse d
ggp:acement, ce qui suggére une source d'énergie identique pour Ig
n’aps?;:ﬁg!]g':uet ces feux; notons encore qu'a notre connaissance on
cune perturbation de nature électro-
b sl ctro-magnétique au pas-
- Le ou les objets ont sillonné t i i
] I oute la région en suivant le plus
;gnt :fs roytes bien bal1§ées. stationnant aussi bien dans despend‘rsgi?s-
: s;e s qu'au-dessus d'agglomérations trés fréquentées, ne manifes-
an %ar la méme aucune envie particuliére de se cacher
- Pour au moins un des objets, on est certain qu'i :
i qu'il est venu d’
magge (OI.: céites Pays-Bas) et qu'il y est retourné. s
- Dans I'état actuel du dossier, une vingtaine de |
| 3 e jours apreé i
le phépoméne reste toujours non identifié. ; P
Soggs}% ?esgé)st_ancg, lIJ(:; conclusions tirées par le président de la
; rnier ajouta que I'on pouvait exclure catégori
riquement
gﬁ nombreuses h_ypothéses : confusion avec un phénomgne gstronc
ve?slije (laune. Jupiter), avec un phénomene atmosphérique (mirage, in-
e ORWE tempgrature},_ lasers ou hologrammes, avions convent%on-
d% gl'eurs ggfm Zwon f:lm;w ou secret (F-117). La Défense nationale a
, rappela M. Bougard, qu'’il n’y avait pas d' i
: ! exercices en
cours avec des avions de ce type (U.L.M etics
‘ .L.M. sophistiqué ou avion R.P.V
:jééég:;diﬁ. ch|a(gé en cas de guerre d'observer "discrétement” le cham;ﬁ
ol éac:);st :cli ele‘_sl obleﬁs apercus n'avaient rien fait pour se cacher !
, il s'agissait bien d'engins matériel ici ‘
con;ﬂponemem intelligent. ? ki
ichel Bougard précisa encore qu'i i i
qu'il était essentiel de détruire I'a-
n:jalgzme QVNI-extratgrrest_n_e : "Un OVNI est un phénoméne qui apréi
:h équ re_, n‘a pu étre identifié. A partir de cela, on étudie des hypo-
. ;es_A origine exrrare{restr_e, phénoménes naturels inhabituels ou
ﬁgﬂ ;s;ﬁg ;v;g dae? engfms difficiles & identifier, avec une reconstruc-
e a la cultu j [ |
an re ambiante. Dans ce dossier tout est possi-
Place fut donnée ensuite A | i
i a projection de plusieurs séquenc
glg:i ;igﬁ; :loul.i_ir;és tpa_r divers témoins. Patrick Ferryn corgmentgscgi
ontraient une ou plusieurs boules lumineu i
. L ses, film
ggndar;t de longues rpmules. et qui n'étaient en fait guere specta?:?ﬁ
. el,r%sc.) nn?-:-rr a;pr;s. plusdlzurs témoins eurent I'occasion de s’exprimer et
uelques détails sur leur observation. Au i
‘ ¢ . Auguste Meesse
;eenfm ‘;te paI)mt sur les modéles physiques actuellement imaginés poupi::
nlnz:fr “e;' ées comportements et capacités de ces OVNI. Alors que rien
wa ait ét prélvu en ce sens, a la fin de la réunion, le colonel De Brou-
er accepta d’intervenir au nom de la Force aérienne.
e Le Sqtr du mardi 19 déqembre annongait en premiére page : "OVNI/ :
If Tngms étranges et qui ne se cachaient pas". Dans I'article qui sui:
vait, le ;qurnaiiste Marc Metdepenningen évoquait, entre autres
intervention du militaire : I R
Le colonel De Brouwer a, quant & lui, confirmé que le ministre de
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la Défense avait demandé & la Force aérienne d’enquéter sur les phé-
noménes enregistrés au cours des derniéres semaines. Il a rejeté I'é-
ventualité de la pénétration dans I'espace aérien belge d'un avion es-
pion américain, du type F-117. Cet avion, de forme triangulaire,
échappe aux radars. "Il ne peut pas rester immobile et n'est pas silen-
cieux", a-t-il précisé; "Ce type de vol est de plus interdit sans autorisa-
tion au-dessus de la Belgique. Aucune demande n'avait été formulée
pour la période durant laquelle les triangles lumineux sont apparus."
Les militaires rejettent pour les mémes raisons I'hypothése d'un survol
de la région d'Eupen par un Drohne anti-radar, ou R.P.V. Ce type d'ap-
parell, d'une longueur de 2,25 m, est un avion téléguidé qui est utilisé
pour détruire les radars ennemis. Il se déplace & une vitesse maximale
de 250 km/h mais ne peut descendre au-dessous de la barre des 60
km/h. Le colonel De Brouwer expliqua encore que, dans la soirée de
samedi (le 16), deux intercepteurs F-16 de la Force aérienne avaient ef-
fectué un décollage d’'urgence aprés que des centaines de témoins eu-
rent signalé la présence d'un "engin” dans le ciel de la région de Diest.
Il s'agissait, nous I'avons déja dit, d'un rayon laser installé & proximité
d'un dancing... "La Force aérienne envisage de faire supporter ses
frais d'intervention par les utilisateurs de ces rayons laser. Il faudrait
réglementer |'utilisation de tels faisceaux’, ajouta aussi le colonel De
Brouwer. .

Le message était clairement destiné a tous les mystificateurs en
herbe et méme a un éventuel "baron noir". QuOi qu'il en ait été, nous
sommes sortis enchantés de cette conférence de presse dont les résul-
tats dépassaient nos meilleurs pronostics. La plupart des quotidiens et
hebdomadaires belges étaient représentés; certains journaux étrangers
également, et les télévisions étaient venues sur place : elles purent in-
terviewer a loisir les participants. Les journaux télévisés du soir ont trés
objectivement rendu compte de a réunion et de nos premiéres conclu-
sions.

Le moins important de cette journée n'était certainement pas la
prise de position trés ferme de De Brouwer. Enfin un représentant de la
Défense nationale s'exprimait officiellement sur la question des OVNI
belges, et il le faisait -c'était une surprise- en laissant la place a toutes
les hypotheses, méme les plus "audacieuses".

Trois jours plus tard, un autre coup de théatre inattendu faisait tour-
ner court, pour un temps, I'hypothése du survol de la Belgique par des
avions furtifs américains. Le jeudi 21 décembre 1989, a 14 h 40, le cabi-
net du ministre de la Défense nationale, M. Guy Coéme, diffysait le
communiqué suivant :

"En réponse & une question orale de M. le Député Charles Jans-
sens relative aux phénoménes OVNI observés depuis plusieurs se-
maines dans I'espace aérien belge, le Ministre de la Défense natio-
nale Monsieur Guy Coéme a précisé ce 21 décembre que I'enquéte
menée par la Force aérienne permet de tirer les conclusions sui-
vantes:

. Les observations visuelles rapportées a la Gendarmerie par les
témoins ne correspondent pas a certaines observations d'échos ra-
dars effectuées par les centres de contrble de systéme de défense
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aérienne. Il n'y a donc pas de corrélation entre ces différentes obser-
vations.

- Le 5 décembre dernier, les pilotes des F-16 de Beauvechain ren-
trent de mission sans avoir observé aucune présence dans I'espace
aux endroits incriminés; cela permet d'accréditer la thése d'échos ra-
dars parasites dus probablement aux phénoménes météorologiques
d'inversion thermique.

- Au moment ol les témoignages ont été recueillis par I'état-major
de la Force aérienne, il n’y avait pas d'avion-radar AWACS dans ['es-
pace aérien belge.

- Aprés s'étre renseignée auprés du Quartier Général de I'USAF &
Washington, 'Ambassade des Etats-Unis a Bruxelles a démenti toute
présence d‘avions furtifs (Stealth aircrafts) dans I'espace aérien belge.

- Aucun exercice de vol de drbne (sic) (engin téléguidé d'observa-
tion) de la Force Terrestre n'a été effectué a partir du camp d’Elsen-
born au cours de la période considérée.

En conséquence, le Ministre de la Défense nationale Monsieur Guy
Coéme estime que toutes les hypothéses relatives & la présence d'en-
gins militaires dans notre espace aérien sont définitivement & exclure."

Pour évoquer ce démenti de la Défense nationale piquée au vif, Le
Soir titrait aussitot : "Vos OVNI ne sont pas nos F-117, disent les Améri-
cains'.

Le texte publié par le cabinet du ministre ne brillait pas par sa clarté.
On y mélangeait allégrement plusieurs choses et on se gardait bien de
prendre parti sur le fond du probléme, & savoir les centaines de témoi-
gnages d'un objet volant toujours non identifié. Tout I'art du politique
en quelque sorte..,

Le démenti du ministre s'inspirait d'un communiqué de 'ambassade
des Etats-Unis du mercredi 20 décembre qui affirmait "qu'aucun appa-
reil F-117 n'effectue ou n‘a effectué de survol du territoire belge".
L'ambassade précisait encore qu'elle s'était renseignée auprés du
quartier géneral de I'U.S. Air Force a Washington. Le quartier général

des forces aériennes américaines en Europe (Usafe), installé & Rams-
tein (RFA), était pour sa part resté beaucoup plus vague devant les
questions posées.

Un porte-parole s’était en effet refusé a donner la moindre informa-
tion sur un éventuel déploiement d'avions de ce type en Europe.
"Nous, Usafe, ne disposons d’aucun appareil de ce type", a affirmé le
porte-parole, qui a refusé d'indiquer si des essais de F-117 avaient déja
été effectués sur le "vieux continent". Il a aussi ajouté que toutes les
questions concernant cet avion devaient étre adressées au Pentagone.

On parlait d'ailleurs beaucoup du F-117 en ce mois de décembre
1989. Pour la premiére fois, des magazines spécialisés en aéronauti-
que, comme Aviation Week ou le Jane's Defence Weekly, publiaient de
bonnes photographies de I'avion furtif. Ces publications permettaient
dailleurs de confirmer ce que nous répétions depuis des jours : malgré
sa technologie de pointe, le F-117 restait un avion, avec tout ce que ce-
la suppose comme contraintes aérodynamiques, cinétiques et so-

nores. On était vraiment bien loin des performances des OVNI obser-
vés...
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LES OVNI SONT DE RETOUR...

remiéres nouvelles observations intéressamelcs datent de la soi-
réelae: Iﬂndi 18 décembre et sont plutdt localisées a I'ouest du Halisnaut,
une région qui n'avait pas encore été vls[tée par le phénoméne. cmrJt-
tons le témoignage de M. Martial S., cmf]eur, et qui vit a b;lourcoz: :
prés de Tournai : "/l était 21 h 20. Je sortais du garage pour e'nrme.t'tesr
annexes (écurie), lorsque j'ai vu un spot de fumfé{e tréls puissan ?
une forme sombre en partie cachée par le mur de f,écqne. Je n:_e rsa;_ :
alors rapproché de la cloture et Ia j'ai pu observer I'objet en entie: ;des
lumiére dégagée par les spots de I'engin était trés forte, cf;agunr o
spots représentait la puissance de trois gros_pha{es qui éc airent 5
églises la nuit. L'engin avait une forme !gnt;cu!a:re, n'.éra.ft mt;n; :
deux faisceaux, deux spots, sur les extrémités de la lentille et é;: a ran
vers le bas. La lumiére dégagée par ces deux spots était pfanc: e; uge
autre lumiére de couleur rouge était visible g'ans la partie inférieure e;
I'engin et au centre de celui-ci. Cette lumiére était moins intense er
pulsait, c'est-a-dire que son intensité augmentait progres,s;\;en:en't
puis la lumiére disparaissait d'un coup. Cette pulsation s'effec t:ja.r
avec une fréquence relativement courte de une a deux par secf?n e.
La surface de l'engin éclairée par les spo{s appara@sa@ métallique,
comme de I'aluminium, mais la partie supérieure dg I'engin était som-
bre et I'on ne devinait sa forme que sur le fond du ciel. . )

'L 'objet se tenait & une distance de 400 m et a une alt:tyde que:ﬂ jes-
time & 70 m au moment ol je I'ai apercu. Il se dépfagaf'r v?_rs Ao:;a;
court et j'ai pu le suivre des yeux Jusqu au-d_essus de I'ég ,'s%'é s
moment, il y a eu comme un flou dans la !gmrére. 'On pourrait crh
cela comme si on regardait quelqu'un agiter rap:dem(_enr une torcde
en zig-zag et il a disparu. Je n‘ai entendu aucun bry:t,_ ni pergu de
coups de vent ou des fumées durant I'observation(...)." (fig. 2.36).

RolcéE

. VARVAY o
s BUANCHE
Figure 2.36
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Mais ce méme 18 décembre, quelques heures donc aprés notre
conférence de presse, une autre observation, encore plus émouvante
pour les témoins, se déroula & l'autre bout de la Belgique, & Comblain-
au-Pont. Un long entretien téléphonique entre Lucien Clerebaut et les
témoins permet de se rendre compte de leur émotion dans les jours
qui suivirent les faits. '

Il était 19 h quand M. Joél D., accompagné de sa fiancée, Mile Fa-
bienne R. et de sa soeur Nathalie, revenaient de Liége sur la route de
Chambralle, entre Aywalille et Comblain-au-Pont. Soudain, ils apergu-
rent 'trois gros phares alignés", immobiles a quelques dizaines de mé-
tres d'altitude. Les témoins étaient trés prés du phénomeéne qui se trou-
vait sur le coté droit de la route (sens de déplacement du véhicule),
peut-étre a moins de 20 m ! L'objet avait "la largeur d’une grosse mai-
son". Mlle R. a apergu a un moment le dessus de I'engin fait de "petites
lumiéres rapprochées, comme des petites fenétres".

M. Joél D., intrigué, ralentit et finit par arréter sa voiture, en étei-
gnant les phares. Aussitot tout s'est également éteint sur 'OVNI, a I'ex-
ception d'une petite lumiére a la partie inférieure. La peur s'empara
alors du témoin qui redémarra immédiatement en marche arriére, mais
I'OVNI accompagna aussitét le véhicule sur environ 200 m. M. D. s’ar-
réta de nouveau et sortit du véhicule; le phénomeéne avait pris de I'alti-
tude. Le témoin décida donc de poursuivre sa route mais il eut encore
I'occasion de remarquer que I'objet semblait encore suivre la voiture,
en zigzaguant.

Choqués par ce qu'ils avaient vu, les témoins passérent une bonne
partie de leur soirée a observer le ciel des environs. Vers minuit, leur at-
tention fut attirée par des lueurs trés pres du sol, en pleine campagne,
a moins d'un kilometre de leur domicile. lls prirent aussitdt leur voiture
pour aller voir de plus prés, mais quand ils arriverent enfin sur place
(un quart d’heure plus tard), ils ne virent plus rien, sinon une sorte de
"fumée blanche" qui se dissipait tout doucement. En repartant, ils repe-
rérent encore "deux éclairs trés vifs et consécutifs", et peu aprés des
"lumiéres espacées" dans le ciel.

A partir du 21 décembre, on retrouvait les OVNI dans le Tournaisis
et les régions avoisinantes du Hainaut occidental. L'observation qui
suit a eu lieu dans la partie nord de Basécles, petite commune située
prés de Beloeil, entre Tournai et Mons. Cing témoins au total ont obser-
vé, dans la matinée du jeudi 21 (entre 07 h 15 et 07 h 50), un gros objet
de forme quasi-triangulaire, d'abord immobile, puis qui se mit 2 monter
en oblique vers le sud-est, avant de disparaitre. La zone d’observation
est campagnarde, et un petit bosquet que jouxte une rangée d'une
trentaine de peupliers, constitue un repére intéressant. Ce qui ressort
de cette observation, c'est la grande concordance des deux témoi-
gnages principaux. Surtout quand on sait que ces témoins ignoraient
qu'ils n'étaient pas seuls a observer le phénomeéne. En se trouvant a
moins de 100 m l'un de l'autre, ils ont bien vu la méme chose, a la
méme heure, quasiment au méme endroit, mais de points de vue diffé-
rents.
~ Ce matin-a, le jour n'est pas encore levé, le ciel est assez dégagé,
le vent léger, et quelques étoiles tapissent encore la vo(ite céleste. Vers
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07 h 10, le fils (18 ans) et la fille (15 ans) de M. Mlichel S, un_de; ltg
moins principaux, se rendent chez un voisin qui dq|t les conduire -
cole. lls apercoivent tous deux, a travers un petit bosquet, un gros
point lumineux orange-rouge qui semble immobile et dont I.almude
peut étre évaluée a 15 ou 20 m du sol, en référer]ce aux ‘peupllers qui
mesurent une vingtaine de metres. Aucun bruit n'est auqlble et, apré§
guelques secondes, cette grosse lumiére, "de la taille d'un feu[ de si-
gnalisation routiére vu & un metre", disparait, comme on éteint une
lampe ! Etonnés, les deux jeunes gens ne soufflent mot de cette obser-
jon a personne.

vangétiirintéressant  les deux jeunes témoins ont été apergus vers 07
h 15 par M. Léopold A. (second témoin pripcipal), en train de fixer quel-
que chose en direction du bosquet. D’habitude, Gaélle S. lull fait un pe-
it signe, mais pas cette fois-ci. M. A. est alors rentré c[}ez lui, sans pen-
ser plus loin. Ce n'est qu'une demi-heure plus tard qu'il apercevra, der-
riere chez lui, le phénoméne. Vers 07 h 45 - p? h 50, le phénoméne sera
soudain apergu en méme temps par M. Mlachel S:, pere des deux en;
fants, et par M. Léopold A. : ces deux témoins habitent & moins de cen
matres Yun de I'autre et ne se connaissent que de vue. )

Voici le récit de M. S., qui se trouvait juste & coté de sa maison et
dont I'angle de vision est bien délimité par des repéres fixes (sa mai-
son, une rangée de sapins, et plus loin, l'allée de peupliers qui sépare

osquet d'un champ) :

. b".%deessus des ggmiers peupliers, japergus une Jue;ur rouge-
orange immobile. C’était impressionnant, car cefa‘ ressortait raﬂerjneqt
de l'obscurité... Je n'ai jamais pu voir de forme vraiment définie. C'était
plus haut que large, peut-étre comme un seau r_enversé ou un chq—
peau de clown. Le phénoméne est resté immobile environ deux mi-

5."

Irwmlef}is.tatnce estimée par le témoin : entre 400 et 800 m. M. _S‘ha\fance
alors sur la rue, grimpe sur un muret et compte aller plus loin : c'est a
cet instant que le phénoméne se met a bouger en montant. |l nous dit
“'Le phénoméne s'est mis & bouger, en montant, Ie{vremem d'abord,
puis de plus en plus vite, toujours suivant un angle d’environ 50 & in“.
Jai remarqué la présence de deux feux jaunes en dessous, ni en
avant ni en arriére par rapport a I'objet, mais comme des _!unen‘ps qui
partaient au loin... Ca va me rester toute ma vie. Qe_s lumiéres jaunes
taient cote & cote, et la luminosité n‘a jamais diminué pendant I'as-
nsion."

3 (S‘,ette lueur, devenue objet pour M. S., passera au-dessus de la rue
de Quevaucamps et s'éloignera vers le sud-est. Le témoin apercoit un
petit nuage et croit distinguer une trmsuérqe petite Iumtere de COUlelél’
orange. La phase ascensionnelle dure environ une mlnute., pour le te-
moin, et le total de I'observation trois a quatre minutes. Dt:sparmon du
phénomene : "Lorsque c'était trés haut, je n'ai pa‘usl rien vu.

Le témoin pense qu'il s'agissait d'un gros objet. Aucun flash, afu-
cune pulsation; pas de son, ni odeur non plus. Cett_e observation fut
suivie par M. A. Ce dernier aime prendre I'air Ie: mall’n_: soudain, der-
ridre chez lui, il apergoit le phénoméne. Son récit :"'J ai vu une lueur a
travers les sapins, et ce n'était pas trés haut : C était jaune-orange.
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toroute), disposées en Iriangle. Elles n'etaient pas eblouissantes. Ces
lumiéres épousaient presque les deux tiers de la surface de ['engin.
Au milieu de chaque lumiére, il y avait un filament plus clair et vertical"
(voir & ce propos la reconstitution photographique dans le cahier hors
texte). Le phénoméne n'a jamais changé de couleur. Vers 07 h 50, j'ai
appelé ma femme qui a pu voir aussi le phénoméne. Ces lumieres ne
semblaient pas des phares plats mais sortaient de la structure de I'en-
gin {comme un globe), dont la carcasse était de couleur sombre. Cet
objet bien matériel avait une forme triangulaire, mais avait le coin
gauche un peu coupé. Il y avait comme un appendice."

Cette description ressemble bien a celle de M. S. A la fin de son ob-
servation, M. A. dit avoir vu 'objet se déplacer vers le sud-est, en mon-
tant, d'abord lentement puis en accélérant. M. A. termine ainsi son ré-
cit : "Aussi haut que j'aie pu voir I'objet, j'ai distingué les lumiéres
faune-orange, mais cela diminuait au fur et @ mesure que I'objet s'éloi-
gnait. Il est passé dans des couches plus éclairées (lever du soleifl qui
s’annongait), et & haute altitude, il a disparu. C'était plus haut que
large, et un peu plus long que large. C'était grand comme une mai-
son!"

Yves Leterme, journaliste & Nord-Eclair et enquéteur de la SOBEPS,
estime que les témoins qu'il a rencontrés sont crédibles et semblent
fortement impressionnés par leur observation. M. Léopold A. a d'ail-
leurs, en bon bricoleur, réalisé une maquette de I'objet qu'il a si bien
vu. Au cours d’'un complément d'enquéte sur les lieux, I'enquéteur a pu
apporter des précisions intéressantes quant a la distance du phéno-
mene aux témoins, et a ses dimensions. En effet, étant donné les posi-
tions différentes des témoins, il fut possible d’estimer ces parametres
par triangulation. La distance OVNI-témoin était comprise entre 350 et
420 m, son altitude étant alors entre 43 et 52 m. L'OVNI avait une lon-
gueur de 50 m a la base, et chacun des feux lumineux avait ainsi un
diamétre de 14 a 18 m. Ces estimations sont tout a fait cohérentes
avec les autres témoignages recueillis dans des conditions similaires
d’'observation.

Le lendemain, c’était toujours le Tournaisis qui était visité puisque
c’était & Kain (moins de 5 km au nord de Tournai) qu’'un épisode inso-
lite se déroulait. Voila le contenu de la lettre que nous adressa Mme
Anne-Marie D. & ce propos :

En ce 22 décembre 1989, date que je n'oublierai jamais, il est 06 h
45, mon fils s'agite dans son lit situé dans une chambre mansardée,
juste en dessous d'un chéssis de toit (Velux). Soudain, il se réveille
ébloui par une lumiére intense; il pense qu'un avion s'écrase, qu'un
voleur est monté sur le toit, une torche braquée sur lui. La lumiére tra-
verse fortement le store fixé sur la vitre. Aprés une minute ou deux,
mon fils ainé David (13 ans) se léve pour enfin ouvrir le chassis. C'est
alors qu'il s'exclame : "Jérémy, une soucoupe volante !". Quelques se-
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montgolfiére... L&, & 500 m, peut-étre moins, je vois cette soucoupe
métallique, grise, flottant dans le ciel sans bruit & une cmmmm. altitude.
Je I'ai apergue dix secondes, elle tournait sur m:m._ﬂmﬂ_m. .,.mam:.. des
mouvements circulaires de droite & gauche. Trois fois j'ai vu une lu-
miére blanche-jaunétre accompagner ce mouvement de rotation.

Il me semblait voir des formes de hublots laissant filtrer la lumiere
mais je n'ose l'affirmer. C'est alors que la soucoupe disparut dans la
brume. Il faisait encore sombre et il pleuvait(...)." . : :

Durant la méme journée (22 décembre), dans la soirée mais a lauv-
tre bout de la Belgique, & Moinet, prés de Bastogne chmavo_:ov. on
signala aussi un objet volant non identifié. Comme tous les jours, vers
18 h 25, M. Michel L., agriculteur, était en train de nettoyer les moczmm.
En sortant pour déposer le fumier & I'extérieur, ilavu m:..ammm:m du ba-
timent un énorme triangle immobile qui éclairait les environs d’une lu-
migre rouge, sans éblouir le témoin. La structure avait trois *m.:x J_manm
dans les angles, mais c'est le feu rouge central .ncm dominait. L'OVNI
prenait toute la largeur de I'écurie (26 m). Ebahi, et en meme temps
émerveillé, le témoin s'avanga et alla se poster sous e triangle. La, il dit
perdre tous ses moyens, et il fait une comparaison avec un accident
qu'il a eu : "J'ai eu le pied coupé au cours de travaux, fe suis __‘mw\mz:.m
la maison & quatre pattes, je n'ai pas perdu mes moyens, quo___m qu'i-
ci...I". Il renchérit : "Si j'avais eu un appareil photo, je n'aurais pas pu
m’en servir. C'était un bel appareil, d'aspect métallique et de couleur
grise." . :

Subitement, I'objet se mit en marche, sans aucun bruit, et le témoin
fit une centaine de métres a pied pour le suivre : FOVNI s'éloignait a en-
viron 50 km/h. |l éclairait les environs de rouge. Il s'éleva alors lente-
ment pour passer au-dessus d'une sapiniére, puis &mvch.r caché par
celle-ci. Malgré son audace pour aller se placer sous I'engin, le témoin
affirma avoir eu peur. D'aprés son épouse, ce soir-la, il ne mangea pas,

~ eut des insomnies, et son comportement fut plutét particulier; sans en-

trer dans des détails, son épouse nous a dit : "Ce n'était plus le Bma,m
homme". Cette nuit-a, M. L. se leva souvent pour regarder par la fené-
tre et voir si cet objet n'était plus la. .

Deux jours plus tard, le dimanche 24 décembre 1989, au 3.03@2
du réveillon de Noél, les OVNI allaient & nouveau faire parler d'eux a
travers une bonne partie de la Belgique.

LE PERE NOEL ETAIT AU RENDEZ-VOUS

Selon certains, dans le langage codé des astronautes mam:omim_
I'expression "J'ai vu le Pére No&l" signifierait qu'un phénoméne aérien
non identifié aurait été observé. On peut imaginer que si les QOVNI sont
d'origine extraterrestre comme il est permis de le supposer,ils ont peut-
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étre A coeur de nous montrer qu'ils ont bien compris I'allusion. En tout
cas, dans cette soirée du 24 décembre ol le Pere Noél est censé distri-
buer des cadeaux aux enfants sages, c'est sans doute une petite flotille
d’OVNI qui a survolé la Belgique. Mais voyons cela par le détail.

Tout avait commencé le matin déja quand, vers 05 h 30, M. Charles
G., surveillant au Fort de Liers, banc d'essai de la Fabrique Nationale
(FN), rentrait de son travail. Quelques centaines de metres aprés avoir
démarré, il vit devant lui un objet en forme de "soucoupe” , une sorte
de disque allongé avec deux puissants phares a I'avant (face au té-
moin) et un ensemble de lumiéres vertes, oranges et rouges sur le
pourtour. L'objet se déplagait silencieusement a basse altitude et a sur-
volé le passage & niveau de Milmort avant de bifurquer pour longer les
voies. Quand M. G. vit 'OVNI de profil, seul I'ensemble des petites lu-
miéres restait visible, la masse ayant alors une couleur "brun téte de
négre".

En début de soirée, c’est d'abord de I'ouest du Hainaut (régions de
Mons et de Tournai) que les témoignages affluerent. Vers 18 h 20, M.
Alphonse D. vit une trés grosse "boule" lumineuse au-dessus de Tour-
nai. Par moments, un point lumineux rouge s'allumait sous la bouigc.
D’abord immobile, le phénoméne s'est dirigé lentement vers la France.
A Nimy, prés de Mons, Mme Jacqueline D. rentrait chez elle en compa-
gnie de sa fille. Il était entre 18 h 30 et 18 h 45. Elle explique : "Nous
étions allés faire des courses. En rentrant, @ quelques centaines de
métres de la maison, nous avons eu I'attention attirée par un point lu-
mineux fixe situé au-dessus du Grand Large a Mons. Trés rapidement,
il s’est mis & pivoter sur lui-méme. J'ai juste eu le temps de garer ma
voiture et de plonger sur ma caméra vidéo. Les OVNI, la presse en a
beaucoup parlé ces temps-ci. Je n'y croyais pas vraiment. Maintenant,
je suis fixée I"

La SOBEPS a visionné ce document ol I'on ne voit malheureuse-
ment qu'une grosse lueur en mouvement lent dans le ciel, avec I'éclai-
rage de l'autoroute & I'arriére-plan. Ni plus ni moins convaincant que
les autres films en notre possession & ce moment-la. Ce soir de réveil-
lon, M. et Mme Gilbert G., M. et Mme Gustave G., ainsi que leurs en-
fants, roulaient dans trois véhicules sur la route d'Aviscourt (Lavache-
rie), prés de Bastogne, dans la province du Luxembourg, a 130 km au
sud-est de la région montoise. Aux environs de 19 h 15, ils venaient de
quitter la RN4 pour se diriger vers Lavacherie ol ils comptaient passer
le réveillon en famille.

L'attention des témoins fut alors attirée par un point trés lumineux
(de la grosseur de la Lune). Sans se consulter, les trois conducteurs ar-
rétérent leur véhicule; seul M. Gilbert G. laissant tourner son moteur.
Cette lumiére descendit vers eux verticalement pour arriver a plus ou
moins 200 m de distance et & environ une centaine de métres d'alti-
tude. Les témoins sortirent de voiture et distinguérent une grande
masse de forme triangulaire, tout a fait matérielle, munie a I'avant de
deux "projecteurs” de lumiére blanche, de deux feux violets clignotant
aux extrémités et d’un globe de lumiére blanche sur un tiers du des-
sous de la masse (fig. 37). Certain que c’était un avion, M. G. retourna
4 sa voiture pour arréter le moteur et prendre son appareil photo. lI
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constata alors que |'objet n'émettait aucun bruit, si ce n‘est un leger grll
flement ou ronronnement, et que malgré sa taille énorme (comparai e
4 celle d’un Boeing), sa vitesse était extrémement lente : plus ou moins
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Figure 2.37

Cet engin passa a I'horizontale devant les_témoins, en se dlrlgeant
vers la RN4. lls virent alors I'objet passer derriére un bosquet et d!s;?a-
raftre. M. Gilbert G. insiste : "Ce qui m’fa le pfu_s ?ronné,_ estle fg.}r q;} urnr
engin de cette grandeur-la puisse tenir en I'air & une vitesse S en %g
a une altitude si basse, et ce quasiment sans bruit. No::rs énpr:js s; a u:':
sourdis que nous n‘avons méme pas eu la présence d respg{ er e rf .
vre, alors que nous avions tout a fait le moyen dg le faire. Si ce erg:
Stait resté a I'état stationnaire, je crois que jaurais vraiment eu %?1; :

Quant & Mme G., elle ajoute : "M_of, ce qui m'a le p.‘qs stup CI t' ce_
sont les phares de devant qui n'avaient pas de halo s"um;neyx. .re in
gin donnait de la lumiére, comme une étoile, mais n'éblouissait pa nr
Et puis cette absence de bru;t, ou ?eurement un léger ronronneme

ine. & une altitude si basse !"

5 r::::t”:zbrisuleur route et arrivés 5 & 10 minutes plus tard a Lav:::z
rie, ils apprirent que leurs parents avaient égalemenl apergu _é:e pus .
mene par la fenétre, alors qu'il était en train de passer au eé;s e
leur maison. Ces personnes, plus agées, se sont contentégs e |reé;
“Tiens, cela doit étre 'OVNI dont on parle...", et ils ont contmn.:é la pr
paration du repas de la soirée sans y préter vraiment attentiop ! !

Quasiment un quart d’heure plus tard, M. Anc'lré L., ingénieur au rgb-
nistere des Travaux publics, roulait en compagnie de son épouse ztt e
son fils sur la RN4, a hauteur de Senonchamps. a quelques kllc:md rels
au nord-ouest de Bastogne et a une douzaine dg km au sud-ﬁst e nat
précédente observation. Ces nouveaux témoins virent aussi su ite_m:e
un gros point lumineux dans le ciel. En se rapprocf_\ant. le pogn se:
transforma en quatre lueurs distinctes. Celles-ci venaient précisemen
de Lavacherie et se dirigeaient vers Bastogne.
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. ; on parle tant pour le m 5
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B e T un aéronef avec assez
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BN D0 ot nous ait avolr VU Ll Cog A . aitiide otir I's
naire & peu prés au-dessus d'une station essence située sur I'auto-

route. J'ai d'abord pensé a un hélicoptére qui aurait pu intervenir pour

un accident. Mais ma fille, ayant quitté I'autoroute a la sortie Thorem-

bais St- Trond-Gembloux, a encore pu observer cet engin pendant
quelques dix minutes, de la route qui longe 'autoroute jusque chez

nous. Il était toujours en vol stationnaire au méme endroit, ce qui ex-

clut I'hypothése de I'hélico devant évacuer un blessé d'urgence. A 23
h 40, je suis sorti dans le jardin pour fermer la grille, et regardant vers
la station, j'ai vu arriver cet OVNI. Il volait & une centaine de meétres
d'altitude a trés faible vitesse et suivait un cap qui l'amenait exacte-
ment au-dessus de ma maison. Etant donné sa faible vitesse, je me
suis rendu compte que j'avais le temps de prévenir ma femme et mes
deux filles. Elles sont sorties en éteignant notre lumiére extérieure afin
de pouvoir mieux observer.

Je pourrais décrire cet aéronef comme une grande raie Manta
mais avec des ailes rigides. Il suivait son cap (90-110) vers Liége-Ver-
viers. Ce qui était frappant, indépendamment de 'absence de bruit,
c'est que I'engin était absolument insensible a toute turbulence et au
vent. Au bord d'attaque de cette aile, il y avait trois sources lumi-
neuses de dimension respectable, bien plus grandes que des feux de
position. Néanmoins, ce ne semblait pas étre des phares, car il n'y
avait pas de faisceau Jumineux qui pergait la nuit. Ces trois sources Iu-
mineuses étaient dans le méme plan horizontal et d'une étrange stabi-
lité.
Lorsque I'engin est passé a notre verticale, nous avons vu, en plus
des trois lumiéres a l'avant, un autre phare qui semblait verdatre au
centre de cette aile volante. Il était plus petit que les trois lumiéeres
blanches du bord d'attaque. Et lorsque I'engin s'est éloigné, nous
avons vu a l'arriére un quatriéme point jumineux pareil & ceux de I'a-
vant. Chose curieuse, pendant que I'appareil s'éloignait, nous voyions
toujours les trois Jumiéres de l'avant, ce qui laisserait supposer que
ces phares élaient proéminent. L'OVNI s'est donc éloigné tout & fait si-
lencieusement, en suivant son cap a la méme faible vitesse. Mais ce
qui nous a le plus frappé lors du passage a la verticale, c'est le ron-
ronnement qui semblait dégager une énorme puissance et, chose im-
portante, qui venait de l'intérieur de la cellule. Nous n’avons vu aucune
lumiére d’échappement de tuyére et cet engin était "hermétiquement
fermé".

J'avoue que ce spectacle a eu quelque chose d’obsédant et j'ai-
merais bien comprendre. Surtout, quelle est la force motrice qui per-
met & une telle masse de tenir I'air & si faible vitesse. N'importe quel
aéronef "terrien" connu aurait été en décrochage. (...)"

Ce témoignage est typique d'une multitude d'autres lettres de té-
moins: la qualité et la précision de I'observation, le retard mis a com-
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muniquer les renseignements parce qu'on juge cela inutile, etc.

L'année 1989 allait s'achever sur quelques rares cas isolés mais
néanmoins tout a fait significatifs.

Par exemple celui d’'une sorte de "ballet aérien" dans la région de
Verviers. Les faits remontent au mercredi 27 décembre et se sont dé-
roulés au domicile de M. et Mme André F., professeur de chimie, habi-
tant a Jehanster-Polleur, un endroit agréablement campagnard a 4 km
au sud-est de Verviers. Il est 17 h 20, M. F. est occupé & la bergerie.
Son épouse et les enfants sont dans le living. Dehors, la nuit n'est pas
encore compléte. Le ciel est bien dégagé et il géle un peu.

Tout a coup, le jeune Alain appelle sa mére et sa soeur. Par la fené-
tre, orientée au sud, il vient d'apercevoir une sorte de "grosse étoile"
qui se déplace lentement et semble se rapprocher. Avec beaucoup d'a-
propos, Mme F. court chercher des jumelles, tandis que le phéno-
mene, visible au sud-sud-est, assez bas sur I'horizon (10 a 15°), conti-
nue a se rapprocher.

Vu a la jumelle, I'objet insolite paraft se présenter de face. Mme F.
distingue ce qui lui semble étre des sortes de "hublots" rougeétres, ar-
rondis, peut-étre au nombre de trois. Ces hublots qui lui paraissent étre
éclairés de I'intérieur, se détachent sur une forme sombre indistincte,
assez allongée et porteuse de lumiéres (voir la figure 2.38 qui est une
reconstitution d'aprés la description des témoins). Sur ce, la famille trés
excitée se précipite pour alerter M. F. et tous ensemble poursuivent au-
dehors I'observation de I'objet dont la luminosité s'accentue. Pas de
doute, il se rapproche toujours !

Bientdt, et tandis que, bizarrement, la luminosité diminue, ils peu-
vent distinguer a I'oeil nu I'étrange forme sombre se détachant sur le
fond du ciel encore légérement clair. lls remarquent alors, devenant vi-
sibles sur le dessous de I'objet, trois larges feux blancs disposés en
triangle, deux latéraux et un & I'arriére, sur ce qui semble étre le prolon-
gement d'une masse solide. Ces feux, tous dirigés vers le sol, sont d'in-
tensité sensiblement moindre que la luminosité observée au début qui,
selon les témoins, devait se situer plutdt a I'avant. Au centre du triangle
forme par les trois feux blancs, il y a également un feu rouge clignotant,
beaucoup plus petit. Simultanément, ils apergoivent un deuxiéme objet
identique, beaucoup plus éloigné vers I'ouest et un peu en retrait, qui
suit apparemment la méme trajectoire a un intervalle de quelques mi-
nutes.

L'objet principal arrivé presqu'au-dessus d'eux, les témoins peuvent
mieux percevoir sa silhouette. "Cela ressemblait & une aile volante,
avec une sorte d'excroissance ou de prolongement & l'arriére, un peu
comme un Boeing sans I'entiéreté du fuselage" précise M. F. Le dépla-
cement est toujours lent, selon une trajectoire orientée du sud-sud-est
vers le nord-nord-ouest. L'altitude, difficile & déterminer, paraft étre de
I'ordre de 500 & 1 000 métres. Soudain, en une accélération brutale,
I'objet file & une vitesse fulgurante, pratiquement 2 la verticale, tout en
déviant légérement vers le nord-ouest (voir le schéma du témoin, figure
2.39). En quelques secondes, il disparaft & la vue des témoins, trés im-
pressionneés par cette incroyable manoeuvre. Quelques instants aprés,
le deuxiéme objet, plus éloigné, accélére aussi brusquement et dispa-
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rait verticaleme:
n'a pas dépassé C
gu le moindre bruit.

nt de la méme maniére. La durée totale de l'obser‘vation
cing minutes et a aucun moment la famille F. n'a per-
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Figure 2.39

Demeuré en alerte, M. F. continua a scruter le ciel. Une demi-heure
lus tard, soit vers 17 h 50, il apercut vers le sud-ouest un 9b§‘ sler:r;
E!ab!e adx deux premiers, mais plus élongné.lll se c’igga?lqzlltus ?:pide
i "horizon, mais para €
ouest, parallélement 2 la ligne d 2 s ik
les autres. Pendant plusieurs ]ours',k M. .ae
gubséde QZ par cet étrange phénomene. " J'étais comme un Pa):‘?” iﬂ;lt
Moyen Age qu’on aurait placé au .bord d'une autoroute", precise-
endre compte de son impression.
poucr; méme iou? avait d’ailleurs commencé par une autre étrgn\?:d (r)::
servation d’OVNI, dans les premiéres heures de la matinée, ;
mur. . .
prézg; T}? h 30, Mme G. partait pour le travail en compagnie d'une
amie, Mme H. Alors qu'elles venaient de prlendcrie I:'I ;glgf.ae:!gg 29:;;(;:
une vive lueur qui se trouvait en direcllgrl\ e ,al
r‘?\%tplijtr: Saint-Luc. Soudain cette lueur se dirigea vers la vom:]re N?:-;‘: tg-
moins et vola bient6t de conserve avec elle, a environ 80 krlll," : S:
était alors arrivée au lieu-dit "Le Transvaal' pour prend.re _d autres pao_
sagers a bord de son véhicule : Mme C. et sa fille Christine. A ce m
ment I'objet semblait avoir disparu.
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Mais quand elles sortirent de la mai i

| son (une minute plus tard), il
élgut a nouveau |$l,. to_ul proche, immense, suspendu a quelques,di-
zaines de metres d'altitude au-dessus de la route. La structure portait

des lumiéres sur tout le pourtour, "comme des phares ou des hublots,

avec une lumiére vive qui semblait venir de I'intérieur" i

| térieur", certaines d’'en-
ge elles ,chgnolam‘ Mile Christine C., quant a elle, parla d’un feu bleu a
.goﬂe, d'un rouge .é gauche, et de lumiéres blanches a I'avant et a l'ar-
riere. Mme G. (voir les schémas, figure 2.40) évoqua la présence de

bras articulés" ou de 'patins d'atterrissage" de chaque coté de la

structure. L'OVNI, "grand comme deux maisons', émettait un bruit

soqrd, difficile a définir. Pressés par le temps (travail oblige), les té-
moins gagnérqm vite la voiture et Mme G. démarra. A ce mom‘enl pré-
cis, I'objet partit également. Mme G. pense que I'objet a manifestement
adapté son comportement a celui de sa voiture: il s'est dirigé vers le
véhicule en mquvement. a stationné au moment de l'arrét chez Mme
C., et est reparti quand I'automobiliste a démarré et allumé les phares.

: ~_ X )
(e \
. rouge /'/
2. gros phare blanc, .

devant et derriére N
lignotant bleu 3

Figure 2.40
"SCIENCE & VIE" : LE COMBAT DE TROP ?

Du cété des médias, les choses allaient quelque peu

cette fin dF.". 1989. La Derniére Heure du veﬁdre%i 22p décs:grr?glrr;?i;rgi:
d. aii[eurg 2 ‘OVN!, c'est fini" et "Le dossier OVNI refermé par Coéme". |l
s'agissait bien s(r d'une interprétation un peu abusive du comrnuniqhé
diffusé par le ministére de la Défense nationale dont nous avons déja
Parlé plus haut. Le Soir (mercredi 27 décembre) annongait quant a lug :
Les OVNI, stars verviétoises de la fin de la décennie". On y trouvait Ié
compte rendu de la conférence organisée a Verviers le jeudi 20 décem-
bre, a l'initiative d'up botaniste de la région, M. Philippe Andrianne.

; b[Vers 20 h, ce sptr—lé, la salle de la Maison de la Culture avait été véri-
ablement prise d'assaut : au moins 400 spectateurs s'y pressaient et
beaucoup d’'entre eux durent se contenter d’'une inconfortable place
debout pour écouter le conférencier, M. Laurent d’'Alés. Le sujet était
bien entendu les OVNI et leur origine, mais le physicien liégeois se
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contenta de généralités sur la question, sans évoquer les événements
récents. L. d’Alés avait invité la SOBEPS 4 animer le débat qui suivait
son exposé. Nous avions un peu hésité parce que la personnalité du
conférencier et surtout ses prises de position jugées par certains d'en-
tre nous assez "farfelues’ ne nous paraissaient pas trés compatibles
avec la rigueur de notre démarche. Mais les choses avaient fini par s'é-
claircir : notre présence ne cautionnait pas I'exposé de d’Ales, ce der-
nier tenant d'ailleurs & faire lui-méme une mise au point & ce propos.
Lui, ¢’était lui; et nous, c’était nous !

Le contenu de la conférence fut cependant sans doute moins spec-
taculaire que I'auraient souhaité certains auditeurs. Aucune véritable in-
formation nouvelle, ni d’explication décisive. Le débat de fin de soirée
fut heureusement un peu plus animé. Comme nous |'écrivions plus
haut, Michel Bougard avait réussi 3 convaincre André Demoulin (du
G.R.I.P.) d'assister a I'exposé de d'Alés et de jouer le role de contradic-
teur avec son hypothése de I'avion-espion au-dessus de la Belgique.
Plusieurs responsables de la SOBEPS étaient montés sur la scéne de
l'auditorium pour répondre aux questions souvent impatientes des di-
saines de témoins qui avaient fait le déplacement. "Qu'avons-nous vu
9" "Est-ce dangereux ? *, "Que font les militaires ?".

Nous n'avions pas encore beaucoup d'éléments solides a opposer
3 cette impatience bien compréhensible. A un moment donné, un jour-
naliste glissa & Michel Bougard la dépéche de I'agence Belga qui re-
layait le communiqué de Coéme sur les conclusions de I'enquéte me-
née par la Force aérienne. Le président de la SOBEPS lut ce texte de-
vant le public lui annongant ainsi, en primeur, qu’officiellement il n'y
avait ni AWACS, ni F-117, dans le ciel belge au moment des observa-
tions d’'OVNI depuis le sol, et que pour les militaires, les échos radars
enregistrés ne pouvaient provenir que de parasites liés a des inversions
de température dans I'atmospheére. Bref, le mystére restait entier...

A quelques heures du réveillon de nouvel-an, le 31 décembre 1989,
dans I'édition de 19 h 30 du journal télévisé de la RTBF, on repariait -de
maniére plutdt inattendue- du probléme des OVNI. Le journaliste de
service, Yves Thiran, qui, ces derniéres semaines, avait une sorte de
sourire sceptique chaque fois qu'il évoquait ce sujet, avait ce soir-la
pris une mine autrement plus sérieuse pour annoncer le reportage. Ce
dernier n'était qu'une synthése des faits du mois écoulé avec en parti-
culier des images de notre conférence de presse.

Sur le moment, nous nNous sommes interrogés pour comprendre
cette soudaine irruption des OVNI dans l'information (alors que plus
aucun témoignage vraiment intéressant n'était arrivé & la SOBEPS), et
surtout ce brusque changement de ton dans la présentation. Le mys-
tére fut assez vite éclairci : quelques heures auparavant, deux scripts
de la rédaction du journal télévisé (Mme Béatrice D.N. et sa fille)
avaient fait une observation insolite dans le ciel de Bruxelles. Des se-
maines d'enquéte rigoureuse n'avaient pas réussi a convaincre Thiran
du sérieux de la question, mais le témoignage, méme vague, de colla-
boratrices proches I'avait "interpellé".

Les premiers jours de janvier 1990 restérent trés calmes. |l faudra
attendre le milieu du mois pour retrouver des témoignages dignes d'in-
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mois suivant par la revue francaise. Quelques heures plus tét, un ré-
dacteur du Grenz-Echo avait raconté qu'il avait lui-aussi été sollicité par
le méme "journaliste" : "Des reporters de "Science & Vie" étaient venus
avec des téléobjectifs trés spectaculaires et ils ont eu le document
dont ils révaient. Avec beaucoup de fierté, ils sont venus me le propo-
ser, pour notre journal. Mais moi, je I'al refusé. ce n'était rien qu'un
point lumineux dans le ciel noir. J'étais désolé de tempérer leur bon-
heur."

Le moins qu'on puisse dire c’est que l'insistance des collaborateurs
de Science & Vie était curieuse -sinon suspecte- et que leur enthou-
siasme avait quelque chose de déplacé. Il nous restera jusqu'au bout
comme une sourde impression qu’on aurait essayé de "piéger' la SO-
BEPS et ceux qui s'intéressaient aux phénoménes OVNI observés dans
la région. Il nous est bien sar difficile d'étayer définitivement nos soup-
gons, mais la persévérance et la hargne de la revue 2 "casser de 'OV-
NI" et & dénigrer les ufologues ne fera que croftre dans les mois qui sui-
virent, et beaucoup voient la de nouveaux indices de cette campagne
de "purification rationaliste contre les nouveaux obscurantismes", une
|utte ol tous les coups seraient permis...

Dans le courant de ce mois de janvier 1990, quelques jours apres la
sortie du numéro évoqué ci-dessus, M. Jacky Barbier, représentant I'a-
gence photographique G.M.LR. de Paris, téléphonait a Lucien Clere-
baut, La photo publiée dans Science & Vie était 'un de leurs docu-
ments et il souhaitait nous en parler. En compagnie de quelques colla-
borateurs, J. Barbier vint & Bruxelles peu de temps apres. L. Clerebaut
et M. Bougard les regurent avec I'espoir d’enfin élucider le mystere. En
fait nous n'avons appris que peu d'éléments neufs. M. Barbier nous ex-
pliqua (documents a I'appui) que le 1er décembre 1989, vers 20 h, une
de ses équipes se trouvait effectivement au barrage de la Gileppe avec

le projet de pouvoir photographier le fameux OVNI belge. Equipé d'un
film de 100 ASA, avec un objectif de 300 mm (2.8), leur appareil fixa sur
pellicule le passage 3 distance d'une "boule lumineuse". Grace au mo-
teur, huit clichés purent étre pris en une dizaine de secondes. J. Bar-
bier nous a confié la série des photos ol on voit nettement le déplace-
ment du point lumineux. Avant de nous quitter, il nous certifia qu'il n'é-
tait pas du tout au courant de I'épisode de la publication d'une de ces
photos dans Science & Vie, et il se demandait méme comment une des
photos avait pu étre publiée sans qu'il en soit averti. Sa sincérité nous
parut réelle, et depuis lors nous n‘avons plus jamais entendu parler de
ces photographies (elles sont dailleurs toujours dans un tiroir du se-
crétariat de la SOBEPS).

Le 4 janvier 1990, dans le n°2574 du magazine (d'expression néer-
landophone) Humo, Jan Hertoghs signait un excellent article qu'il avait
intitulé : "UFO'’s boven Belgie". La semaine suivante, c'était au tour de
son homologue francophone, Télé-Moustique (n°3337 du 11 janvier),
de sortir un article du journaliste Yves Rasir consacré au dossier des
OVNI belges. Jan Hertoghs et Yves Rasir ont fait un excellent travail
journalistique, & mille lieues du comportement ambigu de certains de
leurs collégues. lls sont venus plusieurs fois dans les locaux de la SO-
BEPS, ont compulsé des dizaines de rapports d'enquéte, sont allés sur
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LA "GRANDE MUETTE" OUVRE SES PORTES ET VOUDRAIT PARLER

Le mercredi 10 janvier 1990, le major Stas téléphonait A Lucien Cle-
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rebaut. Il lui annongait que I'état-major de la Force aérienne avait déci-
dé d'inviter quelques collaborateurs de la SOBEPS & venir visiter les
installations du radar OTAN de Glons.

L'information était d’autant plus surprenante que nous n'avions rien
sollicité de pareil !

Nos questions portaient seulement sur le type de signaux reelle-
ment enregistrés sur les radars dans le courant de décembre 1989,
plus particuliérement dans la soirée du 2.

Le major Stas est alors a cinq jours de la retraite : le 15 janvier sui-
vant le major Lambrechts occupera son bureau. Personnellement trés
intéressé par le sujet des OVNI, Stas prendra la peine d'informer son
successeur de la question et de lui vanter les mérites de la SOBEPS.
Avant de terminer sa communication téléphonique avec notre secré-
taire général, le major confirma une fois de plus que les militaires n'a-
vaient pas enregistré d'échos radars particuliers, "hormis quelques
"aux échos" regus le 2 décembre et qui seraient sans doute dus a des
inversions de température".

Quelques jours plus tard, le colonel De Brouwer prenait plus officiel-
lement contact avec la SOBEPS pour préciser I'invitation de la Force
aérienne réservée a cing collaborateurs de notre société.

Le lundi 22 janvier 1990, en début de matinée, Lucien Clerebaut, Mi-
chel Bougard, Jean-Luc Vertongen et Auguste Meessen, ainsi que le
major en retraite J. Laurent (un de nos enquéteurs) subissaient les for-
malités (draconiennes) d'entrée au poste de garde du Control Repor-
ting Center de Glons (CRC Gilons). Le lieutenant-colonel Billen, chef de
corps du CRC, nous regut aussitdt et présenta les divers officiers pré-
posés & notre visite : le major Lambrechts qui venait de remplacer Stas
A I'état-major, le major Franssen (du commandement TAF), et les ma-
jors Devisser, Leclercq et Gillen du CRC. C'est le major Leclercq qui
commenca le briefing.

Il expliqua I'organisation du CRC 2 travers la chaine de commande-
ment national et la chaine de contrdle de 'OTAN. Le réle de la défense
aérienne belge est de détecter, d'identifier et d’analyser toute menace
potentielle. De mettre ensuite en état d'alerte les moyens de défense
actifs et passifs. Les moyens "passifs" sont constitués par le NATO Air
Defense Ground Environment (NADGE), un ensemble d’'environ 80 ra-
dars MPR (Multipurpose Radar) disséminés de la Norvége a la Turquie.
Depuis les années 80, la menace évoluant vers les basses altitudes, on
ajouta des moyens aériens de détection, & savoir les fameux AWACS

(Air Warning And Control System), en fait des avions Boeing E-3 A
équipés d'une tourelle radar A effet Doppler, un équipement qui ne peut
détecter un écho que lorsque la "cible" présente une certaine vitesse
radiale relativement a I'avion. Quant aux moyens "actifs" de détection,
ils sont constitués par les avions intercepteurs et les missiles.

C'est dans le contexte de 'OTAN que l'on peut ainsi définir la mis-
sion du CRC Glons :

1. détecter et suivre tout aéronef volant dans I'espace aérien belge;

2_['identifier en termes d'appareil ami ou ennemi;

3. en cas d'identification hostile, I'intercepter et le détruire en fonc-
tion de I'état d'alerte.
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La mission s'effectue par la Track Production, c'est-a-dire la détec-
tion, I'initiation et I'identification pour créer une image aérienne claire et
compléte. Le MPR (un radar a impulsions) est d'une efficacité limitée
par la courbure de la Terre et le relief. Les données radars brutes sont
traitées par un ordinateur qui établit la corrélation avec les données
des autres radars.

Le lieutenant-colonel Billen poursuivit ensuite la réunion par la visite
du centre de contréle proprement dit; 14, nous avons pu suivre la sé-
quence des opérations d’identification sur différents écrans, depuis le
repérage d'un écho jusqu'a son identification compleéte.

Cette opération "portes ouvertes' avait manifestement pour but
d'expliquer et de convaincre les représentants de la SOBEPS que les
radars n'avaient justement rien enregistré d'anormal jusque-la, sinon
les habituels "anges" ou échos parasites. A plusieurs reprises durant
cette matinée, nous avons questionné ies militaires présents: était-il
possible que certains échos aient pu échapper a I'attention du rada-
riste ou passer a travers le filtre informatique de I'ordinateur ?

La réponse des militaires fut toujours la méme: nous sommes de
bonne foi, vous devez nous croire sur parole, il y a des limitations te-
chniques (échos réfléchis par le sol, choix des parametres, trop basse
altitude, phénomeénes météorologiques) et nous garantissons que rien
de spécial n'a été remarqué!

Nous sentions bien que la situation risquait de se bloquer. Qu'il y
avait d'une part des interrogations légitimes face a des événements
mystérieux qui se répétaient et restaient inexpliqués, et d'autre part,
une hiérarchie contraignante et des habitudes de discrétion (surtout
devant des civils) qui empéchaient un dialogue clair de s'installer.
Aprés le repas de midi pris au mess des officiers, une réunion im-
promptue fut mise sur pied et c'est le major Lambrechts qui la dirigea.
Devant l'insistance de nos questions, le représentant de I'état-major de
la Force aérienne évoqua pour la premiere fois I'idée d'une éventuelle
collaboration "officielle" avec la SOBEPS.

Le professeur A. Meessen demanda a avoir accés aux données des
radars, et plus spécialement aux listings informatiques ou les informa-
tions brutes sont rassemblées. Le major Lambrechts fit valoir qu'il était
impossible de mettre du personnel sur ce dossier et que la SOBEPS
devait étre tres précise quant aux demandes qu'elle formulerait, en se
limitant & quelques cas seulement, cing au maximum. La journée s'a-
cheva sur cette conclusion : si elle voulait en savoir davantage, la SO-
BEPS devait s'adresser au ministre de la Défense nationale pour lui ex-
pliquer son projet et lui demander la collaboration effective de la Force
aérienne.

Dans les jours qui suivirent, nous avons mis au point ce courrier en
lui ajoutant une question sur la manoeuvre "Reforger' qui avait été or-
ganisée par I'OTAN en décembre 1989 et au cours de laquelle des héli-
coptéres auraient pu survoler certaines régions (dans des circon-
stances inhabituelles) et susciter peut-étre des méprises. La lettre par-
tait le 31 janvier et plusieurs jours plus tard nous recevions cette ré-
ponse de M. André Bastien, chef de cabinet du ministre Guy Coéme
(voir document 2.41).
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Cher Monsieur,

relative aux phénoméncs atriens
'

Votre lettre du 31 janvier 1990 leure atlention du

enreglatréa ces dernidrs moles en BELOIQUE, a retenu 1a meil
Monsieur le Ministre.

11 m'est agréable de vous préclser gque la Force :\ériemnu estdes-ri:_;
hes, dans Lloute la mesure
er A vos travaux de recherc 4
:on:‘:ll::.:?::a, comme cela fut d'ailleurs déja le cas précédemment.
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pris.
ng cas précies qu
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{e# que ces vole se Buonl
dane 1a réglon d " EUPEN

halicoptéres el
En ce qui concerne les vola

1'exercice REFORGER, les autorités conaul'ltéas ont nrleir.u
déroulés de jour unigquement, et gqu'ile n'ont pas eu e
ni de VERVIERS.

f
1a Force Abrienne, sulte
! 8te approfondle menke par I
! !tlonLd:n::rtalnu &chos radar particuliers, & revelé que ceux ;:m..:u::.
Sl certainement imputables aux conditions météorologliques. Wi
I;%:: :l:njor de la Force Aérienne a prie les dispositions nécessalr
pm;v:ﬂr A 1'avenir éviter toute ambiguité A cet égard.
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Arin de compléter voB inventigations, e o g la ot

prendre contact avec 1a Section Opbratitt}in: de
Atrienne, seul organisme compétent en 1a matidre.
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_A-vim de vos travaus de recherche, Je vour
ancé de ma conaidération distinguée.

fn eapérant par 1na pré
wnlonté de la Délenne nntimln'le. vie
prie d'agréer, cher Monsieur, 1'assur

André BASTIEN

Figure 2.41
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"PREMIERES" EN TOUS GENRES....

Cette lettre marqua un tournant indéniable dans les relations entre
les militaires et la SOBEPS. Aprés un classique "round d'observation’,
une confiance mutuelle s'installa peu a peu et permit d’arriver a des
formes de collaboration auxquelles nous n'avions jamais osé réver.

Une autre "premiere" nous attendait le 23 janvier 1990. Ce jour-la en
effet le quotidien frangais Libération publiait un article de son corre-
spondant au Benelux, Sylvain Ephimenco. La SOBEPS dans Libé c'é-
tait plutét inattendu. Le titre était évocateur : "Les Belges voient des
objets volants partout'; plus bas on précise plus sérieusement : "De-
puis le 29 novembre dernier, des centaines de personnes, dont quinze
gendarmes, ont observé des OVNI dans I'est de la Belgique. Tous les
témoignages concordent, mais le phénoméne reste inexpliqué."

Plus loin encore le journaliste précisait : "Au 74 de I'avenue Paul
Janson a Bruxelles ou siége la SOBEPS, les téléphones ne cessent de
sursauter et déja vingt cassettes de répondeurs automatiques, bour-
rées de noms et d'adresses de témoins, ont été enregistrées. Lucien
Clerebaut, le secrétaire de la SOBEPS, ne sait plus oli donner de la
téte : "Le phénomeéne continue et n'a jamais cessé depuis novembre.
Vendredi dernier encore, a 03 h 30, un groupe de six personnes a ob-
servé un objet volant non identifié de la taille d’un terrain de football.
Cette vague d’OVNI est désormais la plus importante jamais enregis-
trée en Europe depuis trente ans." (...) Aprés le jour de I'an, la presse
belge rassasiée annonce la fin du phénomeéne mais & la SOBEPS, on
dément et on continue d’enregistrer les témoignages. (...) D'ici trois &
six mois, la SOBEPS aura digéré toutes ces informations, pondra son
rapport et, alors, affirme son secrétaire, "notre conférence de presse
fera I'effet d'une bombe I". (...)."

Cette derniére phrase n'avait pas été prononcée par hasard. Trop
de faits concordaient et le portrait-robot du phénoméne s'affirmait de
jour en jour. De plus, nous espérions beaucoup des nouveaux contacts
avec les militaires.

Mais nous étions loin d'imaginer combien la remarque de Lucien
Clerebaut était prophétique, et que deux mois plus tard, le printemps
des OVNI allait connaftre une embellie spectaculaire et nous livrer des
documents uniques au monde. Mais attendons d’'abord que I'hiver s’a-
chéve...

On a trop souvent dit qu'il n'y avait pas du tout d’observations OVNI
en Flandre. S'il est vrai que les témoignages recensés sont moins nom-
breux, il en existe de remarquables. Celui qui suit en est un bon exem-
ple. Les faits se sont déroulés le lundi 15 (ou le mardi 16) janvier 1990,
a Hedersem (Aalst), en Flandre Orientale. M. Dirk D. quitta son domi-
cile & 07 h 40 afin de se rendre a son travail; il emprunta comme cha-
que jour des petites routes secondaires pour éviter un trop grand trafic.
A l'entrée de la commune de Hedersem, le témoin apergut une forte lu-
miere brillante, quasiment au faite des arbres. La route était parfaite-
ment rectiligne et cette lueur semblait venir & la rencontre de la voiture.
Le témoin constata alors que le véhicule qui le précédait s'arrétait
comme pour mieux observer le phénomeéne.
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cule et continua de rouler, tout en gardant un

.D. dépassa ce véhi _ ' _
oeiiMsur cettr;avlve lueur. Arrivé a une intersection, le témoin constata

que celle-ci était quasiment asa verlicage:‘ C'ét:lnténo;:jeréu%r;esz::ﬁﬁ
i i rants & l'avant et un
de triangle avec trois feux protubé . bl
i imées de I'objet sont de
des cotés. Les dimensions est ; h e
feux qui sortaient de la mass! .
était de couleur sombre et les m .
i Le témoin poursuivit son
avoir au moins un metre de large. ‘ |
vers Aalst avec l'intention de s'arréter des qiltj il tro;.n(f;ir:sﬂtautg ec.‘t:; ei%;::;l
il put le faire, il sortit de sa voiture € _ e |
B ‘coté. Le d gtait alors bien visible et
i essus en était alors
venait de basculer sur le coté. Le I gl
i "srotubérance" en son centre,
semblait lui-aussi comporter une p i e
t trois angles semblaient courir
sorte de coupole sombre don el
i t du volume 2 la structure.
vers le centre (fig. 2.42) en donnan o
i i uer que les trois feux
us de cet objet, le témoin put remarque _ L
gs;;s:;m étaient particulierement lumineux. L'observation prit fin quand

cet OVNI s'éloigna vers l'est et se perdit au loin.
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Figure 2.42

ra 4 nouveau une brusque recru-

janvi ivant, on enregist .
e Yoeraist provenance du Hainaut. A chaque

d’appels téléphoniques en Hain: L
?;:ci?g?:giss;? de mouvements de 'boules de lumiére" dans le ciel

isi i | 'événement signalé
uére de précisions intéressantes. Seul > 4
émg]fuzzln:ng, entre Lens et Chidvres, sur la RN 56, peut retenir notre at
n. -
tenté?\tre 18 h 30 et 19 h, Mme X. reconduisait son gendre, M. Setrigﬁ E)ié
3 son domicile situé & Ath. Soudain la condu?nce ai:hl:?‘ ]darglind?ob]et
: droit de la route, Il y ava
son passager : sur le coté ) : R
i i le ciel. Tout d'abord, M. D. pe
guasiment immobile dans . D
; te a4 proximité de la ba :
coptére; chose assez couran . e
ugement e
Chiévres et du Shape. Mais son premier jud ibipdbugpreos o
i &faction lorsqu'il lui fauara
fera vite place & un sentiment de stup ) -
i i centaines de metres
ottre que ce qui se trouvait 13, a quelques '
:"jemux pré(lentaii bien peu de ressemblance avec un hélicoptére ou
avec un quelconque aéronef usuel.
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grarl; de;?;g édoc::t”:? tsécr,?tc;lgoévnz‘al:;egai; ctla‘aaille app;oximative a celle de'fa
. : n!)é ‘orme triangulaire, aux
3;323;: siorg seule la facq inférieure pouvait étre %‘isible dgpu?: ?;Z{:
e Qrisl clé‘nOl'jl? a décrit cette surface comme étant d'aspect mé-
et 43)“ ;,1 c':nnée par toute une série de 'nervures" ou ‘join-
e sorte-dé "cbu c!a"que angle de cet appareil, on pouvait distinguer
oo pt:) e" non transparente, dont la forme rappelait celle
£ ugby divisé da}ns le sens de la longueur. Chacune de
poles émettait une lumiére jaunatre trés péle et trés faible.

4 la verticale,
Cet autre témoin nous donna d’autres détails :

arrondies, reliées entre elles par uné
deux parties arron
jaune; celle qui les
Je ne sais pas pourquoi, mais j'ai eu
I'engin que jai fixé pendant les quelques sec

Figure 2.43

Dans la voiture qui roulai
ait toujours & environ 60 km/h, | i
‘ roul ujo , le tém
Eeg;austeagﬁughbar;: plfi;'l:culler. L'objet devait se situer a environ 1 ::2 2:
. Les enquéteurs de la SOBEPS n'ont bien

S:Jaré?‘t;f déedprendlre_comact avec cette base et ils regurent desl?ar g:z
b rign d‘es re atlon's pgbllques de I'OTAN, une répons‘e selon la-
S sde pasaggr:ng; n‘avait pu étre constaté, car “en effet, la base ne

adar et est fermée tous les | 1 30"

P ! jours a 17 h 30"
mu: ﬁgggsslggslgnf;rigﬁ aérienne Présems sur la base de Chiévgl;a:lz
e , aucun n'a pu noter quoi ce soit de particu-

Le vendredi 19 janvier, ver
; 18 h 45 M. B

L ] , M. Bruno D. revenait du
bl eprglszujgne:; zgit(;gelu;i)oxr :Zgagner son domicile quand il V;esrgﬁ
i . un "énorme objet multicolore". |l fi i
ol it o ! i ulticolore". |l fila aussi-

parking de la maison de M. et Mm is'

g:i?éegt e‘;)o pjrrtirﬂavgc leur fille, et leur cria : "Regardez, rezgr.d%l: ﬁ al?l-
; suit ainsi son récit : "L'engin a bo 'pi gére-

i L ugé en pivotant
nt et a plongé encore plus bas, juste au-dessus deg arbres%?ifsﬁ
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maisons. C'était 8 moins de 50 m de nous ! Il se déplagait & une vi-

tesse de moins de 1
s’écraser sur les maisons!"

0 kmih et j'ai cru qu'il allait heurter les arbres ou

Mme D. regarda instinctivement en I'air et vit elle-aussi , quasiment
"un objet volant dont la forme évoquait un os de chien".
“Je voyais deux parties
partie plus rectangulaire. Ces
dies étaient respectivement de couleur rouge et
réunissait était foncée, couleur gris souris ou noir.
I'attention attirée par le bord de
ondes de I'observation.
la route, trés bas au-dessus des maisons, rasant les
e me suis mise a rire en regardant Bruno D., me di-
s cons ! C'est une blague ou un essai de
tendu de bruit, ni remarqué de souffle."

Cet objet traversa
fils électriques ! J
sant: "On nous prend pour de
'armée I" (...) Je n'ai pas en

(fig. 2.44).
Quant a M. Bruno D., il aurait lui entendu un son particulier : "Pen-
dant une vingtaine de secondes, j'ai entendu comme un bruit de tur-

bine, un bourdonnement comparable & celui produit par un U.L.M. ou

un mini-avion téléguidé. Lorsque I'objet est remonté en virant, le bour-
donnement a augmenté en produisant un bruit d’accélération ..."
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Figure 2.44

En janvier et février 1990, quelques fortes tempétes secouerent
toute la Belgique, mais toucheérent plus particulierement I’Ardenne et
I'est du pays y détruisant plusieurs hectares de forét. Le 29 janvier, vers
20 h 10, M. Auguste L. se trouvait 2 Werbemont (province de Liege).
Voici ce qu'il a rapporté a un de nos enquéteurs : "La grosse tempéte
qui a ravagé les foréts de la région avait eu lieu le 26. Je rentrais chez
moi; arrivé & hauteur de Chevron, j'ai eu I'attention attirée par une forte
lumiére blanc cru qui surgissait sur ma droite, & la hauteur de la cime
d'une rangée de sapins distante de 100 m environ de la route. J'ai
pensé qu'il devait s'agir d'un hélicoptére venu examiner les dégéts &
la ligne H-T de 700 000 V qui relie Coo a Tihange et borde la route &

cet endroit.
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i peudr{:;’:)?r?ssm?% ngirigﬁ de ce;rg.- lumiere était celle de la Lune ou
: 3 inuant de conduire trés | i
b . entement,
Ienteﬁg;g’faﬁgw mieux qbserver et j'ai vu que cette lueur \»'r.-:n";aj;'}9 t.’rgg
gyl n:g dfre_crron en coupant la route; elle était accompa-
e :5 : droite de c':‘,eux lumiéres moins fortes, d’un trés joli
P rappbrr iy re;gpé par l'écartement des deux lumiéres latérales
oy umiere centrale,'l’ensemble faisant penser a un engin
i AWACS]‘? ne voyais pas) qui aurait eu quasiment deux fois la taille
il %ue 13 connais bien). Les deux lumiéres vert-turquoise
w5 e decffz v?rvtc_:e qesfeux de position d'un avion, mais ayant
; ation a - i i ] :
sty pa-Sauveniére, fe sais que cette couleur
dehgri' r;ngﬁ la voirurfe sur le cété de la route et je suis sorti. Une fois
impres,smnnaﬁtnc;n?;;eafﬁgggagngit le déplacement de I'objet était
; . J'ai sorti une lam,
s \ mém pe baladeu
jouer ;n;,?’c;uée :vafogene d une portée de 300 m qui m'accompa;ﬁearzﬁ
dans'fa diregri rehge a / qi!ume-cfgare. Je l'ai allumée et I'ai braquée
e b Iumigfe re; ; gbj,}er.rde sufs sdr que ses pilotes éventuels ont
; ” . :
i Y a pas eu de réaction et il a continué sa
rés&ljlltgt?;tn d'autres ter]tatives de "contact" avec le phénomene , et le
oo mr;;te fﬁ{; vana?leséPaﬁois, on peut se demander sile };)hénos
- pas tenté ce contact. No i g .
e ’ g e . Nous ne disposons a I’
crite.ens‘?eﬂlgri%:\rt‘ cclﬁzlgﬂeinsévimable rencontre rapprochée ait étt:'eeg:;
‘ cits com i qui i [
en ?_roat de se poser des questions B
e 24 févri i
expliquait? I[;zr J ggo,fl\/!me M.-'C. P. se décidait a nous écrire. Elle nous
e f.;'ls i 11613 ais savoir que le 2 février dernier, en fin de soi-
I'ar;‘icle P adl d,r:ms avu dans Ie_ ciel un engin tel que décrit dans
il plusizuig kour. Au fomt d'avoir un comportement inha
eures. L'examen de ses :
& : : ' eux, entr
ﬁeu ;eqr;éﬂ:cr;, a Elonnrrr{é le fait "qu'il a vu que!q:);e chose ?3': ’ﬂ;f’
it LUCignrnge(g:ptrﬂes dilatées au maximum).(...)" Le 10 mars
: ut parvenait a joindre a
o nait u téléphone M
gomr |;J:é ?g{:‘ln;ncger quelques explications complémentaiir)es. Les fg:tes sPe
Sl res k dGerressée, pres de Namur. Ce soir-a, le jeun
ey PS - ans sa chambre en compagnie d'un copafn. Auj petﬁ
I'impréssion d.’ét couvre son| f:ls hagard et trés péle, donnant vraiment
adolescents. : ;eﬁ en .étax d'ivresse. Elle suppose alors que les deux
g duo'r:a . a ﬁowe ququL:res biéres" la veille. Mais dans la jour-
sl pro]ie ge omme ne s'ameéliore pas; il a les pupilles dilatées
el un \:’é[‘ltab|e délire hallucinatoire : s'adressant aux
i ; ‘; u{:asr;ag :eﬁf rgé:te. ou apostrophant le porte-manteau
' oo 3 i
sonErIesponsable obpashyinen e fois, Mme P. craint que la drogue
rassuﬁ; rc\!té(;tge fc:;_onc de consulter un medecin, puis un second, qui |
e affirmant que son fils ne s'est pas drogué. Au 'fithd .
e n'uit- Ij;eusﬁ homme retroyvg peu a peu ses esprits et e;(plique qutjaS
v cief'il k peu avant minuit, il était sorti pour aller uriner dehors’
urait vu une trés forte lumiére qu'il aurait fixée pendani
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un temps indéterming. Il y avait selon lui trois feux blancs disposés en
triangle plus deux petites lampes rouges clignotantes sur le coté. La
structure était assez proche et immobile. A un moment donne, I'objet
se serait rapproche du témoin qui eut alors I'impression qu’ "on venait

le chercher" !
Il y eut ensuite un "planc' dans sa conscience et il ne sait plus du

tout ce qui a pu se passer aprés.

Il aurait fallu une enquéte sérieuse sur cette affaire. Mais le temps
nous a manqué et qu'espeérer encore découvrir dans des expertises
médicales réalisées six semaines aprés les faits. On nous dira : et 'hyp-
nose ?

Il s'agit 1a d'une pratique encore peu pratiquée chez nous et qui
n'est pas du tout recommandée chez un adolescent.

En tout cas, méme si les témoignages nous arrivaient moins nom-
breux, il était indéniable que le ciel de la Belgique continuait a accueillir
de bien étranges visiteurs. Le 7 février 1990, M. Bernard V., étudiant, et
une amie, Mile Vinciane T, se trouvaient a Saive. |l était entre 19 h 30 et
20 h quand les deux témoins se dirigeaient vers Wandre. lls remarque-
rent 4 un moment, sur leur droite, a hauteur du lieu-dit de la "Haute
Saive', un objet bizarre qui évoluait lentement vers l'est, a moins de
100 m d'eux. Son altitude devait étre d’une cinquantaine de metres et
sa vitesse de I'ordre des 50 km/h.

Il est exactement 19 h 30 quand les deux jeunes gens, aprés un bref
instant d’hésitation, décident de retourner vers Jupille pour prévenir le
pére de Mile T. qu'ils savent intéressé par le phénomene OVNIL. lIs es-
pérent aussi y trouver un appareil photo. Dix minutes plus tard, c'est
ainsi un trio qui se retrouve sur place, mais plus rien n'est visible. Le
pére, quelque peu dégu, décide de rentrer chez lui, et les deux jeunes
gens reprennent leur route vers Wandre. Vers 19 h 45, quasiment au
lieu-dit "La Xhavée", ils revoient un autre (ou le méme) engin, toujours
du coté droit de la route, bien visible entre deux poteaux électriques et
se déplagant a une dizaine de km/h. Lorsque la courbure de la route re-
joignit la trajectoire de 'OVNI, celui-ci descendit si bas que la jeune fille
déclara plus tard : "Je pense que si trois personnes s'étaient trouvées
I'une sur les épaules de l'autre, sur le toit de la voiture, la troisiéme au-
rait pu toucher I'appareil." L'évolution &tait si lente que le conducteur
coupa son moteur et freina pour éviter qu'avec la pente de la route leur
voiture ne dépassat ainsi I'engin. A ce moment, il n'y avait aucun bruit
audible, ni de turbulence particuliere. Vers 19 h 55, I'objet prit de la vi-
tesse en se dirigeant vers I'autoroute E 40 (au nord); il sembla s'immo-
biliser quelques instants au-dessus de celle-ci puis, comme éclipsé, il
disparut définitivement de la vue des deux temoins (fig. 2.45).

Le O février suivant réservait une soirée en perspective aux astro-
nomes amateurs: une belle éclipse de la Lune était annoncée dans les
éphémerides. Malheureusement, un temps localement trés nuageux et
du vent avec quelques pluies éparses générent beaucoup I’'observation
de ce phénoméne astronomique. 1l y avait donc ce soira plusieurs
centaines de témoins potentiels en train de scruter le ciel. Nos tablettes
ne recensent cependant gu'un seul témoignage digne d’intérét a cette
date. Nous laissons la parole a Mile Carine G. qui nous a €crit ©
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o :;J;és avoir suivi le journal télévisé sur la RTBF ol on signalait I'é-
o ga” uga.fre {mmfngnre, je me rends avec ma mére et mon frére dans
e ?] b 531::2; ol nous pouvons observer I'éclipse. Aprés un-mo-
A quons, sous la lune, un gros point lumii j
met & bouger de haut en bas oite 2 p sz rapliiane]
et de droite a gauche assez rapi
. apidement.
ﬁg;fssgg?gf:%i Tmuaes dfd o;ép.\'acemems curieux, ce point, situé a
2 ers le no une vitesse foudroyante. P : ]
continuer notre observation, nous t loces de e maloal
on, raversons les piéces de la maison
;grga;?,?n g?gé:zgr;per l'objet sur le devant de notre demeure. Mon
; - parvenons et distinguons alors nett |
gin triangulaire muni de trois i
phares rouges et des sortes di i
ampoules blanches sur les bord. vy
s. Entre ces sources lumin
masse semblait beige (fig. 2.46). Nous n' ol
; 3 _ . 2.46). n'entend it. L
gin volait trés vite et haut. (...)" sk
borlc]e‘f15 févne‘r. il se dé.roula deux événements intéressants. Tout d’a-
; il 'y eut qusewatlon de M. Stany Box (en compagnie de son
zgo%sée;) 3:sd§ c:rr?lsdlgfr{ _allFlénh’;aIIBe-Grande, au sud-ouest de Liége. A20 h
; ! icile, M. Box vit s'approcher un point | mi
orangé qui devint plus distinct  ecia I e e il
en révélant en fait trois lumie
deux extérieures pulsaient i e
réguliérement a cha
la structure passait a | i el
eur verticale, les témoins virent nette b
struc pa : cale, ment 'une
%};ﬂVﬁi:éﬁ;Siz ecn :rq:s _pelljlr!:eds, s'étendant de I'avant de I'objet jus-
elui-ci". lls distinguérent également
cercle de petites lumiéres blanch o b
r es sur la partie inférieure de la ma
;:igsl ga;;?ri;sssansnenemept triangulaire avec des coins arrondis (\.foifslae
voi d.e cét eﬁgi‘n qc:; put fglmer ?uram une trentaine de secondes le sur-
semblait planer en silence et qui se dirigeai
nord-ouest (de Boncelles vers Waremme). A ey

Hawitod F o se dededy

Figures 2.45, 2.46 et 2.47

témoin, M. Didier C., de Petit-Thi i i
S L o soir-ia | etit-Thier, prés de Vielsam, le soin d’expliquer
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w| était environ 22 h quand ma mere a vu, depuis la fenétre de ma
chambre, une forme ronde ou ovale de couleur rouge vif émettant al-
ternativement une lumiére forte, puis faible. Elle nous a appelé et jai
pris une paire de jumelles (20 x 50) pour mieux observer le phéno-
meéne qui se trouvait au-dessus du bois, immobile. Ayant observé cette
chose avec ma fiancée et mes parents, je me suis dit qu'il serait inté-
ressant de se rapprocher. Ma fiancée et moi, nous avons donc pris la
voiture vers le bois, en sa direction. Aprés un bon kilométre, nous
nous sommes retrouvés sur un petit chemin forestier, juste en des-
sous du phénoméne.

"A ce moment toute la voiture et le chemin sur au moins une lon-
gueur de 10 m ont &té violemment éclairés par une lumiére blanche,
comme celle d'un projecteur de stade de football. Le moteur de la voi-
ture s'est arrété brusquement, mais j'ai pensé que ¢'était peut-étre dl
a ma panique. Alors que j'essayais de le remettre en marche, j'ai en-
tendu un bruit comparable & celui que fournit une centrale électrique.
Jai baissé la vitre pour regarder la lumiére. Il faut dire que j'al eu du
mal a la fixer tellement c'était éblouissant : le ciel me sembla tout
rouge alors que les arbres et le sol étaient éclairés de lumiére
blanche. Je ne pouvais pas fixer I'objet. Au méme moment, il yaeuun
grand vent qui a ébranlé violemment le dessus des sapins comme si
cette chose s'énervait suite a notre présence; au sol on ne sentait pas
du tout ce souffle qui courbait la cime des arbres. Les scintillements
devenaient de plus en plus violents. Sur le coup, pris de panique, je
n'ai pas réussi a faire redémarrer la voiture. Finalement j'y suis arrivé
et tout en roulant nous avions | impression que cet objet nous suivait :
tout autour de nous c'était éclairé comme en plein jour alors que nous
roulions tous phares éteints | A la sortie du bois, nous avons vu un au-
tre véhicule qui roulait & vive allure. Nous I'avons arrété en faisant des
signes et le conducteur nous a demandé si nous avions vu la forte Iu-
miére au-dessus du bois; cette personne nous a encore dit qu'il ob-
servait ga depuis un quart d’heure et qu'il allait prévenir d'autres té-
moins. Quelques minutes plus tard, | ‘objet est parti en prenant de I'alti-

tude."

Cet engin, d'aprés I'enquéte menée sur place, devait se trouver a
une vingtaine de métres d'altitude, tout prés de la cime des arbres du
bois de Blanche-Fontaine. On retiendra plusieurs éléments de ce té-
moignage : I'immobilité du phénomene avec un effet de souffle trés lo-
calisé, le bruit caractéristique maintes fois signalé (‘moteur électrique”),
une association de couleurs dans une jumiére trés vive (blanc trés
éblouissant au sol, mais du rouge au sommet des arbres et sous I'en-
gin).

Nous pourrions vous faire lire des centaines de témoignages pour
démontrer la similitude des descriptions rapportées. La place nous
manque et la liste serait sans doute fastidieuse. Ainsi, méme si le témoi-
gnage qui suit ne nous fournit aucun élément neuf décisif, nous vous le
proposons parce que, d’'une part, il révéle des indices confirmant d’au-
tres témoignages, ensuite parce qu'il est révélateur du chemin parfois
compliqué qui amene un récit de témoin sur le bureau de notre sociéte.
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Mme Suzy G. habite Lambermont, prés de Liége. Dans la soirée du
mardi 20 février 1990, vers 19 h 15, elle roulait en voiture en compagnie
de son fils David sur I'autoroute Liége-Anvers. A une vingtaine de km
avant d’arriver & cette derniére ville, ils remarquerent subitement une
vive lueur aveuglante dans le ciel, juste en face d’eux, presque sur 'ho-
rizon. En s'approchant, ils s'apergurent qu'il s'agissait en fait d'une
masse triangulaire, d'aspect métallique, portant trois feux de grande di-
mension et entourée de lumiéres colorées clignotantes a sa périphérie

(fig. 2.48). Cette structure survola le véhicule des témoins et disparut

derriére eux.
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Figure 2.48

Nous n’aurions sans doute jamais eu connaissance de ce témoi-
gnage si Mme Suzy G. n'avait une fille, le Dr G., médecin-vétérinaire
établi dans le sud de la France, et si ce médecin n'avait pas soigné le
dogue allemand de notre ami Michel Figuet, ufologue et enquéteur
bien connu. Encore faudra-t-il que le Dr G. remarque le dossier sur la
vague belge que Michel Figuet avait déposé dans sa bibliothéque pour
évoquer avec lui I'observation de sa mére prés d'Anvers.

Il est difficile d'évaluer le nombre exact des témoins de cette vague.
Si une majorité de personnes ont pu relater leur observation dans les
premiers jours de décembre 1989, par apres beaucoup d'entre elles se
sont contentées d'en faire part & quelques intimes, "la SOBEPS ayant
déja suffisamment de cas comme ¢a !". Cette attitude nous a d'ailleurs
conduit a faire publier réguliérement des appels aux témoignages dans
les divers quotidiens.

Nous terminerons ce panorama des observations de février 1990 en
évoquant un dernier fait insolite. Du 26 au 28 février, de forts vents se-
couérent la Belgique, marquant la fin de I'hiver météorologique de fa-
con plutdt spectaculaire. Le 28 février précisément, alors qu'on notait
des vents & 151 km/h a Bierset, diverses observations d'objets volants
curieux nous étaient signalées, toujours en association avec des pheé-
noménes lumineux ou atmosphériques particuliers.

Ainsi, vers 22 h 15, Mme O., qui vit seule & Houtain-St-Siméon (pro-
vince de Liége), regardait par la fenétre de sa salle de bain, orientée au
sud.

A mi-hauteur, elle remarqua des lumiéres pulsantes, rouges et
vertes, associées en 4 ou 5 groupes, formant une sorte de demi-cercle
aux coins coupés. Une brume au sol était visible, éclairée par une lu-
miére rose. Mme O. observa ces lumiéres pendant une ou deux mi-
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nutes, mais se sentit mal a l'aise, curieusement inquiéte. Ces tuc:‘urs :re_
déplacérent ensuite légérement vers I'est et furent cachées par : es 3
bres. Notre témoin partit alors s’ installer dans sa chambre avec espoi_
de mieux voir, mais plus rien n'était visible. Elle se réfugia (lians sa c:m
sine, vraiment trés inquiéte et presque effrayée. Au bout d’'un mom e
elle décida d'aller voir dehors, dans le jardin, avec son chien ?un %2'::‘ i
boxer male). Quand elle ouvrit la porte, vers I'ouest, elle revit le p o
méne lumineux toujours en pulsation. Dans la rue, une brume fst?itué
mineuse avangait avec de grandes volutes. Le chien, pounantt éa .
3 sortir & cette heure-la, a hésité, est sorti un Inst?nt et est ren T a:g :
tét. Toujours aussi inquiéte, Mme O. continua d'observer les gmt drf.-
qui, au bout d'un moment, se déplagerent lentement vers le nord et dis-
parurent cachées par des maisons.

A LA UNE DES JOURNAUX : DU MEILLEUR AU PIRE.

Peu de choses dans la presse en ce mois de février 1990: les OVNI
i nt-ils plus la cote ?
natg;l: nousppréoccupe d’ailleurs assez. Non pas que L. Clerebau'tl et
M. Bougard souhaitent jouer les vedettes et sont frustrés parce qqgt igf‘
journalistes les boudent, mais bien parce que nous avons la convi
de nombreux témoignages ne nNous parviennent pas par magquie
d'information. Nous pensons (et nous avons de bonnes raisonsd ele
faire) que plusieurs personnes, malgré le caragtére gnormzllhaﬁugﬁ
qu'elles ont pu observer, ont sans ldoule cru avoir eté | c~t’:}]letC Ryt
nations, "puisqu’on ne parle plus d'OVNI dans les journau I;I il? t pode
éviter de perdre ces données uniques que nous avons pris nd;alwes s
contacter régulierement certains iournallstgs assez proches de a;i i
BEPS afin de leur demander d’évoquer |aqtual1té des observatio é
sans donner trop de détails, pour que le public prenne conscience qu
it toujours présente.
E vgg:; itiisi qule dang La Meuse du 9 février 1990, Anne-Mairie Cglot
publiait un long article sur la question avec, notamment, unte ﬁer;:;e:
du président de la SOBEPS : "Le mauvais temps, constate t’a v <
gard, n'a guére d’influence sur les observations qui se passen ;
basse altitude. Néanmoins, lorsque le ciel est dégagé, nous enregis-
trons un regain d'appels.(...) Nous sommes a grésent conv.ramrcus,r
ajoute-t-il, d'étre en présence d’un engin construit, aulcomponemer}!
visiblement intelligent, et capable de performances qu'aucun appa!;e
connu ne posséde. De plus, les engins ont un comportement cE g}s
discret mais ils n’hésitent pas & se montrer dans des régions fort; asf:
tées. Ceci rend I'hypothése d’une expérimentation secréte peu plau
b"e-l:e 12 février qui suivait, on notait un article dans le Bild allernanld
bien évidemment consacré aux OVNI de Belgique, ?t le 20 février, la
diffusion, en Allemagne encore (chaine RTL Plus), d'un reportage sur
ces mémes événements. Ce dernier, présenté dans le cadre du n}?ga-
zine "Explosiv’, était particuliérement bien documenté : les journa Ttes
allemands s'étaient rendus dans nos locaux a Bruxelles et ave:;eorga o;-
guement "potassé” leur sujet. Le lendemain (21 février), le n u
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trénaug?\z;x;ine Téé‘férarna sortait dans les kiosgues; en page 10, un titre sans
nguvelgugfesa;:;ge sorte : ;Soucoupe - Un OVNI, une fois - Derniére
: es voient des OVNI partout. Mais fai |

Elle est toute chamboulée : | ] - el
4 : les témoins sont des gendarmes. U

oute ¢ . Une en-

ggtetz;e s:lennfrqug de notre en\(oyé spécial outre-Quiévrain". Flanqu:zt

voulairt) r;a:)srzslg;‘ trel:?’n],p{)ovocatrlce,d il y avait une superbe illustration qui
observation du 29 novembre par les gend

; erval armes

gaEiE#Spen. l_'as, Ies'deux temoms sont devenus des policiers plus améri-

rapideque(:: ]e(s) \}f;lallsr,eleur ctz)almlonnette s'est métamorphosée en voiture

; ssem i i i

ooy e désormais & un lampadaire bricolé par

Du reste, I'article signé i '

_ 4 par Patrick Duval n’apporte que peu d’infor-
mealﬂc_)‘;s égllalraptesf sur ce qui a été vu en Belgique. Sor? seu‘I) mérite :;t
gOBEPrg et?:!\:g:.rroti:r’lzz rlengu une certaine agitation fébrile propre a la

. alysé assez finement nos réles complémentair
i . N es
31; 2?2:‘(11‘;:;92%0' ; (’) Dei_s OVNI exclusivement belges ! Voila qui a
aner... les Frangais. Michel Bougard ra '

. : ppelle simple-
g;zrsrt ggi’ fwdim;(ére vague d'observations, en 1983, s'gsr dérog":e
ork sur un périmétre en ]
atphiibmibod P encore plus petit, sans que ga
donBIIen spr, il aimerait 'bien en voir lui-méme, des OVNI (et nous
- Ig. iergg;fngnfg?.?u? fqrs qu’il s'est rendu sur place -il a 'honnéteté

. -il n'a rien vu du tout.(...) La quarantaine griso
nnante,
gdg:ﬁ;é anF‘rI%irsd J:vgﬁ;nble pa;s trop pressé de débrouiller le mystére
EU . : avoir le courage de vivre avec des énigmes’
rc?ggt?-t-rl Zvec phr!osophfe,‘modéram les ardeurs de son bouillgnrisei
OVNIrr‘:e gf pc%ral. Pour Lucien Clerebaut, l'origine extraterrestre des
o phi!:téﬁg (g:}zsgg% Eggun doute". Depuis deux mois, ce grossiste
. tout le monde est bénévole) ne d ]
quement plus et néglige totalement son ey
_ négoce pour s'occuper

sivement de ['association. Devant cett 'l fio. g

. . _ n. e vaque qu'il qualifie de 'pl
gr(rjp;rt?gre jamais enregistrée en Europe depuis trente ans", il a gf:f;
ks gabl é;arj?’eé osxj)r? fﬁl‘me Z.ﬁ se sent investi d’une véritable mission
: un téléphone & un classeur, brandit mi ;
preuves, mille chiffres et, en cas d'incréduli ista e

: & ulité persistante, jett
table un jeu de photos en 18 x 2 oubgl:
4. Pas des photos d’OVNI bien
Egi:rc‘;; r?;}fsugvem’s ’(Jphoro et vidéo) parvenus a la SOBEPS sonts"g;
A yse au la oratoire" et ne sont, d’ [

gard, "pas trés convaincants". (...)" R
naisLse portrait est sglns _doute quelque peu chargé, mais nous recon-
wier)ogzuzu;'%otre carlfcature" est bonne. Le lendemain (jeudi 22 fe-

’ ns nous frotter & un autre type d'exerci i

Société Astronomique de Lié isai i
>0CIE _ ge organisait, dans le grand auditorium
luir;s:l;:t g;rggorlog;e de E”lJni\gersité de Liége, une conférence-débat s?::

estre et les OVNI". Participaient a cett irée:
Koeckelenbergh, char "Uni i e

A gé de cours a I'Université Libre de Bru

' i xell
32::;??;;3 a I Observatoire Royal de Belgique a Uccle, le Dr José? SG:;{
(tousld ecin neurologuel a Liége, spécialiste en médecine spatiale
o Micher)é lntéressés_ par |'ufologie, souvent de maniere tres critique)
el Bougard qui représentait la SOBEPS. L'animateur était André
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Lausberg, chef de travaux A I'Université de Liege et président de la
SAL

Un trés nombreux public avait pris place sur les gradins de l'audi-
toire universitaire; parmi eux, plusieurs témoins des dernieres se-
maines. De la vie extraterrestre, il n'en fut finalement question que lors
des exposés : la plupart des auditeurs étaient venus pour enfin connai-
tre la 'vérité" sur les OVNI observés depuis trois mois. Le débat fut
donc animé et M. Bougard fut quasiment le seul a subir le feu des
questions. L’humour et le talent d’André Lausberg permirent d’empé-
cher certains monologues prolongés, mais il fallut bien se résoudre a
ce pénible (?) constat : le mystére des OVNI restait entier !

Le Soir des 24 et 25 février 1990 publia a son tour un article destiné
A montrer & ses lecteurs que les OVNI n'avaient pas quitté notre ciel;
Marc Metdepenningen écrivait notamment : "Pas facile, ces derniers
jours, de "voler" quelques minutes de leur temps aux bénévoles de la
SOBEPS. Leur coquet local de I'avenue Paul Janson, a Anderlecht,
s'est transformé depuis la fin novembre en un véritable "centre de
crise" qui tente, en dépit de moyens financiers extrémement limités, de
gérer I'envahissement du ciel wallon par ces engins géants dont la
provenance demeure un mystére. "Depuis les premiéres apparitions
dans le ciel d’Eupen ily a nonante jours, explique Lucien Clerebaut,
les apparitions ne se sont pratiquement pas interrompues. Chaque
jour apporte son lot de nouveaux témoignages.” {)

Anne-Marie Culot signe un autre article évoquant I'activité bourdon-
nante de la SOBEPS dans La Lanterne du 5 mars 1990. On y précisait
gue nous avions besoin de nouveaux moyens financiers pour faire face
a la gestion des dossiers d’enquéte qui s'accumulaient. Le titre de l'arti-
cle était d'ailleurs trés évocateur "La vague d'OVNI : plus de 2000 té-
moignages ! Dans ce journal : le point sur la question; le travail de
fourmi et I'appel de la SOBEPS, débordée, aux bonnes volontés et aux
scientifiques retraités. (...)" Dans Nord-Eclair, Yves Leterme publiait au
méme moment un appel identique ('Les chasseurs d'OVNI manquent
de moyens").

Nous étions effectivement confrontés a cette époque-ia 4 plusieurs
problémes difficilement solubles : trop d'enquétes a realiser et trop peu
de bons enquéteurs, des données qui s'accumulaient et qui récla-
maient un traitement informatique, des perspectives de collaboration
avec les militaires, un intérét de plus en plus évident de la part de cer-
tains scientifiques, et trop peu de collaborateurs et, surtout, des
caisses désespérément vides. Nous avons toujours géré la SOBEPS en
"bon pére de famille" : chaque investissement devant étre justifie par

une rentrée financiere proportionnée a la dépense. Malgre la trés
grande médiatisation des événements et une campagne systématique
de promotion de notre société, nous avions enregistré peu de nou-
velles cotisations (a peine un millier de membres au total) alors que les
dépenses n'avaient fait que se multiplier.
Cette situation difficile nous avait d’ailleurs amené a rédiger un com-
muniqué de presse particuliérement alarmiste qui fut diffusé dans quel-
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scientifiques depuis des décennies. (...) Grice aux dons regus, il sera
non um:ﬁﬂm:« possible de traiter le miflier de rapports déja m.aboa..
Em.m. mais dégalement de mettre en place une batterie d'équipements
mo.__m:mm__n:mm. divers (en collaboration avec des universités cm@m&
maﬂ d waama: Q..mm ﬁ.:.‘o_ﬁumz.o:m fiables et irréfutables sur ces m.:o___.:,m
wa \.ﬁﬂﬂ mmvwﬁ%‘.ﬁg%mw aprés plus de trois mois d’activité dans notre
Le début du mois de mars allait nous réserver un autre "événement"
de presse. A plusieurs reprises nous avions regu M. Viadimir Peressa-
da, correspondant permanent de la Pravda a Bruxelles, qui avait pris
un intérét manifeste aux observations rassemblées par la SOBEPS. |l
ne faut pas oublier que quelques semaines avant le début de la <m@.:m
_u_m_@m._ les journaux occidentaux avaient longuement parlé de ce qui
mmﬁm: passé a Voronej (Russie). La, en septembre 1989, des enfants
avaient témoigné d'un atterrissage d’OVNI avec Uammznum d'étres :c..
manoides. A la suite de ces rencontres, V. Peressada publiait un article
Nﬁq_ﬂ Mw%_nmm xm.mvm W<2_ Uw\amm dans la Pravda du 4 mars 1990 (voir ca-
e). Par apr i i
stk i prés, plusieurs autres articles parurent dans le
. _sm_.m alors que nous essayions, avec la coll i 3
hoE:m.__m”mm sérieux, a__saqmmqu le public & une wM%wa%::m um_ﬂﬂwwmcm%
a _m fois mo_m.:zmncm et critique, sur cette énigme des OVNI, I'équipe am.
Science & Vie nous réservait un autre mauvais "coup". ,E@mw plutét !

Dans son n°13 de mars 1990, Science & Vie Juni

une rédaction indépendante de celle de sa m«m:am Moﬁmﬂ.ﬁ :Lmﬂdmm“m_uwwwm
nant au B@Bm groupe de publication, publiait un article qui fera date
dans _.m domaine de la vulgarisation scientifique. Sur la couverture, en
sous-titre : "OVNI : caprices météo ou envahisseurs ?"; en um@m 94
commence ce monument de littérature "béte et méchante", exemple
Hn..m_._m: am fausse vulgarisation scientifique (mais de vraie désinforma-
ion par ignorance entretenue) ol on trouvera quelques touches d’'un

_.mn_MBW Wﬂa_:m:m m::-_um_um particuliérement pénible a constater.
-8 Omsﬁwmm..w est "signé" par Mme Anna Alter que nous n'avons jamais
% _Nu._:m_m_jm:” titré : "OVINI soit Qc.___ mal y pense", on lit en introduction :
etirez les photos truquées, les illusions d’optique, les météorites, les
aurores boréales, les nuages lenticulaires et toutes les <mm@.mm‘ qui
ﬁmm.mm_ic\m:q a des lanternes : il ne vous restera plus beaucoup de té-
moignages sérieux sur les OVNI. (...)". C'est bien parti | Vous avez la
un bel movm_:___os de I'esprit de rigueur de Mme Alter qui confond trés
mw:<m:~ ._mxmam: scientifique d'un dossier avec I'humour surréaliste
d un habitué du Café du Commerce. Plutdt rafraichi par cette entrée en
matiere, nous nous risquons quand méme & pénétrer plus loin dans la
prose qui nous attend. Evitant quelques lieux communs bien sentis,
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Bl novembre 1989 (816 1 K VoK A8 R e o e e iy e Rath
pose Mme Alter) un objet volant non identifié a été apergu par de nom-
breux témoins, dont une brigade de gendarmerie entiére. Il avait la
forme d’une grosse frite un peu bombée et volait & 300 m au-dessus
des champs de patate. (...) Un gradé affirme qu'un second appareil a
stationné pendant trois quarts d'heure au-dessus d'un barrage avant
de filer en compagnie de la premiére frite volante venue. Immédiate-
ment alertés, les contrbleurs du ciel liégeois sont restés chocolat. Le
radar de I'aéroport ne peut détecter le moindre féculent extraterrestre
s'il rase le sol."

L&, ca devient réellement insupportable !

Ainsi voila une dame qui a des prétentions & instruire scientifique-
ment un dossier pour des adolescents, et qui se livre a des pitreries
grossiéres, tout juste dignes d'un mauvais journal satirique. Limpu-
dence continue d’ailleurs, puisque, en évoquant les propos de Lucien
Clerebaut selon qui il ne pouvait en aucune fagon s'agir ni d'avion-
radar, ni de montgolfiére ou d’U.LM., la journaliste (?) ajoute : “Le pau-
vre se met le doigt dans I'oeil jusqu'au coude", et elle préfére (on s'en
serait douté) I'hypothése absurde, maintes fois démentie mais si rassu-
rante du MDL Kinet qui pretend que 'OVNI d'Eupen n'était qu'un
AWACS. Arrétons 1a les frais ! Trop, c'est trop !

Remarquons encore, cependant, qu'en ces temps ol I'hypocrisie
fait parfois office de conduite de vie pour certains, que le mois ol ce
numéro de Science & Vie Junior était mis en vente en librairie, la socié-
té éditrice avait fait imprimer des affichettes publicitaires assurant la
promotion de leur publication. Et que trouvait-on sur cette affiche, bar-
rant en grand toute la largeur 2 Eh bien, un superbe "OVNI" trés raco-
leur : on veut bien "casser du soucoupiste", mais les affaires restent les

affaires.

"DIRIGEABLES" ETRANGES ET "AVIONS" IMMOBILES.

Quittons momentanément hélas ! cette véritable presse de propa-
gande pour vérifier si, en ce début de mars 1990, la SOBEPS continuait
d'enregistrer des témoignages intéressants. Ainsi, dans le village de
Perwez, sur le plateau brabangon (environ 15 km au sud-est de Wa-
vre), un témoin assista au passage d'un bien curieux appareil qui de-
vait le survoler & une vingtaine de matres d'altitude seulement. Cela se
passa début mars, probablement durant la premiére semaine.

Il &tait environ 20 h 15 lorsque M. Gaston J. quitta ce soir-la son do-
micile pour se rendre chez un parent demeurant a proximité. Arrivé a
I'angle d'une rue, notre témoin remarqua immédiatement une luminosi-
16 blanche et ronde qui se tenait immobile au-dessus d’une ferme, a
une centaine de meétres de lui. Cela avait 1a taille de la pleine lune et pa-
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taine de métres de la sortie Waterl
la forét de Soignes, elle apergut un
70 m sur sa gauche, aux de
route. Le témoin rentrait seu
Fatiguée mais en pleine possess
médicaments), elle roulait & environ
miére blanche au
g'agissait d'un pyl
connaissait trop bien
ralentit alors & une trentaine
mieux observer. Le phénoméne cons
trés vives surmontées d’'une troisi
lumieres rouges beaucoup moins

oo-Argenteuil, quand, a la lisiere de
phénomeéne aérien assez curieux a
ux tiers de la hauteur des arbres bordant la
le d’une soirée qui avait eu lieu a Anvers.
ion de ses facultés (pas d'alcool ni de
80 km/h quand elle vit cette vive lu-
travers d'un rideau d'arbres. D'abord elle crut qu'il
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blanches. Le tout était parfaitement immobile, sans aucune variation

d’éclat. Quasiment au méme moment (il était 06 h 40), M. Jean-Claude
C., opérateur dans un laboratoire pharmaceutique, se rendait & son tra-

vail 2 Gosselies. Voila ce que ce témoin nous a ecrit .

Figure 2.49

L'endroit ol j'exerce mon métier est une salle de contrble avec de
grandes baies vitrées située juste prés du point d'approche pour I'at-
terrissage a I'aéroport de Gosselies. C'est dire que depuis 20 années
j'en ai vu atterrir et décoller, de nuit comme de jour, des petits, des

grands et des tout grands. Donc, le vendredi 2 mars & 6 h 40 du matin

, je me rendais & mon travail, il tombait beaucoup de neige en averse
par intermittence, j'entendais comme le bruit d'un de mes pneus qui
subissait un début de crevaison, j'ai ralenti et @ ce moment fe me suis
retourné vers l'arriére gauche et par la vitre je I'ai vu : un engin magni-
fique, triangulaire avec ses trois feux blancs énormes et son feu rouge
au bout de ce qui m'a semblé étre une trés fine antenne, ce feu n’avait
pas I'air d'étre solidaire de celle-ci. La grandeur de I'appareil de nos

hétes étrangers était de forme triangulaire avec les coins et les bords

arrondis; le métal était noir, tellement poli qu'il était brillant. Aucune

aspérité et pas de signe distinctif. A voir cette création évoluer plus
lentement que mon véhicule, sans faire le moindre bruit et & si faible
altitude, je suis resté réveur. Le plafond nuageux était trés bas, 260 m

d‘aprés moi, et il a été absorbé par les nuages. Pendant mon observa-
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tion je n'ai enregistré aucun rayon ni signal, a part les trois feux blancs '

d’un diamétre de 2 m. Je venais de Marbais vers Heppignies et c'est

- dans l‘entré’e de Mellet que je I'ai apergu. Voila, si ces données peu-
vent vous aider, tant mieux, mais je dois vous dire que la tension ner- ;

veuse que j'ai subie m'a occasionné une migraine qui a duré 48
heures. Le bruit & ma voiture était un patin de neige tout simplement.
Ma vitesse était redescendue a environ 40 km/h, par crainte d’abimer
le pneu, et malgré cela j'allais encore plus vite que lui, & ce moment-la
bien sar.(...) (fig. 2.49).

' Quelques jours plus tard, dans la soirée du lundi 12 mars, il semble
bien que deux de ces OVNI triangulaires aient survolé I'Ardenne. A 20 h
24, M. Bruno L., de Lierneux, vit apparaitre au sud-est une ‘forte lu-
miére blanc jaunétre qui se rapprochait du village". En passant au-des-
sus du témoin, celui-ci remarqua que la structure avait trois puissants
feux disposés en triangle; huit minutes plus tard, le méme manege se
d_éroulalt a nouveau. A 20 h 35, M. André G. conduisait son bus entre
Libramont et St-Hubert. A hauteur du village de Bras (a environ 5 km
de St-Hubert), son attention fut attirée par cinq feux lumineux de cou-
leurs différentes disposés en forme de boomerang et qui se dirigeaient
vers le bus, en venant du nord-ouest. M. G. fait alors remarquer a sa
seule passagére, Mme Rita J. : "Tiens, voila les fameux OVNI dont on
paffe tant !". La-dessus, il ralentit son véhicule (environ 20 km/h) et
baissa la vitre pour mieux voir et écouter. "Ca ne faisait pas de bruit du
tout et ga se déplagait vraiment trop lentement et trop bas (50 a 60 m
du gof) pour étre un avion. J'ai méme dit a la dame qui m'accompa-
gnait qu'il allait percuter les arbres tellement il était bas." précisa M. G.
L'objet rasait les sapins, mais il n'était pas seul : un second OVNI, iden-
tique au premier (5 feux colorés) le suivait a une cinquantaine de me-
tres de distance. Le témoin ajouta encore : "Chaque phare de ['engin
était se_,-mbfabfe a un spot du style de ceux employés pour le théétre et
pouvait avoir, selon moi, une dimension de 0,70 & 1 m de diametre."
Les deux engins ont alors survolé la route en prenant la direction du
suc:l-egt, vers Arlon (fig. 2.50). Chacun de ces OVNI avait une envergure
estimée a 25 m; leur déplacement était particulierement lent et totale-
ment silencieux.

! +20_25in I

Figure 2.50
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Il est quasiment certain que c'est bien le méme phénomene que M.

Alain C. observa dix minutes plus tard (20 h 45) au-dessus d’Attert,
~ dans le village de Schokville, tout prés d’Arlon. Alors qu'il rentrait chez

lui, son attention fut attirée par deux groupes de trois lumiéres dispo-

Sl ‘sées en triangle (pointe vers le bas) : les deux lumiéres sont blanches,
~ linférieure est rouge, mais aucune structure portante n'était visible. Le
- plus stupéfiant c’est que ces deux groupes avangaient par saccades :

2 & 3 secondes de mouvement, puis un arrét de méme durée, puis un

" nouveau déplacement, etc. L'écartement et la vitesse de ces objets

sont restés constants.

Trois jours plus tard, le jeudi 15 mars 1990, M. Jean-Pierre D., Vi-
caire d'une paroisse dans la région liégeoise, était lui-aussi confronté a
J'étrange. Voici comment il nous relata son aventure : '(...) L'observa-
tion que j’ai faite remonte au 15 mars a 19 h 35. Il faisait nuit. Je reve-
nais en voiture de Louvain-La-Neuve vers Liége, et je roulais sur I'au-
toroute & hauteur de Flémalle, a environ 120 km/h. Jarrivais en vue du
pont qui enjambe I'autoroute pour la sortie Flémalle (ou au pont sui-
vant, je ne me rappelle plus). Voyant le pont de loin, je remarquai des
lumiéres au-dessus de lui; je me disais qu'il y avait peut-étre des tra-
vaux sur le pont, avec des grues qui étaient éclairées. PUis, m'appro-
chant du pont, j'ai vu qu'il s'agissait d’un énorme avion & 30 ou 40 m
au-dessus du pont; il me donnait I'impression qu'il allait atterrir ou s'é-
craser juste devant moi sur I'autoroute; j'ai vraiment eu une seconde
de frayeur. Puis, j'ai été surpris de constater qu'il restait en 'air au-
dessus de moi, presque sans bouger I Alors j'ai eu le temps de me
pencher rapidement en avant au-dessus de mon volant et de regarder
vers le haut a travers mon pare-brise. J'ai vu alors que cet avion avait
la forme d’un grand triangle, avec trois phares éclairant vers le bas,
sans éblouir, un & chaque angle. Le sommet du triangle était dirigé
vers moi, la base, & l'arriére. J'ai clairement remarqué qu'au-dela du
sommet du triangle, il y avait un fuselage se terminant en forme de
pointe, sans éclairage. La couleur de cet appareil était gris foncé,
pour ce que les Jumiéres oranges de I'autoroute me permettaient d’en
juger. Sa largeur correspondait a la largeur de toute l'autoroute, y
compris une partie des talus. Il ne faisait presque pas de bruit si ce
n'est un léger sifflement non strident. (..)" (fig. 2.51).

Ce témoignage est a rapprocher de I'observation faite quelques in-
stants plus tard par M. Pierre C.. de Magnée (Fléron), entre 19 h 54 et
19 h 58. Ici aussi nous préférons laisser la parole au témoin : "Soirée
trés calme. Je sors mes chiens comme d’habitude et je regarde le ciel
comme je le fais depuis ma jeunesse. Aucun bruit de moteur de voi-
ture (c'est encore la campagne), ni d’avions a pistons ou a réaction (il
en passe pas mal au-dessus de la région). Mon regard est attiré par
I'apparition de points lumineux groupés venant de I'est (plutdt est-sud-
est). Je m'étonne "d’entendre le silence", en raison de l'altitude que
j'estime & environ 400 m, me rapportant en cela aux Mirages et F-16
qui sillonnent souvent le ciel, et a la distance d'observation. L'engin
était approximativement a la perpendiculaire d’Ayeneux. I s'agissait
d'une masse compacte, sombre, de forme triangulaire, aux dimen-
sions imposantes, supérieures a celles d'un Boeing, avec trois feux
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tué bmw le haut du village de Magnée et de I'église. A ce moment, je
n'avais toujours pas entendu le moindre bruit de moteur, ni apergu de
trainée de condensation. {...)"

']
P NA huR

Figure 2.51 - Schéma 3
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Figure 2.51 -Schéma 4-Projection imaginaire de la scéne, vue de haut.
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QU IL EST QUESTION DE PARTIR CHASSER L’OVNL.

Les derniers témoignages regus révélaient clairement qu'il y avait
une permanence de survols dans la région liégeoise et le sud de la Bel-
gique (province de Luxembourg). Léon Brenig, chef de travaux a I'Uni-
versité Libre de Bruxelles, physicien et membre de I'équipe du profes-
seur llya Prigogine, nous avait rejoint au début de année. Il avait été
lui-méme témoin d’'un phénoméne OVNI dans le sud de la France plu-
sieurs mois auparavant, ce qui avait motivé son intérét pour I'énigme
des objets mystérieux observés en Belgique. Il s'étonnait aussi du peu
de réaction chez ses collégues, et son voeu le plus cher était (et reste
d'ailleurs) de décider la communauté scientifique a se mobiliser pour
réfléchir aux données disponibles sur ces observations qui ne ces-
saient de se multiplier.

Son projet était d’essayer de "piéger" le phénoméne, c'est-a-dire
d'obtenir enfin des éléments d'information objectifs sur celui-ci : me-
sures diverses, photographies ou films de bonne qualité, etc. Michel
Bougard, Lucien Clerebaut et Léon Brenig imaginérent alors d’organi-
ser un week-end d’observation généralisée du ciel avec l'aide du public
et des collaborateurs habituels de la SOBEPS. Le programme consis-
tait & prévenir la population des régions de Liege et de Verviers pour
qu'elle se mette a observer systématiquement le ciel de la soirée du
vendredi 16 mars a celle du dimanche 18 mars. Des équipes mobiles
d'enquéteurs sillonneraient la méme région et pourraient étre alertées a
tout moment depuis le siége de Bruxelles ol une permanence serait
assurée 24 h sur 24.

L. Clerebaut avait battu le rappel de tous les collaborateurs disponi-
bles. Des équipes s'étaient constituées par affinité; certaines avaient
décidé de se relayer dans les bureaux du siege pour assurer la trans-
mission des informations par téléphone vers les équipes qui circule-
raient sur les routes d’Eupen a Liége, de la Meuse jusqu'a la frontiére
avec les Pays-Bas.Quatre équipes mobiles avaient pu étre constituées :
le principe était de remplir une voiture avec quelques enquéteurs che-
vronnés, de leur fournir un téléphone portable et de les inviter a sillon-
ner la région dans I'espoir d'une rencontre avec un phénoméne aérien
pareil & ceux dont des centaines de témoins nous entretenaient depuis
des mois.

Depuis ses observations de la mi-février, M. Stany Box avait consti-
tué une petite équipe d’amateurs qui se rendaient réguliérement sur les
hauteurs de Flémalle-Grande (Fort de Flémalle).

C'est la que la SOBEPS installa un point fixe de ralliement : la vue y
est imprenable sur la vallée de la Meuse et porte trés loin vers I'est,
vers Eupen et I'Allemagne.

La presse locale avait correctement diffusé I'information sur cette
premigre 'traque" a 'OVNI. Dans Le Jour, Vers L'Avenir, et L'Avenir du
Luxembourg du 16 mars, ce titre : "Que faire ce week-end ? Traquer
'OVNI I" On y lisait cet extrait significatif : "Devant un afflux de témoi-
gnages, la SOBEPS a décidé d'organiser une campagne systématique
d’observation. (...) L'équipe qui ménera cette campagne sera consti-
tuée de scientifiques de diverses universités et de collaborateurs de
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la SOBEPS répartis en des zones choisies en fonction de la fréquence
des observations les plus récentes. Quelle que soit la nature des ob-
jets observés depuis trois mois, cette enquéte, estiment les responsa-
bles de la SOBEPS, pourrait contribuer de maniére significative & la
progression dans la connaissance objective du phénomeéne et & cal-
mer les rumeurs diverses pergues dans le pays. Il convient néanmoins
de rappeler que vu le caractére hautement aléatoire des événements
enregistrés jusqu'ici (les OVNI ne seront pas nécessairement au ren-
dez-vous), le succés de cette campagne d'observation n'est aucune-
ment garanti.(...) L'aide des cibistes sera par ailleurs fort précieuse.
L'important étant de pouvoir repérer tout phénoméne aérien insolite
dans les minutes ol il s'est produit de maniére & espérer pouvoir le fil-
mer et I'examiner au travers de divers instruments d'analyse. (...)"

Dans La Derniére Heure et Le Soir (éditions du week-end, 17 et 18
mars 1990), on lisait respectivement ces titres : "La SOBEPS chasse
'OVN!" et "Deux journées de chasse aux OVNI". Dans le premier de ces
quotidiens, Gilbert Dupont évoquait & nouveau nos difficultés a trouver
les moyens nécessaires pour faire un travail vraiment efficace, et dans
Le Soir Daniel Conraads surenchérisait : "Les animateurs de la SO-
BEPS ne savent plus ol donner de la téte. Les responsables de ceilte
a.s.b.l. sont complétement débordés (I'apport de nouveaux collabora-
teurs bénévoles serait d'ailleurs particuliérement bienvenu) par les té-
moignages qui affluent des quatre coins de la Wallonie et, principale-
ment, de la province de Liége."

La situation était réellement intenable et nous exagérions a peine en
évoquant nos difficultés devant les journalistes : aucun moyen financier
nouveau ni ressources humaines suffisantes alors que les dossiers
gaccumulaient. Nous avions donc I'espoir secret de marquer un point
avec ce week-end de mobilisation. Le vendredi 16 mars, chacun était &
son poste. Cette nuit-la et celle qui suivit, les équipes de la SOBEPS fu-
rent sollicitées a plusieurs reprises par des appels émanant de divers
points : La Calamine (Kelmis), Heusy, Vaux-sous-Chévremont, Ans.
Instaliés sur la butte de Flémalle, Michel Bougard, Patrick Vidal et Sta-
ny Box regurent & un moment donné un appel "excité" du siége de la
SOBEPS 2 Bruxelles : un témoin était en train d'observer des choses
extraordinaires depuis son domicile & Glons. Aussitét tout le monde
s'ébranlait et un cortége de voitures filait vers le nord. Aprés de lon-
gues minutes sur un trajet sinueux, on finit par arriver sur place : tout
&tait évidemment terminé ! Et I'excitation du témoin nous a fait vite
comprendre qu'il n'avait en fait vl que quelques avions dans un clel
particuliérement bien dégage. Une folle poursuite, inutile et désespé-
rante.

Mais le dimanche soir, notre patience allait enfin étre récompensée :
une de nos équipes (dans laquelle se trouvait Léon Brenig) observait le
survol du fameux "triangle". Interrogé par Gilbert Dupont, voila ce que
notre collaborateur déclarait quelques heures plus tard (La Derniére
Heure, 20 mars 1990) : "Je m'étais posté dans la région de Beaufays, &
l'est de Lidge, sur la route d’Aywaille et de Chaudfontaine, le long de
rautoroute des Ardennes.(...) Dimanche, vers 20 h 30, j'ai donc apergu
un objet lumineux arrivant du nord dans ma direction. Il ne ressemblait
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@_.__m apparente d’'une balle de ping-pong tenue a bout de bras. Feut-
étre un peu plus petit. Il m’est difficile d’'estimer sa hauteur Sm_..m s'il
avait la taille d’un avion conventionnel; il devait se trouver entre 500 et
1000 m du sol. Ce qui m'a rendu perplexe, €'est de l'avoir vu ensuite
mn.mou.,:mﬁ un _SnS\mEmE inhabituel pour un avion, a savoir un tour sur
E\-Sm.Sm, pratiquement a 90°, en restant dans le méme plan. Je m'at-
tendais m.mEm:Q.ﬂm du bruit, mais I'objet est resté silencieux ..g_.mﬁm__.m en
qo::_d.. J ai essayé de le suivre mais ¢a n'a pas éte nowm&__m J'ai pré-
venu \mo{__n.m de Stany Box qui se trouvait & Flémalle (a 14 5.& “ilm'a
86@3@3@ vingt minutes plus tard pour m'annoncer qu'il avait _.E. aussi
vu I'objet lequel a d'ailleurs pu étre photographié plus loin, & Stockay-
St-Georgss, par M. Jean-Luc Momont, qui était équipé Q“:: m_obmﬁ%q
avec zoom et 23 de 400 ASA. Le ciel était étoilé, parfaitement déga-
gé, sans brume; il ne peut s’agir de profections d'hologrammes sur tin
nuage b,m_nmxm_ﬂ@.m. Ce n'est pas la premiére fois que I'objet est mbm.w
cu of_ 0.08 de Tihange, Bierset, Stockay. Je suis persuadé que I'objet
que j'ai vu avait une consistance matérielle. Il correspond trés bien
avec les ovm,m:\m:.o:m faites en novembre. Un avion de type conven-
:o:_.wm.\ doit étre absolument exclu. Mais il pourrait s'agir d'un engin
Mx%%ﬁﬁm:&.. de la Force aérienne. Ou alors, de ce que I'on appelle un
. ._.m Qmﬂ:_ma remarque de Léon Brenig ne pouvait qu'attiser la curio-
sité du _oE:_m__ma qui terminait son article ainsi : "Alors, nous avons
contacté le lieutenant-général Terrasson : trés _..:aammm_. le comman-
o._mi de notre Force aérienne tactique est absolument ao,:ﬂm\ our af
anﬂmw que b.m. Force aérienne belge ne teste, ni méme ne %mbowm-
o_.m:o:: engin expérimental de quel que type que ce soit, et Qozm
Q.mroc: engin correspondant aux caractéristiques décrites b.m_‘ le phy-
sicien de | c.h._.m. a l'origine de ce témoignage troublant." g
Le _m:nmam.: (21 mars), La Derniére Heure publiait la photo de no-
tre ami _.,mo: Brenig a la une avec ce titre : "Ce physicien est un témoin
crédible A l'intérieur, on lui demandait d'a nouveau commenter son
ovmm?.m:o.: : 'Je n'en ai pas cru mes yeux et je reste réservé sur les
Eﬁﬁ.&.w&.ﬁ:@ mais il ne fait aucun doute que j'ai vu, dans des condl-
m.o:m d’observation parfaites, un engin ayant une consistance maté-
rielle, de forme triangulaire, apparemment silencieux, capable de pivo-
ter sur son axe et possédant donc des propriétés ‘,mmonoEcSmm_m Je
ne m&m pas gue cet engin est d'origine extraterrestre. Mais aprés &E
jen .m”xo__cw pas qu'il puisse I'étre. Pour un physicien moyen, la bomm_.._cm
S.m. d’une vie ailleurs est une idée banale. Ce qui serait UEW extraordi-
naire, ce serait qu'une donnée comme la vie soit unique dans l'uni
vers, que la vie n'existe que sur Terre..." e
Om. témoignage faisait donc du bruit et tout le monde était impatient
de voir les ._u:oHonU:._mm qu'avait prises M. Momont. Celles-ci ne fu
rent disponibles que dans la soirée du mercredi 21 mars et elles mﬁmmm:w
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mant. Etlenne ANSOS, P e e e B e
n'était d'ailleurs pas surpris par le résultat décevant obtenu : "Sans ma-
tériel professionnel, il ne fallait pas espérer de miracle. Photographier
un objet lumineux, de nuit, est @ comparer & vouloir photographier une
personne cachée derriére une lampe allumée. Sur VoS photos, vous
distinguerez la lampe, pas la personne. Sur ces photos d’amateur, il
fallait s'attendre a ne distinguer qu’un point lumineux."

Ce premier week-end de "chasse a 'OVNI' laissait donc une cer-
taine amertume en chacun de nous. Nous avions vraiment I'impression
qu'il avait manqué peu de choses pour réussir le "rendez-vous du sié-
cle". Notre plus cher souhait était de recommencer au plus vite, en se
donnant cette fois les moyens de réussir. Mais il fallait avant tout tirer
les legons de cette demi-réussite. Ainsi, nous avions constaté qu'en
médiatisant I'opération et en demandant au public de collaborer en si-
gnalant leur observation, nous courions le risque de noyer un véritable
signal intéressant dans un océan de confusions multiples. Nous
constations aussi que les seuls témoins qui nous appelaient rapide-
ment, au moment méme de leur observation, ¢'était précisément ceux
qui étaient victimes de méprises diverses. Les témoins gque nous re-
cherchions, ceux qui avaient la chance de voir un phénomene réelle-
ment insolite, souvent de fagon rapprochée, préféraient évidemment
poursuivre leur observation (pour ne rien en manquer) plutét que de
décrocher leur téléphone. Ce n'était que plusieurs minutes apres, voire
quelques heures sinon des jours plus tard, que ces personnes se déci-
daient a nous prévenir, une fois leur trouble passé, aprés avoir analysé
aussi rationnellement que possible ce qu’elles avaient vu.

L'autre legon concernait I'organisation des équipes mobiles. L'ab-
sence d’'un plan de route ou d’une zone d’activité strictement circons-
crite avait provoqué des improvisations parfois maladroites. Par exem-
ple, il est arrivé plusieurs fois qu'au lieu de rester dispersées dans une
région, les quatre équipes se concentrent a un méme endroit, toutes
attirées par un appel relaye par la SOBEPS de Bruxelles.

La semaine qui suivit fut donc I'occasion de réfléchir sur les condi-
tions & remplir pour lancer une nouvelle campagne d’observation.
Nous voulions que cette fois il y ait une implication réelle de plusieurs
universitaires qui avaient promis leur collaboration a Léon Brenig, no-
tamment en prétant du matériel scientifique. Mais nous voulions aussi
impliquer davantage la Force aérienne qui continuait de faire la "sourde
oreille". Pour cela, nous savions qu'il fallait d’abord débloquer les iner-
ties propres ala hiérarchie militaire, en exergant diverses pressions.

On espérait que le témoignage de Brenig, arrivé jusqu'aux oreilles
du général Terrasson, pouvait nous y aider et nous comptions beau-
coup sur certains journalistes pour enfoncer ce clou de la participation

des militaires.
Gilbert Dupont fut d'une efficacité réelle en cette matiére. Dans son
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article du 22 mars 1990 (La Derniére Heure), il concluait en ces termes:

"Un objet qui avait déclenché la polémique en novembre, mais

dont le mystére, aujourd’hui encore, n'a toujours pas été percé. If est
peut-8tre temps qu'on s'y intéresse vraiment. Et sérieusement !" La
méme semaine, I'hnebdomadaire Parce Que ! (qui a cessé de paraitre
aujourd’hui) publiait un sondage réalisé en collaboration avec I'lCSOP.
Intitulé : "S/ les extraterrestres débarquent demain..."; I'enquéte avait
été réalisée par téléphone du 13 au 16 mars aupres d'un échantillon de
250 Bruxellois et de 250 Wallons &gés de 18 ans et plus. Malgré une
ironie facile propre & cette revue volontiers sarcastique, on notait néan-
moins certains éléments remarquables. Ainsi, 33,8 % des gens interro-
gés avaient I'impression qu'il se passait réellement quelque chose d'in-
explicable dans le ciel belge & I'époque, et 29,3 % estimaient qu'il s’a-
gissait la plupart du temps d’illusions d’optique. Quant aux autres expli-
cations avancées, les canulars étalent rejetés par une majorité (50,5
%), des essais d'engins secrets russes ne faisaient guére recette (reje-
tés par 40,5 %), tandis que 34,5 % rejetaient toute idée d'hypothese
d’engins extraterrestres. En fait chacun restait dans I'expectative, la
seule véritable majorité se dessinant derriére le stéréotype du "phéno-
meéne atmosphérique peu connu" (17,3 %).

Alors qu'il y avait une intense activité a la SOBEPS pour mettre sur
pied notre nouvelle campagne scientifique d'observation, paradoxale-
ment les observations signalées furent rares. Un seul cas trés intéres-
sant nous mit sur le qui-vive. L'événement eut lieu & Xhoris-Ferriéres
(prés de Liége). Autour de la maison du témoin, des prés et des bois a
environ 400 m, en direction de 'ouest; il n'y a aucun éclairage public
sur les lieux. Le lundi 19 mars 1990, vers 22 h, Mme Yvette B. regardait
la télévision. Son fils ainé (11 ans) se plaignit alors de ne pouvoir s’en-
dormir & cause d'une forte clarté qui illuminait sa chambre. Mme B.
constata en effet que malgré la présence de tentures, il y faisait trés
clair. Intriguée, elle regarda par la fenétre et observa trols puissantes lu-
miéres blanches projetant chacune un faisceau dans sa direction. On
distinguait nettement le relief du paysage. Ces lumiéres étaient dispo-
sées en triangle, celle du centre étant beaucoup plus puissante. A I'ar-
rigre (ou en dessous) un feu clignotant de couleur orange. Le phéno-
méne semblait distant d’environ 300 a 400 m. Il était nettement au-des-
sus des arbres, a une altitude d'une gquarantaine de metres; il évoluait
latéralement de droite a gauche, trés lentement. |l parcourut en dix mi-
nutes une distance de 400 m, les faisceaux restant dirigés vers les té-
moins.

A un moment donné, le phénomeéne s'immaobilisa et les témoins vi-
rent une variation de la luminosité, et, en dessous de ces lumiéres, ils
distinguérent des superstructures qui 'faisaient penser a un échafau-
dage". Peu apres, une forme cylindrique placée verticalement se déta-
cha de la structure principale et se dirigea vers Mme B. et son fils.
Cette forme semblait d’aspect métallique et était éclairée par trois feux.
Se dirigeant lentement vers les témoins, elle s'immobilisa & environ 200
m d'eux, puis retourna rapidement vers les sources de lumiére dans
lesquelles elle parut s'intégrer. Peu aprés, I'objet cylindrique fit de nou-
veau un aller-retour. Cette deuxiéme phase dura 20 minutes, la totalite
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' tion se faisant dans le silence le _plus complet. A un mo-
tr:lnt‘)erlwf,bl\sli‘?nr\raaB. prit peur et elle décida de quitter la maison a\.rec(:j Sﬁz
deux enfants. Elle se rendit chez des parents & 2 km de [a et quand e

i avait disparu. ‘
rewlr;trgf?tl:nfadr;, t<':Demt»‘.-moigna‘z;ae. Jean-Marie Nicolik, joqrnallste Icle la
RTBF a Lidége, décidait de présenter une séquence.tél.é';lsée Stu::} .ce) s:r;
jet. C'est ainsi que Michel Bougard fut & nouveau invit enl stu Is't -
compagnie du lieutenant-colonel Bil!en,‘pqur débqttre de la qule o
toujours sans réponse : qui sont-ils, d'ou wenn_ent-ﬂs, Pgurguga daiﬁusé
gique ? Le débat fut organisé dans le cadre d.u 1ourrl1al e Soi bt
a partir de 19 h sur la chaine communat{tansée d'expression re:
phone (vendredi 23 mars 1990). L'entretlep e|ntre les deuxiptro ?L?tgt
nistes n'apporta aucun élément neuf. Mat_s | événemer)t vint pl e
d'une interview du ministre de la Défense patlonale. En arrwa_nt aux Z L'le
dios du Palais des Congrés de Liege, Michel Bougar’d_avalt c;:r?nsso
ministre Guy Coéme qui en sortait. A ce momen} le preslldent de a en;
BEPS ignorait encore tout de la petite "bombe" que - impru emjn o

ut-8tre - le ministre venait de déposer dans son gntretlfen avlec ;a
Marie Nicolik. En studio, interrogé sur ces observations d’'OVN afu. zse-
sus de la Belgique, le ministre avait commenceé par_lnme}ter f;ne o:-; -
plus !) sur I'absence de tout danger : aucun dgs faits signalés ;I1e s

blait en effet constituer une menace pour igs citoyens belfgeﬁ. u\tloutte
justifier ainsi I'apathie apparente des militaires. Mais a la fin |ée_ ce :
phrase cruciale pour nous : "Je viens d'az_fronser la Forcg a n.e.nned

mettre toutes les informations dont nous disposons ala dgggsmgni éez
la SOBEPS." Il rappelait encore une fois que, seloq .la SOB épr cis

ment, le phénomeéne ne manifestant aucune hostilité, le prop! me resi
sortait autant de la compétenceDdétfes ministéres des Communications €

I'Intérieur que de celui de la Defense. ) .

e C'était ung fagon élégante de repasser lla “savonnette ad ﬁ“fmlfsli
Mais c'était surtout pour nous une reconnalssan_ce ma;tepdue. a a:1
a tout prix tirer parti des circonstancgs pour faire défm_itwemer:t pe S
cher la balance vers une collaboration réellement efficace e ermgﬁs
&tions bien décidés a profiter de toutes les opportunités offertes. Mo
de 48 heures aprés cette interview, un autre débeIn télévisé alllal? nous
donner I'occasion d’amener les militaires (du moins ceux qui S t()‘ppo-
salent encore a toute forme de collaboration) & prendre vrgt(;nen : eurs-
responsabilités. Ce nouveau débat fut organisé par HTL-TVté an:ée :Sx
dre du magazine "Contrepoint’ qui était gér?éralement'r Ze‘tif o
questions politiques. Le dimanche 25 mars, al heureﬁde | apl_ r:é 'd :
mateur, Baudoin Cartuyvels, avait réuni les partenaires obléq S : e .
question des OVNI : Michel Bougard et Léon B’remg qui repr se; l_af;e
la SOBEPS, le colonel Wilfried De Brouwer, et 'astronome Andr us-
ire bonne mesure. ; 3

bergg;l:‘; fIE'lésrr?'iission. le colonel De Brouwer confirma d abordélptérét
des militaires pour la question : "Il est ét{ta_'ent que la Force ad'nzqgg
prend au sérieux les témoignages recueillis sur la présence d’obj
volants non identifiés dans I'espace aérien be!g_e. A deux reprises,
nous avons envoyé des chasseurs F-16 pour vén:her des obsgn{anog:
faites par des témoins au sol. Une premiére fois, dans la région
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Liége, nos pilotes sont arrivés trop tard; la seconde, preés de Diest,
nous avons vérifié que les observations provenaient de faisceaux la-
sers projetés depuis une discothéque. Il nous est arrivé de demander
a des pilotes civils de procéder a d'autres vérifications et méme de
demander a I'équipage d’un C-130 de se dérouter. L'équipage a bien
apergu une lumiére précise a I'endroit que nous lui signalions, mais il
n'est jamais parvenu a s'en rapprocher. Aucune observation n'a jus-
qu'a présent pu étre vérifiée au radar, ce qui peut s’expliquer par le fait
que nos radars ne sont congus que pour détecter certains types d’ap-
pareils, et pas d'autres !"

Pour André Lausberg, chef de travaux & I'Université de Liége, il fal-
lait se garder de conclusions hétives, trier les témoignages, savoir
qu'un certain nombre d'observations se confondaient avec I'étoile Si-
rius, ou provenaient de jumelles (ou d'une caméra vidéo) mal réglées.
Léon Brenig rappela les conditions de son observation du dimanche
précédent et précisa : "Ces observations posent un défi aux scientifi-
ques, a nos forces armées et au public. Ce défi, nous ressentons le
besoin de le relever. Jusqu'a présent, nous avons toufours travaillé
avec du matériel trés pauvre manipulé par des amateurs. Il s'agit d'a-
bord de garantir le sérieux du témoignage et c’'est pourquoi nous sou-
haitons procéder a une nouvelle campagne d’observation et obtenir
I'aide des pouvoirs publics, et en particulier de la Force aérienne."
Cette fois, il n'y avait plus aucune ambiguité : nous voulions bel et bien
une réponse claire de la part de nos dirigeants. En conclusion de ce
débat, Michel Bougard ne manqua d'ailleurs pas d’embrayer sur les
propos de Léon Brenig en les amplifiant : "L'occasion est révée et si on
la loupe, beaucoup vont s’en mordre les doigts. Nous avons I'opportu-
nité unique d'enfin connaitre ce qu'est vraiment le phénomeéne OVNI.
Je renvoie la balle aux services officiels et au ministére de la Défense
nationale en particulier. Que peuvent-ils nous apporter d'autre que des
informations ? Nous avons besoin de moyens et ces moyens nous les
réclamons !" Le colonel De Brouwer fut trés attentif tout au long de
cette tirade et il se contenta d’acquiescer tandis que le générique de
I’émission défilait.

Dés le lendemain, la presse soulignait les éléments positifs de ce
debat. La Derniére Heure titrait : "La Force aérienne prend |'affaire au
sérieux", et Daniel Conraads, dans Le Soir, parlait du 'triple défi des
OVNI belges". Les choses allaient-elles enfin bouger ?

Michel Bougard avait été particulierement explicite lors de la
conclusion de "Contrepoint’. La SOBEPS attendait maintenant des
moyens logistiques pour continuer a travailler et cette aide ne pouvait
venir que des militaires. Le ministre avait quasiment donné son feu vert,
la plupart des membres de la hiérarchie militaire n’étaient pas hostiles &
un tel projet, il ne restait donc plus que le petit coup de pouce du des-
tin pour faire basculer les choses positivement. Et cet élément décisif
que nous n'osions espérer, nous n'avons pas eu trop longtemps a I'at-
tendre : dés la fin du mois de mars, I'armée se retrouvait avec une
énigme de plus sur les bras quand plusieurs de ses radars enregistré-
rent des échos aux comportements plutét étranges. Cette fois on ne
pouvait plus nier I'évidence.
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UNE FOLLE NUIT POUR DES F-16.

Nous allons essayer de retracer aussi exactementl(et oblec}ive—
ment) que possible la chronologie de cet événement capital, tel qu'il fut
vécu 2 la SOBEPS. Cette fameuse nuit du 30 mars 1990 fut sans doqte
la derniére & étre encore calme pour notre secrétaire général : la quin-
zaine qui allait suivre allait effectivement étre la plus folle' de toutes
celles que Lucien Clerebaut et ses collaborateurs eurent & vivre depuis

la vague.

. dgg:rj:e%? 31 mgrs. avenue Paul Janson & Anderlecht. Chaque same-
di, dés le milieu de la matinée, nos bureaux s'animent comme une
ruche : on régle les problémes administratifs et le courrier de la se-
maine, on regoit les membres et les visiteurs, on trie les dossiers, etc.
Mais ce jour-1a, nos locaux vont retentir d'une activité encore plus frél-
nétique qu'a I'accoutumée. En I'espace de quelques minutes, nous al-
lions en effet étre avertis de deux nouvelles plutdt incroyables. :

Dans le lot des coups de fil qui se succédent, un a_ppel alerte immé-
diatement Lucien Clerebaut : le commandant de la brigade de g_endar—
merie de Wavre, le capitaine Pinson, explique, en vrac, ce qui vient de
se passer dans le Brabant wallon quelques hg_ures plus tot : les obser-
vations faites par plusieurs de ses hommes, | lnterve'ntlon d‘es F-16, les
échos non identifiés sur le radar de Glons, etc. A peine a-t-i raccroché
que plusieurs appels de membres ou enquéteurs de la région de Wavre
viennent confirmer cet étonnant ballet nocturne.

Nous sommes dans I'expectative la plus totale. Nous voulons
contacter les militaires pour en savoir plus, mais nous sommes au dé-
but d'un week-end et cela semble une gageure. D_e plus, il n'y a aucun
moyen de parler avec le colonel De Brouwer : il aété qﬁlcnellement
chargé de diriger I'équipage qui ramenait le gangster Pgtrlck Haemers
du Brésil et depuis la veille il se trouvait au-dessus de I'Atlantique aux
commandes d’un C-130 de la Force aérienne. \ s

Alors que nous élaborons une stratégie pour I'enquéte sur les lieux,
Lucien Clerebaut regoit un autre coup de fil inattendu : cette mé(ne
nuit, vers 02 h 00, M. Marcel Alfarano, de Bruxelles, aurait pris un film
vidéo d'un OVNI triangulaire muni de trois feux blancs et d'un feu
rouge central clignotant. Contrairement aux films précédems:, ce docu-
ment serait de qualité exceptionnelle prétend M. Alfarano & 'autre bout
du téléphone. Notre secrétaire général demande a ce nouveau témoin
de faire un effort pour venir nous apporter son film, et dans I'aprés-mi-
di, M. Alfarano dépose a notre siége une copie du document.

Le soir de ce samedi 31 mars, Lucien Clerebaut, Patrick Ferryn et
José Fernandez se rendent chez le gendarme F_tenkln. a Ramillies.
Aprés un long entretien aux fins d'enquéte, les trois collaborateurs de
la SOBEPS décident de rester sur les lieux pour contmuer|a observer le
clel. Vers 01 h 05, dans les premiéres minutes du mois d'avril 1990, ils
auront eux-aussi I'occasion d’observer un bien curieux pr"aénoméne aé-
rien qui les survolera & quelques centaines de métres d'altitude. Leur
témoignage est décrit plus loin dans cet ouvrage, des photographles
ayant été prises lors du survol. Ces documents révélent des images
que nos amis n'attendaient pas et que le professeur A. Meessen inter-
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préte comme le résultat possible de I'effet Herschel.

Plus tard dans la soirée de ce dimanche 1er avril, les principaux col-
Iabqrateurs de la SOBEPS se retrouvaient & Bruxelles pour examiner la
copie dq film vidéo que M. Alfarano avait déposée. C'est le méme soir
que c_hmsn RTL-TVi pour diffuser un "poisson d’avril" de circonstance. |l
y était question d'un atterrissage d’OVNI, mais les ficelles étaient
grosses. Malgré cela, il nous arrive encore de rencontrer des gens qui
ggus interrogent aujourd’hui sur cette affaire qu'ils ont entierement "go-

e".

Le film du Bruxellois nous parait effectivement trancher sur tous
ceux recus jusque-la. Pour la premiére fois on voit bien le "portrait ro-
bot" de I'OVNI signalé des centaines de fois : trois feux en triangle et un
El;gtr;?}tant (ijegt:'al. Illn'y a cependant aucune structure portante visible.

se ace lentement a altit i i
ook "Ie"%a warbintoe g altitude moyenne. Enfin, nous tenions

_Dés le lundi matin, nous nous plongions dans les quotidiens pour

voir comment ils rendaient compte des événements. Dans La Derniére
Heure, Gilbert Dupont écrivait : "Nouvel épisode troublant dans la
chasse aux OVNI : vers 00 h 15, dans la nuit de vendredi & samed,
deux F-16 de la base aérienne de Beauvechain ont décollé, aprés qué
plysreurs observations - apparemment confirmées sur radar - aient 6té
faftgs, en plusieurs endroits, dans le ciel belge, et notamment dans la
régron d_e Wavre. Selon le service de presse de la Défense nationale
qui confirme I'information, les pilotes des deux appareils n'ont rien dé:
couvert et sont rentrés bredouilles, & leur base, un peu plus tard. If
était difficile, dimanche, de faire le point sur le déroulement précis des
événements." Pour Le Soir, le titre était : "Nos chasseurs n'ont pas
trouvé I'OVNI"; le journal bruxellois précisait la dépéche de I'agence
Belga en ces termes : "Ces deux avions, appartenant au 1er Wing de
chasse, ont décollé vers 00 h 15 & la demande du Centre-Radar de
Glons (pré; de Tongres), qui avait détecté un "écho" non identifié, se-
lon h? Service de I'information de la Défense nationale (SID) inter;'ogé
par l'agence Belga. Les pilotes des deux F-16 n'ont toutefois rien dé-
couvert et sont rentrés "bredouilles" & leur base un peu plus tard, a-t-
on précisé d'e méme source. Le Centre-Radar de Glons, qui sun;eiﬂe
I'espace .aénen belge, a re¢u pour instruction du ministre de la Dé-
fense nationale de collaborer avec la SOBEPS pour tenter de percer le
mystéfe des OVNI qui se manifestent depuis le mois de novembre
da.ns I'est du pays. Le Centre-Radar de Glons a détecté a plusieurs re-
prises des"'échos“ non identifiés au cours des derniers mois. Au SID

on avangait samedi 'hypothése d'un réglage différent "plus sensib!e:'
du radar de Glons pour expliquer la détection de I'écho enregistré du-
rant la nuit."

“Bredouilles" | Qu'est-ce que cela pouvait bien signifier ?

Les longues conversations que nous venions d'avoir avec les gen-
darmes Rgnkin et Pinson nous permettaient de penser juste l'inverse
Pour eux, il était évident que durant la petite heure qu'avait duré le voi
des F-16, des "choses" s'étaient déroulées : la communication avec le
radar de Glons et le guidage des avions faisaient clairement allusion &
des "contacts" ponctuels avec des échos non identifiés.
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Tout cela n'était décidément pas clair. Il fallait & tout prix éviter 1a
confusion et la précipitation, et cependant le temps pressait. Lucien
Clerebaut décida de battre le fer tant qu'il était chaud. Il prit contact
avec I'état-major de la Gendarmerie pour réclamer le rapport complet
des diverses patrouilles concernées par I'observation du Brabant wal-
Jon. Une réponse positive lui fut donnée et cet important dossier fut en-
voyé & la SOBEPS par estafette spéciale. Dés qu'il eut réceptionné le
précieux document de plusieurs pages, L. Clerebaut décrocha son té-
|éphone et alerta le colonel De Brouwer qui venait de rentrer : il fallait
maintenant agir !

Le mercredi 4 avril, De Brouwer décide de répondre a notre invita-
tion et se rend dans nos bureaux a Bruxelles. MM. Lucien Clerebaut,
Léon Brenig et Michel Bougard I'accueillent : c’est la premiére fois que
le responsable de la section opérations de la Force aérienne nous rend
visite. Il a d( se passer des choses importantes quelques jours plus tot
pour qu'une telle visite soit subitement devenue possible. L'ordre du
jour en vaut la peine : mettre au point une opération concertée avec la
Gendarmerie, les militaires et les scientifiques pour obtenir - cela restait
notre espoir secret & tous - des informations enfin fiables sur '"OVNI
belge.

Nous apprenions ainsi que le méme jour, un groupe interministériel
avalt accepté la proposition du colonel De Brouwer d'aider matérielle-
ment la SOBEPS dans I'organisation d’'un nouveau week-end de
schasse scientifique a 'OVNI". Baptisée "[DENTIFICATION OVNI", cette
opération fut prévue pour le week-end de Paques, & la mi-avril. Le mer-
credi 11 avril, une réunion, plus officielle celle-l, réunissait & I'état-ma-
jor de la Force aérienne tactique les différents protagonistes de cette
opération. |l y avait Lucien Clerebaut et Léon Brenig pour la SOBEPS,
les colonels De Brouwer, Nuyts et Huybens, le commandant de |'aéro-
port de Bierset, Philippe Dumonceaux, le lieutenant Delpierre (repré-
sentant I'état-major de la Gendarmerie), les lieutenants-colonels Ker-
khofs et Billen, ainsi que les équipages des deux avions mis a notre
disposition a cette occasion. Le document de travail précisait cecl :

"(...) Suite aux nombreux phénomeénes observés ces derniers mois
dans I'espace aérien belge, aux multiples témoignages recueillis et &
I'existence possible d’OVNI dans cet espace, un week-end d'observa-
tion est organisé par la Société Belge d'Etude des Phénomeénes Spa-
tiaux (SOBEPS) les 13, 14, 15, 16 et 17 avril 1990. Les Forces Armées
belges sont chargées d'apporter le support nécessaire au bon dérou-
lement de ces activités au départ de 'aérodrome de Liége-Bierset. Un
Hawker-Siddeley (HS 748) du 15 W Tpt Aé et un Islander de la Sch Lt
Avn seront mis en stand-by & Bierset pendant la période comprise en-
tre le 13 avril 2 17 h 00 et le 17 avril @ 02 h 00, pour étre éventuellement
utilisés & des fins d'observation (...). En cas d'une observation visuelle
provenant d’un témoin au sol, une confirmation par la Gendarmerie lo-

cale ou par une équipe mobile de la SOBEPS sera obligatoire pour
pouvoir metire en oeuvre les moyens aériens en prévenant le CRC
Glons. Ce dernier est seul habilité pour autoriser les décollages du HS
748 et de I'lslander. Il préviendra aussitot 'ADNC et le TCCIRP de
Semmerzake (Traffic Center Control/ Reporting Post). Les F-16 ne
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pourront décoller que s'il existe un contact radar (scramble) et unique-
ment si Glons estime nécessaire de procéder a une !denriﬁ)cation gup-
plémentaire.
«(...) A bord des avions en stand-by, I'équipement suivant est prévu :
1 Vu .
Iune{res de nuit, OIP HNV (Holographic Night Vision), ré!escopeenono-
cgzage, cagérg tt:;rdmiqua (FLIR) TI-CN Il (...). La SOBEPS est autori-
s e mettre un nombre limité de membres f E
servations. (...)" i i

La figure 2.52 est la lettre d'introduction de ce rapport
préparatoire du 11 avril 1990. SRS

FOFCES ARTIEES

Le 12 -04- 1990
YAkl ZLLY

Aeae i3) 9

51
L .-..,_"&J
ETAT-T1500R GEHERAL
Elat-11ajion ».Ig_la Force Aerienne
Lt ber Retnie ELISABETH
Pue J'EYERE

11000 BRUAELLES
Tt EVERE 500 4951

Liste des destinatalies voIr anin b

NEJET - v

Eel Feunton preparsluire du 11 Avr 90

1 En vue dun weel-end dobseryalion orgamse par la Societe Belge dblude de
[_-‘!wmmerm Spatiaux (SOBEPS) dn 13 au 17 Avr 9, une reuiluha cu lien an
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Figure 2.52
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Le général Terrasson, dirigeant la Force aérienne tactique, avait
montré plus tot son intérét pour la question des OVNI. Lui aussi avait
416 invité & cette réunion. Dés son entrée dans la salle ol était disposée
une longue double table, Lucien Clerebaut remercia la Force aérienne
en la personne du colonel De Brouwer pour son ouverture d'esprit et
sa volonté de collaboration sincére. Le colonel répondit en se félicitant
du sérieux de la SOBEPS. Notre secrétaire général avait amené avec
lui une copie du film d’Alfarano et, avant méme de démarrer la réunion
de travail, il demanda qu’on le montre aux militaires présents. Ceux-Ci
furent unanimes : ce n'était pas un avion qui avait été filmé au-dessus
de Bruxelles !

Le lendemain, jeudi 12 avril, Lucien Clerebaut se rendait & I'aéroport
de Bierset pour régler avec le commandant Dumonceaux les modalités
pratiques de I'occupation des locaux mis a la disposition de la SO-
BEPS : lignes téléphoniques, bureaux accessibles, le logement et les
sanitaires pour les collaborateurs présents, etc. Pendant ce temps, Mi-
chel Bougard s'occupait de mettre sur pied les équipes de collabora-
teurs et de membres qui allaient constituer les groupes mobiles ou
fixes, relais indispensables entre le poste central de Bierset, les té-
moins et (le cas échéant) les gendarmes. Plusieurs dizaines de mem-
bres avaient fort heureusement répondu "présent" et de nombreuses
équipes purent ainsi étre formées et réparties sur I'ensemble de la par-
tie francophone du pays. Gréce a I'activité incessante de MM. Recollet
et Goffart, la SOBEPS put également disposer de I'aide efficace des ra-
dioamateurs. Un poste fixe allait d’ailleurs étre installé & proximité de
notre PC de Bierset : il devait permettre d'élargir la zone de prospec-
tion et d'agrandir notre ‘filet".

Mais alors que toutes nos énergies étaient concentrées sur la mise
au point de ce projet encore inespéré quelques jours plus tét, un autre
épisode - moins heureux celui-a - venait nous contrarier quelque peu.
La nouvelle du film d’Alfarano avait fini par arriver jusqu'aux oreilles des
journalistes et le mardi 3 avril, Gilbert Dupont I'annongait clairement
dans La Derniére Heure, en regrettant toutefois de ne pas encore |'a-
voir vu. L. Clerebaut et M. Bougard avaient effectivement décidé que ce
document ne devait pas devenir 'objet d'un "scoop" médiatique. Nous
savions que bon nombre de journalistes étaient a I'aff(it de la "photo du
siscle". Notre projet était donc de réunir une contérence de presse le
plus tét possible et de distribuer gratuitement une copie de ce film a
chaque journaliste présent. Pour ce faire, le document original avait été
confié & Patrick Ferryn afin qu'il puisse réaliser des agrandissements
sur A.D.O. Nous protégions donc du mieux que NOUs pouvions ce film
dont son auteur nous avait garanti I'exclusivité.

Et puis voila que dés le lendemain (4 avril), La Derniére Heure an-
nongait en premiére page : “Exclusif : en page 2 la photo de I'OVNI qui
a survolé Bruxelles". A l'intérieur, une mauvaise photographie (manifes-
tement un agrandissement d'un écran TV), mais qui est présentée "en
exclusivité". Ce que nous avions tant redouté était donc arrivé ! C'était
Gilbert Dupont qui signait le texte d'accompagnement : il avait donc
lui-aussi vu le film que seuls le témoin et quelques collaborateurs de la
SOBEPS avaient visionné.
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Qui avait "trahi® ? Nous ne pouvions pas un seul instant imaginer
qu'il ait pu s'agir d'une "fuite" parmi nos collaborateurs. On imagine le
malaise qui régna a la SOBEPS dans les heures qui suivirent : était-i
donc possible qu'une "taupe” se cache parmi nous ? Marcel Alfarano,
l'auteur du film, jurait ses grands dieux qu'il avait respecté ses engage-
ments : il avait confié son film original & la SOBEPS et personne d'autre
ne l'avait vu depuis, puisque lui-méme n'en possédait pas de copie.
Gilbert Dupont (qui jusque-la avait largement assuré la promotion de
nos idées) restait laconique, se retranchant derriére sa déontologie
pour ne pas divulguer ses sources. Il nous fallait cependant en avoir le
coeur net : le malaise devenait insupportable. Finalement, aprés un ul-
time entretien avec le journaliste de La Derniere Heure, sans que celui-
ci "lache le morceau”, nous arrivons & la quasi-certitude que c’est Alfa-
rano lui-méme qui a di montrer le film au journaliste bruxellois. Proba-
blement appaté par de I'argent, il aurait cédé et se serait par apres refu-
sé a dire la vérité. Dans les heures et mois qui suivirent, le comporte-
ment d'Alfarano restera cohérent avec cette hypothése. Cette attitude
ultérieure faite de contradictions dans les propos et de questions déli-
bérément orientées sur des aspects financiers, nous conduisent d'ail-
leurs a considérer son document filmé sous un jour beaucoup moins
favorable qu'a cette époque.

Les événements se précipitaient. Pour faire le point sur tous ces as-
pects nous décidions de convoquer une conférence de presse pour la
matinée du lundi 9 avril. Le rendez-vous était fixé dans nos locaux
d’Anderlecht et trois points étaient & I'ordre du jour :

- La présentation du film d'Alfarano.

- Des précisions sur I'affaire de la nuit du 30 au 31 mars 1990.

- L'organisation du week-end d'observation de Paques a Bierset.

Nous avions invité le capitaine Pinson et le MDL Renkin, de méme
qu'Alfarano. Ce dernier avait rechigné au dernier moment, essayant de
négocier sa présence et la diffusion de son film contre une certaine
somme d'argent. Les arguments avancés étaient tellement insensés
que Michel Bougard eut tot fait de le convaincre de nous faire
confiance et de venir commenter son document devant les nombreux
représentants de quotidiens et chaines de télévision belges et étran-
gers.

Michel Bougard commenca la conférence par un bilan des événe-
ments de la nuit du 30 au 31 mars précédent. Nous avions essayé de
rétablir, avec I'aide des gendarmes Pinson et Renkin, la chronologie
des faits, quasiment minute par minute. Patrick Ferryn enchaina par la
présentation du film d’'Alfarano et Léon Brenig évoqua en détail I'orga-
nisation de I'opération "IDENTIFICATION OVNI" prévue pour Paques.
Ce soir-1a, toutes les chaines télévisées du pays diffusaient des extraits
du document vidéo qui, comme nous I'avions décidé, avait été remis
gratuitement a chaque journaliste présent. Le lendemain, les quotidiens
prenaient le relais. "OVNI : film troublant et armée en chasse" pour Le
Soir. Dans La Derniére Heure, "OVNI : flash sur le mystére". Dans ce
journal, le 11 avril suivant, Gilbert Dupont évoquait une récente inter-
view avec le colonel De Brouwer; ce demier lui avait déclaré : "Au dé-
but, nos pilotes étaient forcément sceptiques, mais l'idée commence
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a faire son chemin. Pour nous, il est certain que des constatations ont
é1é établies - notamment au centre de contrble radar de Glons - au
cours des derniéres semaines, constatations qui ont été consignées
dans un rapport, lequel, avant d"étre éventuellement rendu public, sera
transmis & diverses instances militaires et soumis au ministre de fa
Défense nationale..."

Pour la premiere fois il était officiellement question d'un “rapport’
chez les militaires. Ainsi donc les deux F-16 ne seraient pas rentrés
aussi "bredouilles" qu'on avait bien voulu le dire. A partir de la, nous
narréterons pas de réclamer la publication de ce rapport et de nous in-
former sur son contenu.

Ce méme 11 avril 1990, la Pravda publiait un deuxieme article
consacré a la vague belge, tandis que Libération en avait fait de méme
la veille. Sur le plan télévisé, "La Cing" diffusa un important reportage
sur les observations d’OVNI en Belgique. Présentée dans le cadre du
magazine "Reporters’, et commentée par Patrick de Carolis, il s'agissait
14 d'une remarquable enquéte réalisée par Agnes et Jean-Pierre Bartol
et qui faisait le point sur les diverses facettes du probleme.

L'AUTRE "AFFAIRE" DU BRABANT WALLON.

Entrainés dans ce tourbillon de rencontres, de rendez-vous tous
plus importants les uns que les autres, conscients de vivre un moment
important de I'ufologie, nous en oublierions presque de vous parler de
ce qui justifiait précisément toute cette agitation : la persistance des té-
moignages rapprochés sur des survols d’objets volants restant déses-
pérément non identifiés.

Avant tout, il convient de rétablir la succession des phénomeénes
observés durant cette fameuse nuit du 30 au 31 mars 1990. Qu'il nous
soit permis de préciser d’emblée certains points. Cette affaire est per-
gue différemment par les uns et par les autres. Certains y voient un cas
remarquable impliquant des dizaines de témoins assermentés situés en
des points différents, avec des observations visuelles confirmées par
des radars. D'autres font remarquer le caractére atypique des observa-
tions (points lumineux trés éloignés au lieu d’objets nettement maté-
riels & basse altitude) et méme le risque réel d’une méprise avec des
objets astronomigues (étoiles et Jupiter). Cette derniére hypothése est
d'ailleurs poussée a I'extréme dans un article de Dominique Caudron
(“C'est vrai : je I'ai vu I') paru dans le numéro d'octobre 1990 de
Science & Vie. Sans rejoindre les conclusions complétement négatives
de cet "ufologue” lillois, il faut néanmoins reconnaitre que quelques col-
laborateurs de la SOBEPS estiment qu'une telle confusion astronomi-
que reste & envisager, du moins pour une partie des faits signalés.
Quoi qu'il en soit, 'affaire des gendarmes du Brabant wallon fut pour
nous plus importante sur le plan stratégique que sur le plan des rensei-
gnements ufologiques recueillis. Elle a vraisemblablement servi de dé-
tonateur 2 la réaction des militaires et c’est cela qui a permis la collabo-
ration active entre la SOBEPS et la Force aérienne.

Mais voyons d’abord la chronologie des événements telle qu'elle
apparafit au travers des rapports des divers gendarmes impliqués dans
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A 23 h 08, il est avisé par le MDL Chet Vossem, responsable des pa-
trouilles mobiles, qu'un appel téléphonique émanant du domicile du
MDL A. Renkin, & Ramillies (ce gendarme n'était pas de service ce soir-
1a), signale des phénomeénes lumineux a I'ouest, dans le ciel. Le MDL
Renkin précisa par apres :

"J’étais en compagnie de mon épouse et d’un couple d'amis, M. et
Mme Paul I. Mon épouse m’a fait remarquer qu'au dehors était visible
une source de lumiére immobile dans le ciel, et elle m'a posé la ques-
z.m: de savoir s'il s'agissait d’un avion. Je me suis approché de la fe-
nétre située vers l'ouest, et j'ai effectivement constaté la présence
d’un point lumineux d’environ trois fois la taille d'une étoile a environ
70°, lequel point paraissait immobile. Les couleurs changeaient en al-
amﬁ:mnom de blanc, jaune, vert ou bleu et rouge. Je suis sorti afin de
mieux pouvoir examiner cette source de lumiére, et j'ai pu constater
qu'il s’agissait d'un objet se déplagant par des mouvements saccadés
latéraux, et décrivant par moments des cercles. Par ces déplace-
ments, j'en ai conclu, vu les rapides allers-retours de gauche a droite,
qu'il ne pouvait s'agir d'un avion. Nous sommes sortis tous les quatre,
et avons observé le phénomeéne quelques instants, en tentant d'analy-
ser ses déplacements. Le phénomeéne évoluait principalement dans la
direction ouest, dans le sens est-ouest a faible vitesse.

"J'ai alors pris contact téléphonique avec la base de Beauvechain
pour demander si on ne voyait rien sur les radars. On m'a répondu
que les radars ne tournaient pas le week-end, mais qu'ils allaient de-
mander au CRC Glons. J'ai de nouveau observé le phénoméne qui
semblait en vol stationnaire au-dessus de Perwez et d'Aische-en-Re-
fail, outre ses mouvements latéraux saccadés. A un certain moment,
vers 23 h 05, le point lumineux est devenu rouge et s’est déplace vers
Gembloux, en prenant de ['altitude ou du moins du recul par rapport a
nous. J'ai alors repris contact avec la base de Beauvechain afin de les
informer que le phénoméne s'éloignait. Le téléphoniste m'a alors mis
en rapport direct avec la base de Glons ol j'ai réexpliqué les faits &
mon nouvel interlocuteur qui m’a répondu qu'il allait peut-étre envoyer
deux avions. J'ai raccroché, et au moment de sortir, j'ai constaté I'arri-
vée du capitaine Pinson et du ter MDL Jamotte, envoyés a la de-
mande de Glons.

"Je leur ai indiqué le phénomeéne, et aprés avoir localisé ce dernier,
nous avons découvert ensemble la présence de deux autres phéno-
ménes, moins lumineux et moins gros que le premier, formant un trian-
gle isocéle entre eux. Le premier phénomene (plus lumineux) conti-
nuait de s'éloigner vers I'ouest en direction de Gembloux, tandis que
les deux autres se trouvaient : pour I'un (celui formant la pointe du
triangle) & 60° dans I'axe de Thorembais-St-Trond, et le second, plus a
QB‘.R.. entre 40° et 50° dans I'axe de Chaumont-Gistoux. J'en termine-
rai en précisant que le premier phénomene apergu m'a semblé beau-
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et de grande ampleur. Aprés le passage de l'avion, ils nous ont sem-
blé se remettre & leur endroit initial approximatif, reformant le triangle.
Par la suite, le triangle s'est aplati par le déplacement du phénoméne
de gauche en direction de I'horizon, toujours vers Gembloux-Auvelais,
pour finalement disparaitre de notre vue. Les phénomeénes ont été ob-
servés de 23 h 00 a O1 h 30, heure & laquelle le phénoméne axé vers
Thorembais-St-Trond était encore légérement visible, en constant éloi-
gnement."

A 23 h 05, le lieutenant Van Hauwermeiren du CRC Glons avait ef-
fectivement prévenu la centrale de Wavre de I'appel du MDL Renkin, et
le MDL Chef Vossem avait ensuite immédiatement prévenu le capitaine
Pinson. En compagnie du 1er MDL Jamotte, son chauffeur, le com-
mandant de la brigade de Wavre s'était alors rendu sur place sans tar-
der. Aprés un trajet aller-retour sur la RN91 entre Glimes et Noville-sur-
Mehaigne ou rien d'anormal n'est constaté, les deux hommes arrivent
au domicile du MDL Renkin vers 23 h 15. Laissons le capitaine Pinson
évoquer ses propres observations :

"‘De notre point d'observation, le MDL Renkin nous désigne trois
points lumineux de la dimension d’une grosse étoile. Ces points chan-
gent en permanence de couleur, ce qui les distingue des autres as-
tres. lis passent du rouge vif (couleur prédominante) au bleu, au vert,
au jaune et/ou blanc, sans respecter chaque fois cet ordre. L'éclat trés
brillant, & certains moments, de ces signaux lumineux les distingue
des autres étoiles qui ne présentent pas le méme phénomeéne de dé-
composition de la lumiére. Un de ces points lumineux se situe dans la
direction ouest, vers Perwez-Gembloux, assez bas sur I'horizon (+/-
15°). Les deux autres points sont plus hauts dans le ciel (+1- 40° &
50°); ils paraissent plus prés de nous tout en présentant moins d'inten-
sité lumineuse que le premier. Les trois points forment un triangle iso-
céle, base vers nous, les deux cotés parfaitement égaux.

"A certains moments, de maniére répétée et instantanée, ils se dé-
placent dans I'espace par des mouvements courts et rapides (sacca-
dés) vers tout azimut, et & des altitudes nous paraissant différentes. lls
restent parfois immobiles pendant de trés longs moments. Au cours
de leurs déplacements, nous constatons que leur formation se modifie
imperceptiblement, décrivant ensuite un triangle équilatéral parfait.
Ces mouvements s’accompagnent de signaux lumineux plus brillants
et plus colorés, surtout de la part du point lumineux situé le plus a
l'ouest. Nous ne pouvons évaluer ni leur altitude, ni la distance qui
nous en sépare; nous ne percevons aucun bruit. Le MDL Renkin nous
signale avoir eu I'attention attirée par ce phénoméne lorsque se trou-
vant dans une piéce de son habitation, il a apergu au travers d'une fe-
nétre dirigée vers l'ouest I'un de ces points lumineux qui était alors
trois fois plus gros que les étoiles. Il nous désigne ce point comme
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étant celui qui est le plus bas sur I'horizon et le plus lumineux. Il en -'a:T ._

avisé lui-méme téléphoniquement la base de Beauvechain."

Vers 23 h 25, le capitaine Pinson décide de demander aux diffé- -

rentes équipes restant en service d'observer le ciel. L’

était posté a Thorembais-les-Béguines, sur la RN29, enagél:r?g;n?: ig
dfaux collégues de la brigade de Perwez et de deux autres de celle
d’Orp-Jauche. Voici ce que I'adjudant Baljot nous apprend dans son
rapport :

' "Dans un premier temps, nous nous sommes rendus sur

d’Aische-en-Refail et nous nous sommes arrétés a la sol:ﬁe ge i?ag;ﬁ
mération. Prenant la lune comme point de repére, nous avons consta-
té la présence de trois "points" lumineux formant un triangle isocéie
garf_str ot apparemment immobile. Les extrémités de ce "triangle" scin-
tillaient & intervalles irréguliers, jetant des lueurs vertes et rouges. Par
la suite, trois "points" identiques sont arrivés de la gauche, en Hgné se
dép!aganlr lentement pour venir prendre position en dessous dé la
base du "triangle", Iégérement & gauche de celui-ci. les méme scintil-
lements rouges et verts ont été observés. Dans un deuxieme temps
nous avons pris position sur le pont enjambant la E411 & Thorembafs’-
St-Trond.'SeIon notre estimation, le "triangle" n'avait apparemment pas
I!?ougél d'emplacement. Par contre, nous avons pu constater que le
po!ni‘ cenr@l de la "ligne" s'était légérement déplacé vers le bas, ces
trois "points" formant alors un "triangle sur pointe" de dimension§ net-
tement plus petites que le premier "triangle" observé. Par la suite, aux
?nviro:ns de 23 h 45, nous avons constaté I'apparition d'un sepr}éme
point" similaire, puis d’un huitidéme, qui ont pris place aux endroits in-
diqués sur :'e croquis joint au présent rapport (fig. 2.53). Il nous est im-
possible d évall!uer, méme approximativement, l'altitude a laquelle se
situaient ces 'phénoménes", ni la distance qui nous en séparait. Il
nous a semblé que ces "points" se trouvalent trés haut et trés loin."
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Etat du ciel pour un point de coordonnées géographiques de 50°37'
de latitude nord et de 4°52’ de longitude est (région de Perwez-Ramil-
lies). Les positions sont celles notées & 21 h 15 TU, soit 23 h 15 en
temps civil (le passage a3 "'heure d'été" s'est effectué le 25 mars
1990), pour la date du vendredi 30 mars 1990. On a représenté les
étoiles jusqu'a la magnitude +3; I'angle de vision est de 100° (ce qui
correspond & l'image au travers d’un objectif de 21 mm). Les astres
les plus remarquables sont : 1.la Lune; 2.Jupiter; 3.Bételgeuse; 4.Ri-
gel; 5.Aldébaran; 6.Sirius; 7.Procyon; 8.Capella; 9.Castor et Pollux.

Peut-on supposer que tous ces témoins aient été abusés par des
stoiles ? La comparaison entre le croquis de 'adjudant Baijot et une
carte du ciel visible dans la région 3 cette heure-la ne manque pas d'é-
tre troublante, sans doute, mais il y a les déplacements signalés par
tous les gendarmes concernés par ces événements et cela est tout &
fait incompatible avec une confusion. D'autant plus qu'il y avait bel et
bien un drdle d'écho non identifié dans le secteur au méme moment !
Mais nous verrons cela en détail plus loin. Maintenant envisageons les
autres témoignages.

Ainsi, il y avait également dans la région le 1er MDL Chavagne, ac-
compagné du MDL Heyne, les deux hommes se trouvant en service
sur la RN29 & Jodoigne-Souveraine. Alertés par les échanges radio a
propos de ces divers phénomenes aériens insolites, ils prennent linitia-
tive de se rendre a Jauchelette, 1a ol la route est un peu plus élevée. A
23 h 20, ils purent voir depuis ce lieu cing points lumineux qui, 2 I'oeil
nu, scintillaient de reflets bleu-rouge et vert. Deux de ces points se sont
mis 2 monter et descendre, les autres restant fixes. Selon les gen-
darmes, on faisait facilement la différence entre ces points et les
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étoiles. Se souvenant qu'il pouvait trouver un télescope, un des gen-
darmes entraina son collégue pour aller chercher cet appareil. Revenus
a leur polnt de départ, ils ne purent malheureusement régler correcte-
ment I'instrument et ils décidérent alors de rejoindre un autre groupe
en pa‘troualle 4 hauteur de Thorembais-les-Béguines. lls le quittérent
bien vite pour se diriger vers la brigade de Jodoigne ou ils retrouvérent
le 1er MDL Marteau qui était justement lui aussi occupé & observer ces
étranges visiteurs nocturnes.

Vers 00 h 30, le groupe de la RN29 remarquait une lumiére sembla-
ble & une étoile (en direction d’'Eghezée et Namur) qui paraissait cli-
gnoter ou plutét “trembler”. Ce groupe était composé de cing gen-
dlarmes; il y avait 1a les 1er MDL Callebaut, Jochmans et Remy, le MDL
Vlgner?n. ainsi que le MDL Chef Vandenbosch qui écrivit dans son rap-
port : "Nous avons apergu deux avions (signalés par une lampe cli-
gnotaqra de couleur blanche) venant de la direction de Jodoigne; ils
ont pris de l'altitude et se sont dirigés vers cette "lumiére". L'un 'des
avions (le premier) est passé sous la "lumiére" tandis que l'autre pas-
sait légérement au-dessus (estimation dans un plan vertical a partir de
notre Poste d’observation). Aprés le passage des avions, cette "lu-
miére" nous a donné I'impression de "dégringoler"' pour ensuite se dé-
placer vers notre droite. Par apreés, cette "lumiére" a semblé s'atténuer
ou s'éloigner vers Namur."
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F;gurg 2.55a - Position des points lumineux observés depuis Ramillies.
1. ngnt lumineux le plus brillant; 1. 2. 3. Triangle équilatéral; 4. Trian-
gle isocéle; 5. Paire de points sur Eghezée; 6. Emplacement des ob-
servateurs; les fléeches montrent le déplacement du point 1 au 3éme
passage du F16.

Les avions signalés sont évidemment les deux chasseurs F-16 que
le commandant de Glons a finalement décidé de faire décoller depuis
Beauvechain, mais cela les gendarmes l'ignorent encore. Au méme
moment, ceux qui étaient restés & Ramillies observaient aussi divers
mouvements de "points lumineux". Nous avons déja présenté le témoi-
gnage du MDL Renkin & ce propos; voici celui du capitaine Pinson :
“Au cours de nos observations, nous apercevons a deux reprises le
passage a basse altitude d’un avion fortement éclairé se déplagant &
faible vitesse dans le sens nord-sud. Sa trajectoire est légérement a
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l'est de la RN91 et du phénoméne constaté. Nous pensons, sans certi-
tude aucune, qu'il s'agit d’

Figure 2.55b - Position des points lumineux observés depuis Jo-
doigne. 1. étant le point le plus brillant; 2. étant le point d'observation.

" & Chef PMob, le MDL Chef Vossem, nous signale étre en contact
téléphonique permanent avec le CRC Glons lequel nous demande de
préciser en temps réel I'évolution de nos observations. Entre 23 h 30
et 23 h 45, nous apercevons trois nouveaux points lumineux dans le
coin nord du premier triangle équilatéral. Ces trois nouveaux points
sont rapprochés. lis sont en ligne et paraissent étre placés sous le
premier triangle. Au cours de petits mouvements saccadés, ces trois
points prennent la forme d"un petit triangle isocéle dont l'angle au
sommet est fortement obtus.

“Entre 23 h 45 et 00 h 15, nous observons ces six points lumineux.
Leur formation reste inchangée bien que nous avons l'impression
qu'ils se déplacent légérement dans le ciel par rapport aux étoiles. lls
lancent de temps a autre de brefs et trés brillants signaux lumineux.
Entre-temps, et sans pouvoir préciser le moment exact, nous obser-
vons l'apparition de deux autres points lumineux au sud de notre
poste, a I'aplomb (?) d’Eghezée. Ceux-ci font des mouvements sacca-
dés de va-et-vient, du haut vers le bas et vice-versa. lls sont d'intensité
lumineuse plus faible que les six premiers cités. Vers 00 h 30 nous
constatons & trois reprises le passage de deux avions (type F-16 ?).
Leurs deux premiers passages se situent trop bas et trop a l'est du
phénomeéne (six points lumineux). Au cours du troisieme passage, ces
avions décrivent des cercles au centre du grand triangle équilatéral. A

ce moment, nous constatons la disparition des trois points formant le
petit triangle isocéle et simultanément, le point lumineux le plus &
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I'ouest et le plus bas sur I'horizon a effectué un déplacemen i
vers le haut tout en émettant des signaux rouges p.\'ur,.fsJ fnrensist :gﬁg
répétés. Les deux autres points lumineux (formant le triangle équilaté-
ral) ont alors disparu (ou bien se sont éteints ?). Dans la direction d'E-
ghezz?e, le phénoméne a également disparu et il ne subsiste plus que
le p‘pmt Jumineux le plus important situé & 'ouest.

: Vers 00 h 45, ce dernier point semble s'éloigner vers la droite (ou
diminuer d'intensité) et sa positon se rapproche de I'horizon. Il se
trouve a ce moment dans la direction de Chaumont-Gistoux ou Lou-
vatn«fa-Neuvg (nord-ouest & nord-nord-ouest). Vers 01 h 00, il a com-
pfétemen{ disparu. A 01 h 18, de retour a la brigade de Jodoigne en
compagnie du MDL Chef Marteau et des 1er MDL Chavagne et Ja-
mqtre, nous observons a nouveau un phénoméne similaire. Quatre
points lumineux décrivent un carré parfait dont le centre semble étre
Jodoigne. Les quatre points se situent apparemment a I'aplomb de
Orp-Jauche, Incourt, Beauvechain et Hoegaerden. Le point au-dessus
ou dans la direction de Orp-Jauche est le plus lumineux (éciats
rouges-jaunes répétés). lis se déplacent également par de petits mou-
vements brefs. Vers 01 h 30, les quatre points diminuant d'intensité Iu-
mineuse, nous ne pouvons plus les observer correctement. A la de-
mande du CRC Glons, I'équipe mobile de Jodoigne (secteur est) est
chargée de recueillir et de communiquer toute information & ce sujet".

Le capitaine Pinson précise encore : "Le ciel était sans n

n'y lavaft pas de brume et la température avoisinait le 0 °C.SL9za§rﬁ?e£
étaient bien visibles; la lune était au premier quartier, bien nette, au
nord-ouest de notre position. Le déroulement des faits est approxi}na-
tif quaqr a leur exacte précision dans le temps. Il nous était en effet dif-
ficile d’affirmer que tel point lumineux apparaissait, disparaissait ou se
déplagait & un moment précis. Nous n'avons pas pu photographier le
phénomeéne, ne disposant pas du matériel adéquat. Une observation
aux ]qmef{es (x 50) nous montre une sphére dont un croissant est plus
illuminé (fig. 2.56). Parfois cela donne I'impression d'étre une boule lu-
mineuse d'un triangle lumineux de forme isocéle dont I'angle au som-
met est trf?:s obtus. L'intensité lumineuse n'y est pas uniforme. Les liai-
sons radio, excellentes pendant tout le service, ont été perturbées
pendan‘t de brefs instants au moment des observations de Ramillies
(réceptions hachurées et grésillements).(...)"
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Figure 2.56
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Nous avons quelque peu hésité a vous présenter ces longues des-
criptions extraites des rapports des gendarmes. Nous avons cepen-
dant tenu a le faire, car cette affaire eut, on le sait, des suites impor-
tantes quant & la collaboration effective des militaires avec la SOBEPS.
D'autre part, il reste plusieurs éléments obscurs dans ce dossier. Les
gendarmes décrivent sans doute des points lumineux fort pareils ades
stoiles, mais ces points ont des mouvements tout & fait autonomes de
ceux des astres. Il y a aussi I'épisode du "gros avion, ne faisant pas de
bruit et trés lent" qui fut observé vers 01 h 30 et que les gendarmes
identifient 4 un possible AWACS.

Le MDL Chef Vossem qui était en liaison permanente avec le CRC
Glons posa clairement la question aux radaristes. Pour eux il n'y avait
aucun doute : 4 ce moment-ia aucun AWACS n'était en vol !

Le contact téléphonique avec Glons permit aux gendarmes du
groupe de Ramillies de renseigner la Force aérienne sur les trajectoires
suivies par les F-16 et de tenter de les "guider" & vue. Durant une demi-
heure, le MDL Chef Vossem put méme s’entretenir avec le major Le-
clercq, responsable du CRC cette nuit-la.

Afin de compléter le dossier de cette “folle nuit" en Brabant wallon, il
aurait peut-étre été bon de placer ici le rapport publié en mai 1990 par
I'état-major de la Force aérienne. Cela aurait pu vous permettre de
comparer la séquence d'intervention des F-16 avec le témoignage des
gendarmes. Nous avons finalement préféré garder I'ordre chronologi-
que dans la présentation des faits : vous pourrez prendre connais-
sance de ce rapport officiel - autre piece maitresse du dossier - un peu
plus loin. Avant cela, voyons ensemble si d'autres témoins se sont ma-
nifestés & cette époque.

CONFIRMATIONS ET OVNI EN PAGAILLE.

Un peu aprés minuit, cette nuit
du 30 au 31 mars 1990, M. Jean-
Marie P., kinésiste habitant Jo-
doigne, sortait dans le jardin avec
son chien. Il remarqua aussitdt un
point trés lumineux au milieu du ciel
ouest (qui lui sembla totalement dé-
pourvu d'étoiles). Le temoin, habitue
3 observer avec une lunette astro- N
nomique, constata qu'au travers de i '~ ) Lo
cet instrument le point lumineux i
était en fait constitué de trois ronds
lumineux blancs, trés nets, disposés l |
en un triangle régulier. A mi-hauteur, ( l
deux autres feux : un bleu a gauche \\ ‘

et un rouge a droite. D'autre part, ce
qu'il compare a un ‘faisceau laser" l
de couleur blanc péle semblait sortir AL

et rentrer régulierement de I'objet
(fig. 2.57). Figure 2.57
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‘Dans la sgirée du samedi 31 mars, c'est d'abord dans I'est du pays
qu’on nous signala des OVNI. M. Robert C. était a Sart-lez-Spa en com-
pagnie de ses deux enfants et de deux clients de son restaurant. Vers
23 h 15, tout ce petit monde remarqua trois feux fixes en triangle, puis
une sorte de masse, "de la taille d'un Jumbo jet", a environ 200 m d'al-
titude. Cet objet se déplacait de Spa vers le barrage de la Gileppe, si-
lencieusement, & une soixantaine de km/h. Derriére cette plate-forme
M. C. vit une "trainée rosée phosphorescente, trés légeére et courte, dé
la moitié de la longueur du triangte". A 23 h 30, le méme soir M;nes
Hosa_llie M. et Thérése L., institutrice retraitée, revenaient d'Eupeﬁ et cir-
cuIaEaent eiz:oiture dans la commune de Herbesthal.

n arrivant & proximité de I'église, Mme M. remarqua soudai

viron 500 m d'altitude et & sa verticale, un objet lur?\ineux quilg‘eadei;::
geait lentement vers le nord-nord-est. Cet objet, d'aspect solide, sem-
blait avoir une forme ovale, plus pointue & I'avant, et était entouré de lu-
miéres alternativement blanches et rouges. A l'arriére, se distinguait
une sorte de superstructure ou protubérance faite d’'un amas de feux
rouges (environ 7). Lorsque les témoins s’arrétérent et sortirent de la
voiture, elles pergurent un léger "ronronnement". Le phénomene se dé-
plagait trés lentement en suivant une trajectoire du sud-sud-ouest vers
le nord-r]ord-est. Aprés cing minutes d'observation, les deux dames
poursuivirent leur route pour s'arréter a nouveau rue des Prairies ou
elles revirent I'objet qui s'éloignait et finit par disparaftre en direction de
La Calamine et I'Allemagne.

Nous rqppelerons ici I'observation effectuée dans la nuit du 31 mars
au ter avril par L. Clerebaut, P. Ferryn et J. Fernandez. Leur témoi-
gnage est détaillé plus loin dans le chapitre consacré aux documents
photos et vidéos. Mais nous signalons quand méme que, cette nuit-la
le ciel était & nouveau trés dégagé et qu'a aucun moment nos collabo:
rateurs n'ont observé des "astres" remarquables. Aucune confusion ne
szle_mbla_n possible, les étoiles ressemblaient a des étoiles : il est difficile
d'imaginer que les gendarmes aient pu se tromper a ce point. Un autre
événement aux conséquences inattendues est par ailleurs simplement
évoqué‘ici (pour respecter la chronologie). Il s'agit de I'observation de
M. Patrick M. (accompagné de Mille Sabine M.) au cours de laquelle
une extraordinaire photographie fut prise. Pour ce cas aussi vous trou-
verez une description détaillée plus loin. Cette observation est datée du
4 oudu 7 avril.

Le lérpoignaga qui suit est également imprécis quant a la date : le 7
alvril, mais peut-étre le 31 mars (le témoin se souvient seulement qu'il
s'agissait d'unlsarnedl vers cette époque). M. Serge H., habitant Per-
wez, se trouvait & proximité de la gendarmerie de Chaumont-Gistoux
rogiant en voiture de Perwez & Gistoux. Vers 07 h 15, il vit soudain "ur;
vaisseau métallique énorme, aussi large que deux maisons réunies"
L'objet se trouvait au-dessus d'un bois et disparut subitement quand
M. H. s_arr_éta pour mieux observer. L'OVNI n'avait aucune lumiére et
semblait fait d'un "métal mat". Le témoin ajouta encore : "C'était com-
posé dq facettes et faisait penser & une soucoupe volante tradition-
gﬂa;?;r(mlc;). La figure 2.58 donne une idée de ce que M. H. vit ce same-

in-la.
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Figure 2.58

Le soir-méme de la conférence de presse de la SOBEPS (lundi 9
avril 1990), vers 22 h 30-45, M. Gérard L., instituteur, et son épouse,
Mme Marie-Madeleine W., se trouvaient sur la RN4 en direction de
Gembloux. Voici ce que nous écrivit le témoin : "En roulant & hauteur
du zoning de Louvain-la-Neuve (direction Wavre-Gembloux), j'ai aper-
¢u sur ma gauche deux points lumineux importants non par leur inten-
sité mais par leur grosseur. Nous nous Sommes arrétés, I'engin est
passé au-dessus de nous. J'ai coupé le moteur de la voiture sur la de-
mande de mon épouse qui était sortie de la voiture. Son regard fut
surtout attiré par ces deux lumiéres. Il n'y avait pas de bruit. Cet engin
se dirigeait vers Waterloo-Bruxelles. Nous sommes repartis et avons
pris I'autoroute 500 m plus loin, vers Genappe. Nous avons continué a
suivre du regard les lumiéres de cet engin qui était maintenant a notre
droite.(...) Plus loin, un nouvel engin, de la méme configuration que le
premier (deux lumiéres blanches dirigées vers le sol et d’autres lu-
miéres plus petites qui clignotaient) est passé dans le ciel & environ
50 km/h. J'ai surtout noté une jolie couleur bleue..."

Dans les jours qui précédérent notre week-end 2 Bierset, la majorité

des cas qui nous furent signalés provenaient surtout du coté de Na-
mur. Ainsi, dans la soirée du mardi 10 avril, nous recevions un appel de
la brigade de gendarmerie de Namur signalant I'observation du maré-
chal des logis Robert B. Ce gendarme rentrait chez lui a8 Spy, son ser-
vice terminé (il était vers 21 h 20). Sur la route de Charleroi, en direc-
tion de I'autoroute, il vit alors deux gros phares blancs suivis d'un feu
plus petit : le tout semblait immobile dans le ciel. Le MDL B. ralentit (il
dtait suivi d'un autre véhicule) et constata alors que I'objet perdait de
I'altitude en faisant demi-tour. A ce moment, A l'arrigre de la structure, |l
y eut une "gerbe d'étincelles, comme une étoile sur un gateau de
Noél". En arrivant & son domicile, 200 m plus loin, I'objet était toujours
visible quoique plus éloigné. Il prévint immédiatement son épouse et
son beau-pére qui purent encore I'apercevoir quelques instants avant
qu'il ne disparaisse vers Charleroi. Ces deux personnes lui dirent alors
que, juste avant son arrivee, elles avaient entendu un sifflement bizarre,
"comme celui d'une vieille bouilloire". Le méme soir, a 21 h 49, un en-
quéteur de la SOBEPS voyait 3 hauteur de Hoeilaert, sur I'autoroute
E411, deux lumiéres blanches d'une taille apparente supérieure a la
pleine lune se dirigeant vers Namur.
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Deux jours plus tard, le jeudi 12 avril, d'autres gendarmes de la bri-
gade de Namur étaient a leur tour témoins d’'une observation insolite.
Le 1er MDL Léopold L. fut ce soir-a le premier témoin. Il expliqua par
apres : "Poyr moi, il est certain qu'il ne s’agissait pas d'un avion. Il était
un peu moins de 21 h 30. Je me déplagais sur la chaussée de Charle-
roi. Une voiture me suivait. A un certain moment, 'ai vu deux gros feux
k{mmeux ’bfancs. Dans un premier réflexe, j'ai pensé qu'il s'agissait
d'un éclairage public. Mais je me suis arrété quand je me suis rendu
cpmpre_ qu’il s'agissait d'autre chose. Derriére moi, I'automobiliste
s'est lui aussi arrété et je lui ai dit : "Heureusement que vous étes la !
Si j'avais été seul, je croirais réver..." Les deux gros feux appartenaient
a un objet de forme triangulaire que nous avons observé de longs in-
stants. A bout de bras, le triangle faisait plus de 5 cm. Il possédait une
masse imposante. Mais vous donner la dimension, pour moi, c'est im-
possible. J'apergois réguliérement I'avion AWACS qui se pose parfois
a Temploux, prés d’oll j'habite. Je suis formel : ce n’est pas 'AWACS.
P:ar rapport & 'emplacement ol nous nous trouvions, I'objet devait se
situer vers Suarlée. Ce qui m'a laissé sans réaction, c'est la fuite de
cet objet. Il a disparu comme un éclair, & une vitesse incroyable, en
laissant derriére lui comme une trainée de lumiére. Il est parti sans au-
cun bruit. Je croyais réver. J'en ai méme oublié de prendre les coor-
données de cet automobiliste..."

Au méme moment, le MDL Chef Marc P., de Floreffe, assurait la per-
manence 2 la brigade de Namur. Il déclara quant & lui : "Moi, j'étais
dqns mon bureau quand les premiers appels sont arrivés. Sur le ter-
rain, plusieurs collégues affirmaient voir des objets qui ne pouvaient,
en aucun cas, étre confondus avec des avions. Moi, je n'ai rien vu,
donc je ne peux pas conclure. Mais je suis persuadé que si mes collé-
gues disent qu'il ne s'agissait pas d’un avion, c’est que cet objet n'en
était effectivement pas un ! J'ai contacté la SOBEPS a Bruxelles ainsi
que le radar de Glons. Il était sans doute alors 22 h 36. A Glons, les re-
cherches sont restées négatives." Un autre témoin, le 1er MDL M.
nous fit cette déclaration : "En fait, le début de I'observation a été fait &
21 h 23, alors que nous nous trouvions sur le pont de la Sambre a Fla-
winne; elle s’est poursuivie jusqu’a 21 h 55. Il est vrai que nous n'‘a-
vons pas toujours suivi la progression de I'objet mais j'ai le sentiment
que I'OVNI se déplacait en effectuant de larges cercles, dans le sens
inverse des aiguilles d’'une montre. Ce qui m’a enfin semblé curieux,
c'est que si nous avons trés nettement vu la disposition des feux er;
triangle, nous n'avons par contre jamais distingué la masse de I'objet."

L'OPERATION "IDENTIFICATION OVNI".

Tout était donc prét pour cette véritable premiére mondiale. Dans
leurs éditions du vendredi 13 avril, la plupart des quotidiens annon-
(;laienl I'opération de la SOBEPS. A la veille de journées qui devaient
s'avérer trés éprouvantes, le journal Le Peuple interrogeait Léon Bre-
nig, coordinateur scientifique du projet. Les propos de notre collabora-
teur avqiem été recueillis par Jean-Pierre Trousson; ils illustrent bien
quel était notre notre état d'esprit en ce printemps 1990.
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Q : Léon Brenig, vous serez sur le terrain tout au long de ce week-
end pascal pour, en tant que scientifique, collaborer étroitement ala
chasse aux OVNI mise sur pied par la SOBEPS, pourquoi ?

R : En novembre 1989, lors des premieres observations d’OVNI
dans les régions d'Eupen et Verviers, je fus trés intrigué par la précision
des nombreux témoignages recueillis, le sérieux de certains témoins,
des gendarmes eupénois et des ingénieurs notamment. Depuis lors,
les observations se multiplient et les informations se recoupent. C'est
pourquoi, j'ai décidé, vu leurs fréquences et leurs qualités, de me pen-
cher sérieusement sur ce phénomene; d’autant plus qu'a I'époque, l'ar-
mée ne faisait aucun commentaire sur ces faits. Je n'étais, |'insiste, et
ne suis nullement un spécialiste en la matiere. (...) Je reléve a présent
un défi : essayer de comprendre en tant qu’homme de science, physi-
cien, un phénoméne mystérieux. Le pari est risqué ! Le mot OVNI, ta-
bou, provoque en effet toujours un certain sourire et des sarcasmes
dans les milieux scientifiques. Mais je tiens 4 me "mouiller" au risque de
paraftre quelque peu farfelu aux yeux de certains confreres. Il y a la une
opportunité que le monde scientifique doit saisir.

Q : Ce phénomene singulier n'entrainera-t-il pas justement la créa-
tion d'une unité scientifique spécialisée en la matiere ?

R : Je ne le crois pas. Jusqu'a présent, aucune université belge n'a
envisagé une telle cellule de recherche. Les "études’ menées de nos
jours sont individuelles et inorganisées. Seuls des particuliers entre-
prennent a titre personnel I'analyse de ces manifestations "extraterres-
tres". Il en est ainsi, par exemple, a 'ULB, mais les récents évenements
ont singuliérement augmenté le nombre de “curieux’ : nNous sommes a
présent une vingtaine de chercheurs de la Faculté intéressés par le su-
jet, pour la plupart physiciens.(...)

Q : Pourrait-il s'agir d'un avion de type inconnu ?

R : Ce point m'intrigue également.(...) Je ne vois pas comment il se-
rait possible de construire un avion de ce type. Les techniciens seraient
incapables, notamment, de réduire & ce point le bruit émis (ou trés par-
tiellement), d'éviter les turbulences atmosphériques. L'absence de
souffle percu et de vibrations lors de son vol stationnaire trés prés du
sol sont aussi inconcevables.(...) J'ai cru au début & un éventuel avion
militaire de type révolutionnaire, et cela d'autant plus que le mutisme
des Forces armées me paraissait suspect au départ. Depuis lors,
celles-ci participent activement a I'enquéte et collaboreront étroitement
avec la SOBEPS lors de ce week-end. L'état-major a nié définitivement
tout essai secret. L'armée belge en tout cas : pas encore I'OTAN. (...)
Un tel avion néanmoins, & une vitesse aussi réduite, s'écraserait, pro-
duirait un bruit épouvantable et un souffie incroyable. Une origine ex-
traterrestre me laisse trés perplexe. Je suis persuadé malgré tout, 95
%, que ce phénomeéne est terrestre.

Q : S'il est terrestre mais non militaire, belge en tout cas, queé peut-il
étre ?

R : Honnétement, je n'en sais rien. Il est indéniable cependant que
les militaires entreprennent depuis des années des recherches se-
crdtes a ce niveau. lis ne sont nullement les seuls. Des compagnies pri-
vées ou semi-privées étudient elles aussi et testent des prototypes in-
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connus, dans un but militaire également. (...) On en parle peu, mais des
sommes énormes sont en jeu en ce domaine. Les intentions humaines
peuvent étre trés tortueuses.

Q : Votre déception serait-elle grande si tel est le cas ?

R : Bien entendu. J'espére de tout coeur que l'opération de ce
wggk,-end brisera le mystére. Au point de vue scientifique, le matériel
utilisé permettra en tout cas pour la premiére fois de répondre a une
multitude de questions et de mesurer les principales caractéristiques
dga I'epgin - sa masse, sa constitution matérielle, son mode de propul-
sion, ionise-t-il 'air ou non, provoque-t-il des champs magnétiques ou
électriques, son éventuelle radioactivité... La probabilité extraterrestre
est, selon moi, infime. Mais il s’agit d'une réelle opportunité que le
monde scientifique ne doit pas laisser passer. S'il s'avére que cet OVNI
est terrestre, je considérerai que j'ai perdu mon temps et j'abandonne-
rai toute recherche. Par contre, si I'on détecte quelque chose d’inexpli-
qué voire ”(!) d'extraterrestre, cette étude s'avérera passionnante et je
ne serai strement plus I'un des quelques sclentifiques & m'y intéresser.
Wait and see !

Les résewes de Léon Brenig étaient Iégitimes. D'autres que lui <'in-
terrogeaient encore sur une éventuelle explication "militaire". Mais la
participation effective de la Force aérienne & notre opération rendait
cette .hypothése de moins en moins crédible. Plus d’'un an aprés cette
interview, Léon Brenig est toujours & nos cotés et I'énigme est encore
non résolue. Tous les quotidiens belges publiaient les divers numéros
d’appel en cas d'observation. Le décor était planté, chaque acteur avait
sa.place désignée. Il ne restait plus aux événements qu'a frapper les
trois coups.

Tout restait effectivement possible. Michel Bougard déclarait juste
avant le début de I'opération : "Et si, en présence du filet mis en place
pour traquer I'OVNI, il ne se passe rien, ce serait une information im-
portante é_gafement " Bien sdr. On ne pouvait en effet pas imaginer un
"l?aron noir' assez fou pour venir faire son cirque au-dessus d'une re-
gion aussi surveillée et en état d'alerte.

V?ndredi 13 avril 1990. 19 h. Dans le hall de I'aéroport civil de Bier-
set régne une activité inaccoutumée. Des dizaines de personnes bar-
dées Qe caméras, d'appareils photo et de micros se pressent devant
une tribune improvisée. Plusieurs rangées de chaises ont été dispo-
gées au dernier moment et sont maintenant occupées par des journa-
listes, stylo et calepin en main, préts a saisir I'atmosphere de ce mo-
me'-n? "historique". A I'neure prévue pour le démarrage de |'operation, le
preadent de la SOBEPS s'adresse a la presse présente. Les jourr‘m-
listes sont venus de partout : non seulement tous les quotidiens, heb-
QOmadalres et mensuels belges sont représentés, mais il y a aussi des
journalistes venus des Pays-Bas, d'Allemagne, de France, d'ltalie et de
Suéde. La TV soviétique est également sur place.

Michel Bougard remercie d'abord vivement la Force aérienne et
plgs particulierement son représentant, le colonel De Brouwer, pour
I’au_je _matérielle apportée & cette opération. Il en précise les modalités
en insistant sur le caractére exceptionnel (une véritable 'premiére mon-
diale") d'une telle investigation & propos des OVNI. Le colonel De Brou-
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wer, intervenant & son tour, précise d’emblée qu'il s'agit bien d'une
opération strictement prise en charge par la SOBEPS et la Force aé-
rienne ne fait que nous apporter une aide "logistique". Il ajouta : "Pour
'armée, il s'agit d'une curiosité technique. Pas d’une opération de
type militaire puisque jusqu'a présent les apparitions n‘ont jamais pro-
voqué de dégéts. Aucune intension agressive ne s'est jamais manifes-
tée".

Dans la salle d’attente de I'aéroport, deux auditeurs plus attentifs
que les autres peut-étre : Pierre Couchard, responsable des relations
avec la presse du ministre Guy Coéme, et Elio di Rupo, député euro-
péen. Le premier suivra de trés prés toute I'opération a Bierset; le se-
cond, intéressé par I'expérience et I'action de la SOBEPS, interviendra
par aprés pour développer des recherches au sujet des OVNI sur le
plan europeen.

Aussitot la conférence de presse achevée, chacun se met a son
poste. Deux lignes téléphonigues nous sont ouvertes en permanence;
la dizaine d’équipes mobiles sillonnent une zone qui s'étend du Bra-
bant wallon & la frontiére allemande, d’ouest en est; des centaines
d’observateurs fixes scrutent le ciel.

Le temps est couvert et froid; de lourds nuages barrent le ciel et des
averses sont signalées ¢a et la. Notre premigre nuit de veille fut finale-
ment trés calme : notre poste central de Bierset a enregistré quelques
appels mais ceux-ci ne furent jamais confirmés. Les avions resterent
cloués au sol, leurs équipages étant envoyés “au lit" un peu apres mi-
nuit. Le lendemain, samedi 14 avril, la soirée commenca de maniere
plutét calme. Bon nombre de journalistes présents la veille avaient dé-
cidé de rentrer chez eux, "Paques" oblige, mais aussi sans doute un
peu frustrés d’avoir raté le "rendez-vous avec la soucoupe” comme iro-
nisait I'un d’entre d’eux. Peu de curieux également dans le hall de l'aé-
rogare quand redémarre I'opérationa 19 h.

Subitement, vers 21 h 30, plusieurs appels commencent & nous par-
venir et saturent rapidement les deux lignes téléphoniques dont nous
disposons. Aussitdt, Lucien Clerebaut contacte le représentant du
commandant Dumonceaux et deux nouvelles lignes nous sont ou-
vertes - elles suffiront & peine. A un moment donné, nous avons regu,
quasi simultanément, cing appels de brigades de gendarmerie diffe-
rentes. Mais il y avait plus grave : la ligne civile avec Bierset était elle
aussi blogquée. Son numéro n'avait pas 4té communiqué a la presse
parce qu'elle devait nous servir de relais avec le radar de Glons ou la
tour de contréle pour le guidage des avions. Le major Lambrechts, pré-
sent ce soir-la sur les lieux, nous autorisa immédiatement a utiliser la
ligne militaire : c’est grace a elle qu'a partir de cet instant nous avons
pu maintenir un contact permanent avec l'avion en vol.

Brusquement, vers 23 h, une de nos équipes postées au fort de Flé-
malle observe quelque chose de curieux. Aussitét, Patrick Vidal, qui di-
rigeait cette équipe, prévient le CRC de Glons et avertit notre central de
Bierset.

Parmi la douzaine d’observateurs présents 4 Flémalle, outre P. Vi-
dal, il y avait aussi Stany Box et Joél Mesnard, directeur de la publica-
tion ufologique frangaise Lumiéres dans la Nuit qui avait fait le voyage
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le DUl ge Davarder avec les gens ae la SsUBcFo, que aans espoir
d’observer ce fameux triangle. Néanmoins, j'emportai a tout hasard un
caméscope, qu'on m'avait prété et dont je ne m’étais jamais servi. Je
m’en étais fait expliquer le fonctionnement en une minute ou deux, et
fe manquais a tel point de temps, que je n’avais méme pas pris la pré-
caution de faire un essai. Je souhaitais presque ne rien voir d'intéres-
sant, tellement je craignais de ne pas savoir manipuler correctement
le caméscope. C'est a Flémalle que j'ai rejoint Patrick Vidal, qui m'at-
tendait en compagnie d’un groupe de Belges fort sympathiques, dont
Stany Box, le témoin du 15 février. Aussitét, nous sommes montés sur
une petite colline, d'ols 'on domine toute la région. Je dis bien "sur", et
non "au sommet de", car, le chemin s'arrétant a une cinquantaine de
métres du sommet, nous avons arrété 1a les voitures. Nous étions, en
moyenne, une douzaine ou une quinzaine. Des voitures partaient,
d'autres arrivaient...

"Si la température avait été plus clémente, nous aurions probable-
ment eu le réflexe de monter a pied jusqu'au sommet de la colline, qui
se trouvait & 50 ou 100 m du parking. Mais il faisait si froid que le sim-
ple fait de rester dehors quelques minutes était réellement pénible, et
chacun éprouvait le besoin de se mettre fréquemment & I'abri du vent
glacial dans une voiture. Vers 23 h 10, nous avons entendu le bruit
d'un avion de ligne qui nous survolait @ moyenne altitude. Nous avons
trées bien vu ses feux de position, et nous I'avons vu s'éloigner vers
I'est, en direction de Seraing. C’est alors que nous avons vu arriver,
sur une trajectoire a peu prés paralléle, mais décalée vers le sud et en
sens inverse, ce que nous avons d'abord pris pour un autre avion, et
qui donc se rapprochait de nous. Subitement, un feu blanc assez puis-
sant est apparu a l'avant. J'emploie le mot "feu", de préférence a
‘phare", parce qu’on ne voyait aucun faisceau lumineux émis par cette
lumiére, comme c'est le cas, par exemple, pour les phares d'atterris-
sage d’un avion. J'ai alors commencé a filmer, dans le seul but de
m’entrainer. Je me suis rendu compte (mais il aurait fallu y penser plus
tot) que lorsqu’on filme le passage d’un objet mobile, il y a deux possi-
bilités : soit mainenir la caméra fixe (autant que possible), et laisser
l'objet traverser le champ, soit maintenir en permanence l'objet au
centre du champ. Comme je n‘avais aucune expérience en ce do-
maine, et que je n'avais jamais songé a cette question, ['ai hésité entre
les deux possibilités. Plus précisément, j'ai tout d’abord laissé défiler
I'objet, puis, instinctivement, j’ai cherché a le recadrer.

‘J'al donc, au bout de quelques secondes, cessé de filmer, et j'ai
couru pour prendre appui sur le toit d'une voiture. C'est par 1a qu'il au-
rait fallu commencer ! Pendant ce temps, il me semble que tout le
monde, parmi les douze ou quinze personnes qui se trouvaient la, était
encore persuadé d'avoir affaire & un avion. La trajectoire était recti-
ligne, horizontale, la vitesse constante, et il n'y avait guére de raisons
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w%::mwwn. Il est s_.m‘.%m sur la seconde wmafmzom que j'ai :_.Bmm. ou l'on
distingue une dizaine de maxima d'intensité. Leur Q.:&m est inférieure
4 celle des extinctions, et le passage d'un état & l'autre semble pro-
gressif. Ce feu, pulsant plutdt que clignotant, suggére donc un feu ro-
Nm:mmm.cw‘_ qu'il en soit, pendant les derniéres mmoozqmm de cette
deuxiéme séquence, le puissant feu blanc .QmSmE de moins en Sﬂdm
visible, et deux autres feux blancs, moins intenses, apparaissent. A la
fin, on entend I'un des membres au groupe qui fait wmam.B:mw que ce
que nous voyons ‘se compose de trois ._ﬂm:x Em:om et d'un feu Bc_%m
pulsant, et n’émet aucun bruit perceptible" (un triangle avec un feu
rouge en dessous ! Woaah 1). Instantanément, o.:mo% no__ﬂn.aan meoc-
dain que cet "avion" a quelque chose de suspect. Hélas, il wamﬁm__. au
méme moment, derriére les quelques arbres du moaamﬂ.Qm.__m o.o:ﬁmb
qui nous cachent I'horizon au m:o.-o:mm“... hm:Qm.E que je :im__.m_ M-
trick Vidal et Stany Box observaient _:o.EQ a __m E_Sm:m” lis QG::@:__-
rent des détails qui sont absolument ‘Ebnmmahmm m. discerner sur le
film vidéo. Patrick dit que cela ressemblait & _.::w m.:m delta bipoutre,
avec a l'arriére comme deux dérives recourbées" (fig. m.m&.. (...) Bien
str, nous avons d’abord commenté, pendant ocm_E:mm.BSEmm. ce
que nous venions de voir, puis, vers 23 h 15, Stany mw.._u&:ox oE appe-
16 le radar de Glons, et signalé "observation. Aux Bsa,ﬁm qui om.. de-
mandé une estimation de l'altitude du h:m:o&m:mu Patrick, aprés un

instant de réflexion, a parlé de 10 000 .c__QO (soit 3 048 m). A mon mme
c'était moins que ¢a. (...) J'estimerais plutot la distance de __ objet a

km et laltitude & 1 000 m, mais il est évident que ce genre d mbbﬁmohm-
tion est bien difficile (surtout de nuit, et quand on na aucune nw:::qm
quant & la nature de ce qu'on regarde).(...) Quol qu il en soit, :w@m
avons presque aussitot obtenu la réponse Qmm mem:mam de m__o%m 3 M s
n’avaient rien observé, sur leurs scopes, qul pat ooﬂmmﬁozqa :% re
observation. C’est alors que nous nous sommes vraiment demandé ce

que nous avions bien pu voir ! (...)"

Figure 2.59
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‘Stany Box, dans un bref rapport remis 4 la SO
qui suivirent I'obsgrvation. con?i?r?‘ne les éléments (izaiE-dF;sss?.lasl?SSI::I: f:l;eés:
guence observation-appel a Glons/appel & Bierset semble différer
ans sa durég du moins. Ainsi S. Box écrit : "A mesure que i‘appareff
tsje rapprpchatr de nous en déplacement rapide, et aprés confirmation
téefécertames personnes sur la nature de I'objet visible, Patrick Vidal a
ph‘oné au radar de Glons. Les radaristes ont répondu qu'il n'y avait
pas d'écho visuel. Dés ce moment, nous sommes entrés en contact
awer?j la SOBEFS a I'aéroport de Bierset." 3
Ous ne savons toujours pas ce qui fut vraiment observé a
(rjnent-la par notre é_quipe. mais nous disposions d'un cas corrggprgz
ant au canevas mis au point avec les militaires et nous avions suffi-
samment d'éléments pour demander le décollage du HS 748. L. Clere-
baut, M. Bougard et L. Brenig décident donc d’enclencher la prdcédure
et demandgpt _é I'equipage de service d'embarquer immédiatement :
outre les rr_1!ma|res, I'appareil va accueillir cing & six physiciens sous Iai
responsabilité de L. Brenig, L. Clerebaut prenant place dans le poste
de pllqtage. Bientét, le HS est prét sur la piste, moteurs tournant
Mais il restera ainsi en attente pendant plus de trente minuteé !
: I'M‘ Bougard, qui est res}é en contact avec la tour de Bierset grace &
a ligne militaire directe qu’on nous avait finalement réservée, ne com-
ﬁ:lelnd pas ce qui se passe. Les nombreux badauds présem's dans le
. de l'aéroport sont d'ailleurs tout aussi perplexes. Enfin I'information
arrive : QIons ne donne pas son feu vert au décollage tant qu'une
Fonflrmallon radar n'ap_paraﬂ pas. Il faut en effet que vous vous rappe-
iez que lors de Ig réunion préparatoire du 11 avril, on avait clairement
prémsé a L.. Brenig et L. Clerebaut les conditions de I'intervention effec-
tive dps avions. Le CRC Glons ne donnerait son ordre de décollage
que si des témoignage:s visuels au sol étaient confirmés par la Gendgr-
g:zﬁﬁso:uga;,;r;eaiqgrpe cé%l]a SOBEPS. Quant aux F-16, ils n'étaient
ait un i
bord d'un des avions patrcnuillecl).lrrsﬂ.ldar <l )
Les conditions du décollage étaient donc bien remplies et nous n
voyions pas pour quelles raisons les responsables de Glons tra?naiente
Certains ont vu 1a une volonté de faire échouer notre projet, de maniére
a protége.sr on ne sait quel "secret militaire". Il ne faut pas y voir autant
dg machlavéhsme‘. Les instructions furent tout simplement mal com-
eggteizgnpgirrée::. oglmers de garde a Glons, et dans la nuit, aprés I'inter-
ot cte du colonel De Brouwer, toutes les facilités nous étaient
Finalement il est 23 h 85 quand le H
quitte la piste Fle Bierset. Prés gu pilote, L. SCIZ:‘?bgl?t ;a s:g.?cuen ?ﬁgﬁgﬁf
cateur de lumiére qui lui permet de repérer la moindre petite source lu
mineuse dans le ciel. Malheureusement (?) la Belgique n’est qu'un ta:
pis de lumiére vue du ciel, et il est bien difficile de distinguer Sn OVNI-
aiguille dans une telle botte de foin éblouissant. La caméra infrarouge
est actiqnnée par le major Van Rijckevorsel, I'équipe des physiclegs
ayas; sgsnp;acg‘e:ux qgelcglcj’es hublots encore disponibles.
. e dirigea d'abord vers la région lié ‘ol I'
P. Vidal provenait), puis en direction d'EL?pen. i geac:::g Elcr"lg Ltl:;:g)iﬁgi e(:(e-
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citation & bord, chacun espérant voir la "chose". Les pilotes déciderent
méme de descendre parfols jusqu'a 900 pieds, alors que le minimum
autorisé avait été fixé a 1 500 pieds (500 m). Un quart d’heure apres le
décollage, Michel Bougard regoit un appel d'une autre équipe mobile
de la SOBEPS, celle dirigée par Jean Debal. Celle-ci est alors installée
prés de Ramillies, dans le Brabant wallon, et les membres de I'équipe
signalent la persistance d'une curieuse lueur jaune-orangée apparue
subitement qui illumine un point précis de I'horizon. Aussitot, Michel
Bougard et Michel Rozencwajg (qui le seconde) décident de dévier I'a-
vion vers cette région située a une centaine de km au sud-ouest de
Pendroit ot il était en train d'évoluer. M. Rozencwajg était en liaison
avec notre équipe au sol et il transmettait les informations sur fa posi-
tion du phénomene observé & M. Bougard qui était, lui, en liaison avec
la tour de contrdle de Bierset. Cette derniére relayait I'information ale-
quipage du HS via Glons. Cette chaine fonctionnait admirablement et
les responsables de la SOBEPS pouvaient ainsi guider I'avion, aussi
bien que possible, vers les présumés OVNI qu'on leur signalait.

Vers 00 h 40, le HS arrivait & hauteur de Ramillies. Apres plusieurs
passages au-dessus du site d'ol la lueur semblait provenir, et en I'ab-
sence d'indice nouveau, il est décidé de ramener le HS vers Bierset.

'atterrissage a lieu vers 01 h. Entretemps, le "téléphone arabe" a bien
fonctionné et le hall de I'aéroport, quasiment désert une heure plus t6t,
est maintenant 4 nouveau le théétre d’une agitation peu commune. Les
journalistes sont de retour, les caméras sont déployées et les micros
sont sortis.

A peine ont-ils franchi les barrieres qui délimitent I'accés aux pisies
que L. Brenig et L. Clerebaut sont littéralement pris d'assaut. lls s'a-
dressent alors & la presse présente pour leur expliquer ce qui vient de
se passer et leur préciser que rien n'a pu étre observé. "Nous n'avons
rien vu, absolument rien I répéta plusieurs fois Leon Brenig & des jour-
nalistes aussi dépités que lui.

Mis au courant des raisons du retard du décollage, Lucien Clere-
baut décida aussitét de téléphoner & Ramstein (Allemagne Fédérale)
ol se trouvait alors le colonel De Brouwer. Ce dernier prit immédiate-
ment un avion et en pleine nuit il se posait & Bierset. Dés son arrivée,
un briefing général réunissait les dirigeants de la SOBEPS, les pilotes et
les représentants de I'état-major de la Force aérienne. De Brouwer in-
tervint dés le lendemain auprés du CRC Glons pour qu'il n'y ait plus le
moindre "faux-pas" de ce coté. D'autre part, on laissa davantage d'au-
tonomie aux pilotes et surtout & la SOBEPS, afin de décider de la né
cessité d'un décollage.

En évoquant leur survol de la région de Jodoigne, les pilotes et les
scientifiques présents a bord du HS signalérent n'avoir rien remarqué
qui ressemblat a la description du groupe au sol, sinon plusieurs
flashes lumineux qu'ils ne pouvaient expliquer. Nous saurons bien plus
tard que I'équipe postée & Ramillies a été victime d'une méprise : la
lueur orangée qui leur avait paru insolite n'était due qu'a I'éclairage ren-
forcé d’un carrefour dangereux, formant un large halo diffus au travers
d'une nappe de brume apparue soudainement tout prés du sol. Quant
aux flashes. il s'agissait tout simplement de signaux envoyés au moyen
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d’une puissante torche électrique rt "indi ‘avi
e s que pour tenter d’indiquer a I'avion la di-

_ Aprés cette nuit plutot agitée et guelques heures de repos bien mé-
r_|té, !es collaborateurs de la SOBEPS étaient de nouveau au poste en
find apr_és-midi de ce dimanche pascal, 15 avril 1990. Encouragée par
les médlqs qui ont parlé des événements de la nuit, une foule de cu-
rieux avait choisi Bierset comme but de promenade. La confusion était
presque totfale dans le hall de 'aérogare. Aucun service d'ordre parti-
culier n'avait été prévu et la cafétaria était complétement envahie de
bafjaudg de tous ages grimpant sur les tables avec I'espoir de mieux
voir. Mais que voir ? Les responsables de la SOBEPS s’étaient vus ré-
server un local vitré dans un des coins de la salle d'attente. Dans ce vé-
ritable "aqu'arium", nous étions I'objet de la curiosité un peu malsaine
de ceux qui venaient regarder les "chasseurs de soucoupe".

: Dans Libération du 17 avril suivant, Sylvain Ephimenco rendait trés
I:?len cette atmosphere équivoque de kermesse et d'expérience scienti-
flqu“e sans précédent. Voila ce qu'il écrivait :

Dimanche, en fin d’aprés-midi, 'aéroport de Bierset somnole en-
core sous une pluie battante. Dans la cage de verre ol sont installés
fg; téléphones et les nombreuses cartes de Belgique piquées des po-
sitions des "équipes mobiles", Michel Bougard, le président de la SO-
BEPS, se prépare a une nouvelle nuit d'épreuves. Depuis vendred,
ges centaines d'appels nocturnes ont résonné dans la cage de verre’
Bt_:'saucoup de méprises il est vrai', concéde Michel Bougard Deé
avions, des rayons lasers ricochant contre les nuages, le reﬂel: d'un
mgnége ou celui d'un carrefour trop bien éclairé qui or;r quelque peu
fait perdre la téte a certains observateurs.

"Samedi le bimoteur Hawker Siddeley, muni de sa caméra a infra-
rouge, a décollé vers minuit en toute hdte aprés une alerte de la pa-
trouille de Waremme. A son bord, les physiciens se sont usés les yeux
a scruter les étoiles tristes. "La permission de décoller est venue 40
rrynutes aprés I'observation de notre patrouille au sol", se lamente Lu-
cien Clerebaut, le numéro deux de la SOBEPS. Michel Bougard, lui
martel{e sa régle : "Notre rdle est d'éviter la confusion, d’étre crit’ique:
dans I'évaluation du phénoméne. Ce sujet considéré comme marginal
a trop souvent été traité par des rigolos et tourné en dérision". Avec
I'appui trés officiel de I'armée, la SOBEPS vient en tout cas de gégner
ses"gaion.s d’honorabilité, dix-huit ans aprés sa création. (...)

: Et puisque le manége endiablé des triangles lumineux ne débute

c!u’aprés le coucher du soleil, c'est avec la disparition de I'astre que
l'aéroport delBierSet va réellement s’enfouir dans les ténébres d’'une
attente électrique. La cage de verre qui ceinture le QG de la SOBEPS
se change en ruche vibrante. Les téléphones rugissent, les cartes mu-
fales sont malmenées, les questions chevauchent les exclamations :
f‘)ue voyez-vous, ou étes-vous ? Décrivez, continuez d'observer ! A
leg(rérfgur du‘ bocal, une centaine de volontaires, de badauds dé fa-
milles hégeo;ses au complet et bardées de jumelles, s'écrasenjt le nez
sur les vitres, observent ces dréles de poissons de la SOBEPS. Heu-
reusement, r'{ y a le poste des radioamateurs qui crépite dans !é hall
La foule oscille et tangue : "lls sont & Stockay. On les voie a Namur". A
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21 h 30, le petit bimoteur Islander prend ['air avec & son bord le pro-
fesseur de physique Meessen, crinidre blanche et costume gris Sou-
ris. L'avion va sillonner cinq heures durant la vallée de la Meuse et se
portera au-dessus de toute patrouille signalant un phénoméne. A l'aé-
roport, la situation tangue dangereusement. Un flot de voitures dé-
boule de Liége et vient encombrer le parking archi-plein de Bierset.
Les gens affluent, jumelles au poing, persuadés que c'est a 'aéroport
méme qu'ils auront le plus de chances de coincer un triangle.

"Sur le parking, nez en I'air, la foule frémit au passage du moindre
avion de ligne suspect. Il est minuit passé et le hall bourdonne mainte-
nant comme une ruche. Un responsable de la SOBEPS passe en coup
de vent, un peu déboussolé par les mouvements qui se déclenchent
dans le pays : "Les gens sont tous a leurs fenétres ol s'arrétent au
bord des autoroutes pour regarder le ciel". La Belgique (francophone)
vit une nuit folle. Au téléphone et a la radio, les observations de "gros
points lumineux" se mélent aux fausses alertes. Il y a méme un militaire
qui vient d’annoncer la nouvelle & la gendarmerie : il a fait un signe
avec sa lampe de poche & un triangle et celui-ci lui a répondu de ses
gros phares. 01 h 40 du matin, I'avion Islander se pose sur la piste
sans avoir repéré I'ombre d'un OVNI.

02 h, on commence & ranger la radio d’ol ne sortaient plus que
des voix lasses. C'est alors que Bierset va connaitre une heure de
folle agitation. "Observation & Oneux, on les voit & Wavre I", mais la
foule n'écoute plus la radio remontée en toute héte. Elle se bouscule
aux sas de sortie du hall. On entraine les responsables de la SOBEPS
sur le parking pour une observation sensationnelle : la-bas, entre deux
arbres, stagne mystérieusement une Jumiére magique sur laquelle est
pointée une batterie de jumelles. La cinquantaine de personnes efn-
core présentes observera durant dix minutes le présumé OVNI qui se
révélera, aprés installation d'un télescope, n'étre qu'un reflet malicieux
sur un céble & haute tension.

"Reste la radio qui, & 03 h 12 précises, va cracher l'incroyable mes-
sage de la patrouille mobile "Zoulou" prés de Wavre : "Je le vois immo-
bile I" Le cri a fusé du haut-parleur et fait bondir tout le monde. Les
derniers journalistes sur les lieux griffonnent ces mots brisés par I'é-
motion de la patrouille : "C'est un énorme disque rouge qui vient sur
moi I" On s'arrache le micro pour commander & la patrouille de pren-
dre immédiatement des photos. Les mots de la patrouille explosent :
"C'est superbe !" "lis sont en état de choc !", commente un responsa-
ble. Mais "Zoulou" hésite soudain : "J'ai I'impression que c'est la
June"."Confirmez si c'est la lune !" Une main s'empare du micro : "La
lune se léve & l'est." A l'autre bout de la Belgique la voix rétrécit :
"C'est la lune !" Il est 4 h du matin. Bierset se vide, les téléphones gi-
sent inutiles et le mystére des triangles s'épaissit.”

Le journaliste frangais a tout dit ou presque.

Dimanche soir, a l'initiative de I'adjudant Legros, pilote, et de Lucien
Clerebaut, il avait été décidé d'éviter les maladresses de la veille en fai-
sant décoller I'lslander avant tout appel sérieux et de le maintenir en
“stand-by" au-dessus dés régions surveillées. C'est ainsi que vers 21 h,
le plus petit des avions mis a notre disposition décollait. A son bord,
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heures, ses cuves de kéroséne étant vides. L'alarme la plus sérieuse se
situant vers 23 h 15 quand nous avons regu un appel de la brigade de
gendarmerie de Marche. Au cours de la communication nous appre-
nons que plusieurs habitants de cette commune ont vu le fameux trian-
gle une demi-heure plus tot. Une demi-heure ! Le délai peut paraitre ri-
diculement court mais il est déja beaucoup trop long pour espérer en-
core apercevoir quelque chose. Le mardi 17 avril sera nettement plus
calme et aucun décollage n'aura lieu. Il y a beaucoup de lassitude par-
mi nous. Une fois encore, les limites de I'opération sont évidentes pour
tous, la déception face & une accumulation de méprises et de retards
inévitables se lit sur nos visages fatigués par les trop longues heures
de veille.

Le mardi 17 avril 1990, dans La Derniére Heure, Gilbert Dupont fai-
salt ce commentaire amer : "Les observations du week-end n'ont saris
doute pas atteint la qualité de certains témoignages signalés depuis
fin novembre. Ce qui ne signifie pas du tout qu'elle soit un échec.
Mais & force de prendre un peu n'importe quoi pour un OVNI, c’est un
peu de la crédibilité des observations antérieures qui risque d'étre en-
cornée. Dimanche soir, la foule sur le bord des routes frisait la psy-
chose collective et I'on peut se demander si la collaboration du grand
public n'a pas finalement fait plus de tort que de bien. Tout le pro-
bléme, maintenant, pour la SOBEPS, sera de définir d’autres ap-
proches qui permettent d'encore progresser dans I'étude du phéno-
méne."

Dans le Télé-Moustique de la semaine du 4 au 10 mai suivants,
Yves Rasir se livrait & une description tout a fait exacte de la médiatisa-
tion a outrance de cette opération dans un article corrosif qu'il intitulait:
"OVINImania et médias, (...) un tableau impressionniste de nos télés en
chasse..."'

Nous le citons : '(...) Parmi des bataillons de journalistes, on dé-
nombrait ceux d'une bonne douzaine de télévisions : espagnole, bri-
tannique, frangaise, flamande, soviétique... Il ne manquait finalement
que les caméras de la RTBF, pour qui il est sans doute bon de remet-
tre au lendemain ce qui se passe le jour méme. Dans I'ensemble, la
chaine publique brillera d'ailleurs par son absence prolongée et par
ses approximations informatives. Le fjournaliste de service ne devra
qu’'au hasard d’étre miraculeusement présent lors d’un moment fort de
la soirée de samedi, le passage d'une lumiére étrange dans le ciel de
Flémalle. Pour le reste, on ne peut que souligner l'indigence erté-
béenne : le JT nous annoncera ainsi deux nuits de veille au lieu de
quatre, diffusera le film amateur tourné a Bruxelles en parlant des ap-
paritions brabangonnes, passera complétement & cété du climat de
psychose régnant dans la région de Liége les dimanche et lundi. Bref,
une "couverture" pour le moins légére de la part de notre télé commu-
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déclenchée et que I'appareli de Surveiiarice da USLUIE e Er=rs =
Malheureusement, une panne de sémaphone allait empécher son ca-
méraman d'arriver assez vite pour filmer ce branle-bas de combat
digne de Top Gun. En revanche, la chaine privée n'a pas __oc_cm le su-
jet incontournable du dimanche soir, cette folie oo:mnm:\m qui a vu des
dizaines de personnes pointer le doigt vers des étoiles et des cen-
taines d'autres affluer vers un aéroport en proie m la E.:m 8.8_6 o.@\m?
son (on a méme vu la journaliste d'une radio périphérique interviewer
une voyante prophétisant la trajectoire des OVNI...). mmm.o:a.mw par trois
nuits presque blanches, les chasseurs de m?-d\__ n Qm.a_..‘__a E:m. la
pour accomplir la derniére ligne droite de E_otm..m:ﬁ.ua. mais ils mcm_mﬂ
bien pris la précaution de demander qu'on les réveille en cas d'obser-
vation crédible. e 8

"Du cbté des chaines étrangéres, I'intérét pour cette histoire belge
nous a quand méme épatés. Seule & étre restée m mz_mq d’oeuvre qua-
tre nuits d’affilée, FR 3 avait manifestement décidé nm Qm.bmmm.m__. I'a-
necdote pour pouvoir réagir efficacement en cas d’irruption triangu-
laire dans la région. Tout aussi opiniétres pendant 48 heures, La 5 et
la BBC sont rentrées au pays avec des kilométres de reportages dans
leurs valises. Plusieurs télés allemandes et hollandaises avaient éga-
lement réservé des chambres dans des hotels de la ,0_.3 ardente. TF 1
ne s'attarda qu'une soirée, mais le journaliste anmn:m a .mhmwmmﬁ fit
deux fois I'aller et retour vers Bruxelles pour intervenir, en direct, dans
les deux éditions du journal.(...)"

Le journaliste soviétique Majeika Kipras assura la couverture S.nm_m
du week-end dans la perspective d’un reportage de 40 minutes qui al-
lait étre diffusé I'été suivant. Pour la presse francophone, ce fut sans
doute le Figaro-magazine qui fit le meilleur travall. Le _.or_q:m__mﬁm Pierre
Fliecx aidé de I'excellent photographe Claude Frangois chma de tous
les moments forts du week-end. C'est le n°519 du 21 m<.=_ 1990 qui pu-
blia leur reportage particuliérement bien illustré. Nous _m_wmmq.o:.m le mmq-
nier mot a Yves Rasir pour clore ce volet __oo:<m::._.m médiatique” de
I'opération IDENTIFICATION OVNI. m<oncm§._.m9m<=m aw la mOmmmm
durant ces cing soirées du week-end pascal, il moim: ; ﬁv La bmmam
ASBL désargentée qui étudie le phénoméne depuis Smim:.mi cing
mois ne cesse de donner des legons aux _caammh.o::ma; de l'informa-
tion. Persévérants jusqu’a I'épuisement, patients & ...mﬁﬁmam avec une
certaine presse qui continuait de les harceler de questions stupides,
ces valeureux bénévoles nous ont au moins montré que Si ‘_m clef oE
mystére est un jour trouvée, on le devra beaucoup & leur soif de véri-

té."
MAIS OU ETAIENT PASSES LES OVNI A PAQUES ?

nautaire. Au moment de la conférence de presse de la SOBEPS le 18 décem-
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des lemoins surpris et paraitement aignes ae 1ol;

2. La presse rend compte fidélement des faits, objectivement et de
fagon critique (des excés restant possibles par la volonté de certains
d’expliquer a tout prix ce qui demeure non expliqué);

3. Omﬂm couverture médiatique entraine le public a observer davan-
tage, créant parfois une véritable psychose qui méne a des confu-
sions et a des canulars;

4. Ces cas 'farfelus" dénaturent rapidement 'ensemble des faits
vraiment fiables recueillis jusqu'alors, et I'amalgame fait entre les deux
séries d’événements conduit a tourner en dérision ce dossier patiem-
ment constitué; celui-ci est alors négligé par les médias."

En rendant publique I'opération du week-end de Paques et en uitili-
sant cette diffusion massive pour augmenter le nombre de témoi-
gnages, nous savions que nous courions un grand risque. Nous I'a
vions d'ailleurs déja rencontré lors de la premiére opération de ce type
vers la mi-mars : noyer quelques cas majeurs dans un océan d'appels
inutiles, de méprises absurdes, de confusions évidentes. En y ajoutant
la psychose qui gagna progressivement un certain public 2 un moment
donné, on réunissait toutes les conditions pour perdre le signal intéres-
sant dans un bruit de fond démesuré. Il y a aussi un élement déja
maintes fois évoqué : les témoins de rencontres rapprochées n'appel-
jmsﬂ jamais immédiatement aprés leur observation. lls se donnent tou-
jours un om.._:m__: temps de "réflexion” : de plusieurs minutes a quelques
heures, voire des jours ou des mois dans certains cas. C'est bien évi-
demment ce qu’'on constata également durant ce fameux week-end.

Le vendredi 13 avril 1990, alors que tous nos efforts avaient porté
sur la surveillance d’une vaste région s'étendant du Brabant wallon &
I'est de la Belgique, c'est beaucoup plus a l'ouest, dans la région de
Tournai, qu'on dénicha un cas intéressant. Vers 22 h 15, a Orcg, M. Mi-
chel G. rentrait chez lui en compagnie de son épouse. Celle-ci était dé-
ja a l'intérieur de la maison alors que son mari était sur le point de ren-
trer son véhicule au garage jouxtant son habitation. A ce moment, M.
G. eut son attention attirée par un fort bourdonnement grave et continu
qui l'intrigua. Tournant la téte, il repéra sans peine la source de ce
bruit: il s’agissait d’'un phénomene lumineux se déplagant lentement
vers sa gauche, assez bas sur I'horizon.

En ce qui concerne ce bruit, M. G. précise : "C'était un son grave,
bas, assez fort, comme un bourdonnement que I'on peut comparer au
bruit de fond que fait une centrale électrique, ou lorsqu’on se trouve
sous une ligne a haute tension. Ce son était continu et uniforme. Aprés
que le phénomeéne eut disparu, j'ai encore entendu ce son pendant 15
a 20 secondes, et son intensité diminuait avec I'éloignement." Le té-
moin n'a jamais pu distinguer la forme de I'objet, mais pour lui, il s'agit
am:ncm_ncm chose de bien matériel : "J'ai distingué trois grosses lu-
miéres blanches disposées en triangle, qui émettaient chacune un
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bien un objet matériel, car les feux étaient disposés bien symétrique-
ment." Ce phénomene devait venir de Marquain-Froyennes (nord-nord-
ouest) et se dirigeait vers Ere-Froidmont (sud-sud-est).

Le dimanche 15 avril, un enquéteur de la SOBEPS, M. Pascal H,
avait décidé de se poster en observation a Waremme, non loin de l'au-
toroute. Voila ce qu'il nous apprend dans son rapport : "Dégu et ne
voyant rien de suspect, perdant patience, j'ai rebroussé chemin et je
suis retourné vers Bruxelles. Soudain, vers 22 h 05, une étoile insolite
attira mon attention. Cette "étoile" mobile grossissait a vue d'oeil lais-
sant apparaitre nettement deux feux brillants comparables aux phares
d'atterrissage d'un avion. Pendant un moment, je l'ai perdue de vue,
car j'avais engagé la voiture sur 'autoroute. Perplexe j'ai lancé un der-
nier coup d'oeil par le pare-brise de l'auto et c’est avec stupeur qu'a
ce moment précis j'ai vu passer juste au-dessus de moi un "triangle"
muni de trois "assiettes" luminescentes (ce qui m'a permis de le déli-
miter), et d'un phare rouge pulsant en son centre. J'ai arrété la voiture
et je suis immédiatement sorti pour voir disparaitre ce triangle derriére
un bosquet; il laissait encore voir sa structure arriere."

Mme Michelle S., institutrice maternelle, et son mari, M. Marc S., pu-
rent tous deux également observer quelque chose d'insolite ce soir-a,
3 Xhoris, prés de Liége. Voici ce gu'elle nous a écrit plusieurs jours
plus tard : '(...) Ce dimanche 15 avril, & 22 h 30, par la fenétre du salon,
fapergois de nouveau cette lumiére blanche insolite qui se dirige vers
la maison. J'ai alerté mon mari. Nous sommes sortis dans le jardin. Et
18, pétrifiés, nous avons observé un grand engin de forme triangulaire.
La face 'ventrale" que nous observions était cernée de lumiéres fluo-
rescentes vertes, la face elle-méme était verdétre et présentait un ren-
flement de chaque cété comme si deux ailes y avaient été accolées. Il
était difficile de distinguer nettement les détails, car I'engin dégageait
sur cette face ventrale comme un halo lumineux. Il émettait un "ronron-
nement" continu et sourd. Son altitude était d’environ 100 m et sa pro-
gression était lente. De ce que nous avons pu en juger, il venait "des
Baty" a Xhoris et se dirigeait vers Comblain-la-Tour. ()

Dans la nuit du 15 au 16 avril, un autre témoignage intéressant sera
connu beaucoup trop tard. Il s'agit de 'observation de Mme P., vers
02 h cette nuit-la. Quand Lucien Clerebaut eut cette dame au bout du
fil. dans la matinée du lundi 16 avril (vers 11 h), des journalistes de la
BRT (télévision de la communauté néerlandophone) étaient en train de
linterviewer. Aussitdt suivis par une équipe de TF 1, les journalistes fla-
mands filerent vers la périphérie de Liége pour étre les premiers are-
cuelllir le témoignage de la jeune femme. Son interview fut diffusée le
soir méme. Depuis, le témoin préfére qu'on ne parle plus de son obser-
vation et I'enquéte n'a jamais pu étre terminée. Dans la séquence télé-
visée, Mme Carine P. expliquait comment elle avait été éveillée en
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pleine null parce que I'intérieur de sa chambre avait été complétement
|Ilurn|né (il faisait aussi clair qu'en plein jour"). S'étant levée, elle vit
trois lfeux blancs trés intenses, apparemment disposés a la \;enicale
qui dlsparurer_n en un instant aprés une dizaine de minutes. '
Y eu{ bien sOr aussi I'observation de I'adjudant José Olette, a
Marche. C'est ce témoignage, apparemment corroboré par d'autres ré-
cits S|gnqlés par la brigade de gendarmerie locale qui motiva un survol
de la rlégt(_)n par I'équipe de la SOBEPS embarquée a bord de I'lslan-
der. C'était dans la soirée du 16 avril. Le témoin est adjudant a Elsen-
born, dans la 255 Cie d’Aviation Légere. Vers 22 h 30 ce soir-1a il avait
décidé de sortir ses chiens dans le jardin et, comme a I'habitude, il s'é-
tai_t muni d'une lampe de poche. "A un moment donné, jai vu t;ne lu-
miére rouge c_fans le ciel & une centaine de meétres de moi et a une
hauteur d environ 300 pieds.", dit-il. Il ne préta cependant guere atten-
tign au pﬁenoméne croyant qu'il s'agissait d’un avion. Mais a I'endroit
ouile point rouge était apparu, il y avait maintenant trois autres gros
points lumineux blancs-jaunes qui formaient un triangle. Voyant ces
points apparaitre dans le ciel, M. José Olette orienta sa lampe torche
en dlret?tion du phénomeéne sans la faire clignoter. A sa grande sur-
prise, simultanément, un des points lumineux (celui situé a l'arriére-
gauche du triangle pointé vers le témoin) s’est alors éteint progressive-
r’nent et puis s'est de nouveau allumé. L'adjudant a alors recommencé
fgpé.ratlon mais en faisant cette fois clignoter sa lampe de poche une
dizaine de fois. En "réponse" & ce signal, le méme point lumineux s'est
alors progressivement et lentement éteint pendant environ 20 se-
condes avant de se rallumer peu a peu.
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Le phénomene est resté sur place une vingtaine de minutes avant
de partir verticalement aprés avoir diminué l'intensité des trois feux. M.
Olette a nettement distingué une masse autour des phares : "C'était
comme de la téle vue du dessous." Au début de I'observation, les
chiens auraient eu peur et se seraient plaints, comme s'ils voulaient
rentrer. L'objet fut observé a l'est et s'est déplacé vers le sud. Au mo-
ment de son départ, le témoin a entendu "un léger ronronnement sem-
blable & un moteur électrique &touffé". En s'éloignant les phares se
sont éteints progressivement. J. Olette signala aussi qu'il y avait a l'ar-
ridre une sorte de 'trapéze’ faisant partie de 'engin (fig. 2.60) : la lampe
rouge Visible au début de I'observation paraissait se situer sur cette
partie de I'objet.

En mai 1991, M. Armand G., de Hamoir, nous écrivait pour nous ex-
pliquer I'observation qu'il avait faite plus d'un an auparavant, ce méme
17 avril 1990 précisément : 'J'ai pu voir la structure et la semelle d'un
énorme engin triangulaire qui volait trés lentement et a basse altitude.
Il y avait trois grands phares ou globes blancs trés puissants. Il a cou-
pé ses phares latéraux a trois reprises. Deux trés grands rectangles se
trouvaient de part et d'autre de ces phares latéraux, et entre ceux-ci, il
y avait un alignement de deux rangées de petits rectangles (ou tuiles)
paralléles séparées par une gorge assez profonde ot scintillaient d'in-
nombrables petits points lumineux pareils & des étincelles provoquées
par du courant électrique. L'arriére de la semelle était également fait
de rectangles de toutes les dimensions séparés par de larges joints
trés sombres. A l'arriére, les pointes de | 'OVNI étaient tronquées et ily
avait deux longues tiges (genre antenne) ou empennages qui se cour-
baient vers l'extérieur..." La figure 261, de la main du témoin, rend
bien les détails observés qu'on retrouve dans plusieurs autres cas de

cette vague.

Figure 2.61
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W I‘?)t pgreag:gcggsgi;z:?t |'|‘:>erduré plusgeéurs jours encore aprés la
, nous avons été particuliéerem iti
b _ ent criti
ni]sc.) :és \gtsagﬁs:émoignages qui nous sont parvenus jusqu'a la fin dqug
. bll 990. Nous en retiendrons quelques-uns particulierement
- qs o es pour leur orlginalité et leur haut degré d'étrangeté
Orieﬁtale? atrj V{ est Qléve~pllote, il habite Petegem (Wortegem - Fiandre
e .m_e . 8 avril 1990, vers 22 h 45, il apergut depuis une fenétre
B appare?n r'ir?; ; ltj:;e forte Iurmz;e venant de l'est, a tres basse altitude
s rapprochée. L'OVNI re lait & "
e ' ssemblait & "un carré avec
. Au début, I'engin volait sur le ¢ i
rotation de 90° sur lui-mém diri ke il
e, dirigeant ses lumiér :
blanc et rond & 'avant et i
une trés grande lumiére rou
ge au centre.
couin 31%[33199_0 nous recevions une lettre qui nous passionna beau-
émodvants Ig:l rﬁ;:gr;; é%oél.:jr;a:‘rtrt Ch(:nl";l’lij plusieurs moments excitants et
: s. M. Pino B. nous écrivait
une étonnante observation fait s
e par ses beaux-parents & ici
de Pont-de-Loup (Hain 2 eyt
aut), le 22 avril 1990, vers 08 i
point qui nous intéressa était bi Kol oo s
: en s(r le caractere di :
ment. Mais il y avait aussi la j i e g
structure de I'objet ob 5 :
triangulaire aux coins arro  titalich, Ol 68 dénie:
_ ndis, de couleur gris métalli i
_ ; sé, qui se -
?gétn\;eglia;ﬁ?ggil Sa _po‘I:te vers le bas) tout en tournant sﬂr elle—crfgn"?e
aire des aiguilles d’une montre". L'obj irigeai
vers Chatelet, et lorsque le i i avan e TOVNI. s
. ; soleil frappait la face :
= avant de I'OVNI, ajou-
s :r:otczz c;jaar:ssg?g?ea,ng il se dégageait des phares comme les c!gﬂ-
( -en- ve j
i gt ¢ une dominance de la couleur rouge-
o I?nc::‘sié?;ops gx{idemmenl qépéché sur place un de nos enquéteurs
s il Fa: :e r:i;;;g g;ém?er bgu:alques points de ce cas unique
_ ns la banlieue de Charleroi; | :
moins est composée de petites mai jardi e
t co aisons avec jardins. Plusi
cles (terril toits et arbres) ! l g
; ont géné l'observation. L’ iffici
car les deux témoins, des immi Telkgsi i i
: ¥ rés italiens d’'une soi i :
nées, manient encore diffici . N
! cilement le francais. C in-12
T. s'était levé un peu av bl int Ul
ant 08 h et il avait bu un petit i
tant pour aller soigner des a it v Kk ot
: nimaux installés au fond d jardi i
e nd de son jardin, qu’
L:;acr:ti ec:t;s;r:gfgré étrange ph_énoméne en direction du nord-rJ\ord-ou‘ll;t“
. ) égagé, mais aprés I'observation, le brouillard tomb ‘
rap"Bemept. M_als laissons la parolea M. T. : i
remfsgnér]fe :tg;ss :gg; gi},}ec:;yais; u;}e tourterelle dans le petit toit de la
€ ient et fe voyals qu'ils / ‘ail
o g e _ q regardaient en I'air;
) prés je recule et je tourne la tét :
_ S & ( e... Ah, ¢’
?\‘({;:n,;e Vc:f. Bon, j'ai couru vite a la maison, j'ai appelé ma ?e?rfrrn%a’.
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il avangait et aprés cing min ' Rk Aot s
: utes il y a un avion f :
2 : personnel qui es -
é derriére tout ¢a que je dis parce qu'il y avait du brouﬂ?ard.‘. téo'gt
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quelque chose a voir, moi quand j'ai vu ¢a je I'ai dit & ma femme, je
veux bien croire que les gens en rient. L'avion est passé dans la
méme direction, pas grand, comme un avion personnel. Apres, moi
j'ai été dans le jardin pour soigner mes bétes et quand je suis retourné

jai téléphoné & mon fils qui m’a dit : "Pourquoi tu n'as pas téléphoné

tout de suite ?" Qu'est-ce qu’on va penser a ¢a, nous autres... L'alti-

tude : 600 m, 700 m, comme ¢a, la hauteur d'un bras comme Ga... iny
avait pas de bruit. Mais c'est bizarre parce que je donne un coup
d'oeil mais je ne regarde plus aprés, mais apres, tout d'un coup, je re-
garde et je voyais les lampes comme elles tournalent, tac,tac...

Cela tournait et marchait en méme temps. On voyait seulement d'un
cbté le carré, c'était comme ¢a [l montre alors un cendrier en étain a
I'enquéteur] et quand il était contre le soleil, il brillait, tout I'appareil, on
voyait le soleil qui tapait dessus... Mais c'est bizarre parce que comme
il tournait il avangait en méme temps, pas vite, hein, comme il tournait
il marchait, alors, quand il était en face, les tampes : tac,tac; et apres,
on ne voyait plus et on voyait Jautre coté. Il y avait trois points arrondis

comme une peperone [poivron] et trois phares..."
Nous avons volontairement gardé le style employé lors d'une
conversation avec ce témoin. Quant 4 Mme Silvana C., son épouse,
voila ce qu’elle déclara : "Le 22 avril, 2 08 h 20 du matin, mon mari
m'appelle en me disant : "iens vite voir, viens vite voir I'. "Qu'est-ce
qu'ily a ?", que je dis. “iens voir, il y a une chose bizarre dans le ciel.
Jai sorti et j'ai vu un engin en forme de coeur, comme on pourrait dire
avec trois phares, et les trois phares, avec le soleil qui se levait, ¢a
donnait une lumiére -comment je pourrais dire ?- comme un arc-en-
ciel. Mais alors, il tournait sur lui-méme et il avangait; mais alors je me
dis : un cerf-volant avec des phares, c'est pas possible ou bien un sa-
tellite. Moi, j'ai pensé a ga et c'est quand méme bizarre... J'ai regardé
s'il y avait des voisins mais il n'y avait personne, tout le monde dormait
a cette heure-la. Et alors I'engin est parti et mon mari est parti au jar-
din, mais je dis : “Attends, je vais voir devant pour Voir si je le vois en-
core", mais il n'était plus 1a, et je ne l'aurais plus vu parce qu'il y avait
le brouillard qui tombait. Enfin, ¢a a été comme ¢a, mais ga me tracas-
sait, je me dis : je vais quand méme téléphoner a ma fille pour lui
dire... si elle n'a rien vu. Alors, elle a été choquée parce que j'aurais
do le faire avant, comme ga on aurait une photo, et nous, on n’'a pas
d’appareil, on n'a rien su faire. Si j'avais su, j'aurais mieux regardé."
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» pas d eur, et que les contours de I'obj i
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face inférieure se trouvaient trols sources lumineuses blanches aux
sommets d'un triangle équilatéral. Il est possible qu'il y ait eu un phare
sur le dessus de I'objet, car les nuages &talent éclairés a son passage.
Vers 21 h 10, M. Philippe D. et d’autres jeunes gens observaient au-
dessus du cimetiére d’Ellezelles un objet volant trés lentement, sans
bruit et & basse altitude (juste au niveau des nuages). L'objet est équi-
pé de trois zones jumineuses blanches et d’un feu rouge plus petit. Il
émet obliquement un faisceau de lumiére vers le bas, qui “s'arréte"
avant de toucher le sol. A un moment, le faisceau s'éteint brusquement
et 'objet disparait en s'éloignant lentement. Mais les observations les
plus étonnantes vont seulement se produire.
La premiére évoquée ici eut pour cadre I'usine des Engrais "Bataille"
4 Basacles, prés de la route de Mons & Tournai. Entre 23 h 45 et minuit,
M. J. D.. de I'équipe de nuit, vit tout d’abord deux phares trés puissants
de trés grande dimension se diriger vers la cour de l'usine ou il tra-
vaille. Ces lumieres venaient de la direction de Mons, semblaient se di-
riger vers Tournai et passerent 'a droite" de la cheminée de I'usine, lé-
gérement plus haut que le sommet de celle-ci (45 m de haut). Elles
avangaient & une vitesse sans doute comprise entre 30 et 40 km/h. Au
bout de quelques secondes, le témoin réalisa que les deux phares se
trouvaient sur la face anterieure d'une large plate-forme qui progressi-
vement recouvrait toute la superficie de la cour de I'usine ! Cette der-
nidre est en forme de trapéze, d’environ 100 m de profondeur pour une
grande base de 50 m et une petite base de 30 m. Les phares sem-
blaient étre deux sources de jumigre circulaires verticales d'un diame-
tre de 3 & 4 m chacune. lls étaient proches I'un de l'autre et orientés
dans la direction du déplacement. lis émettaient une intense lumiére
blanche, éclatante mais non éblouissante, qui paraissait venir d'un
éclairage intérieur. Juste en dessous de ces deux phares, le témoin
apergut deux grandes sources circulaires de lumiere orangée, placées
3 I'norizontale (diametre estimé & 1,50 m). Elles paraissaient délimiter le
début de la face inférieure d'une large plate-forme carrée ou rectangu-
laire.

M. J. D. courut prévenir son collégue, M. H. K., et revint avec lui. La
base de I'objet continuait a défiler tout en recouvrant la surface de la
cour. La couleur du matériau constituant la masse était gris métallisé.
Des structures en forme de plaques rectangulaires ayant une épaisseur
reconnaissable par I'ombre portée sur la surface de base semblaient
atre arrimées & celle-ci (voir I'illustration dans le cahier hors texte). Il y
avait six ou sept de ces plaques, orlentées différemment; leur longueur
fut estimée & 20 m pour 10 m de large. Vers I'extrémité de la base, une
grande plaque circulaire occupait presque toute la largeur de I'objet
dont la fin était marquée par deux autres feux orangés. Les témoins
n'ont noté aucun bruit, aucun remous dans air. L'objet s'est dirigé
vers Tournai et son passage a duré une centaine de secondes.

Les dimensions de cefte étonnante structure volante devaient étre
tras grandes, probablement plusieurs centaines de metres de long ! Il
faut ajouter que deux autres Cas trés semblables nous avaient été si-
gnalés. Le premier se serait déroulé & 'usine "Edel", 4 Jupille, dans la
nuit du 29 au 30 novembre 1989, et l'autre & Villers-le-Bouillet quelque
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temps :
n’aygntagLeZi r:u;tér;écée ccj:es cas n'a étcf: rendu public, les enquétes
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queg" e moments.q . Les temoins ont vu des "reflets métalli-
% Iee; L?icgnaf) s;g'gna ainsi vers Mons et les deux gendarmes ont tenté
g e T) avoir référé a leur brigade. L'objet leur a semblé
o kil 3; oc!hlmsque". a Tertre et, de nouveau, a émis un
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i o b sogir:é t:;:lép“psalrf-zn _étra:ngfz. Cing témoins au total, dont trois
- e e ecuritas’, virent ainsi passer un engin triangu-
iyl tstTur,ceslummeuses et émettant deux faisceaux coni-
ity Selontlw aS , l'autre vers le bas, qui effectuaient un balayage
i .d ., un des gardllens, "le faisceau orienté vers le bas
ek u c?nt."e q’u triangle, il ne parvenait pas au sol, il
o produisan?vam Al ob]fat passa trés lentement au-dessus de I"u-
il ur; léger sﬁrfﬂement de moteur électrique. Toujours
e posiifor;. redrelsmg res étaient attachées a un objet qui devait étre
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il uisséer:ﬁ& Cmq_mmgtes plus tard (vers 01 h 55), M. S. S
s iden?ique é"l é?upggcsr ? 1 Ikm de Baudour) un engin Irigc')ur.eu;
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bt il dh
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o é.on e Orl; tant sur la morphologie de I'objet volant observé
S o s portement. La chronologie de la séquence des témoi-
galement trés cohérente. On peut cependant se denr:;?:
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der s'il n'y avait pas cette nuit-la plusieurs OVNI dans cette region,
avec I'hypothese d'une sorte de "vaisseau-meére" immense et rectangu-
aire laissant échapper des triangles plus petits.

Dans la nuit du 24 au 25 avril suivant, entre 02 h 30 et 03 h, M. Ro-
ger DK sommeillait quand il fut réveillé par un bruit assourdissant qui
faisait vibrer les murs. "J'ai ressenti une pression immense comme si
la maison allait étre broyée par un rouleau compresseur.", nous a-t-il
dit. Se levant, il vit par la fenétre, 3 environ 500 m, deux lueurs tres
vives qui s'éloignaient vers Huy & moins de 100 m d'altitude. Dans le
brouillard, on distinguait un halo rosé qui entourait le phénomene. Le
27 avril, vers 23 h, M. René L., voyait a Bastogne un engin ovale avec
une "cloche de lumiére" dirigée vers le bas. Cet objet est passé devant
le témoin avec un bruit de "papier froissé" et a opéré un virage lent en
direction du centre de la ville. A la fin de la boucle effectuée a I'aplomb
d'une carriére, 'OVNI s’est arrété et a aussitot redémarré a toute allure.
A ce moment, le témoin dit avoir vu "‘comme une poussiére incandes-
cente qui retombait avant d’arriver au sol".

Dans la soirée du samedi 28 avril 1990, jusqu’aux premiéres heures
de la matinée du lendemain, plusieurs témoignages rapproches furent
rapportés en deux endroits du Hainaut distants d’environ 25 km et qui
ont comme principal point commun d’avoir un nom fort voisin : La Bou-
verie et La Louviere. Cherchez lacle!

Plusieurs habitants de la premiére de ces localités étaient alertés
(dés 22 h) par des va-et-vient de grosses boules lumineuses blanches
qui allaient ca et la dans le ciel. Intrigués par ce manége, les témoins
alertérent la gendarmerie et deux hommes, les MDL U. et L. se rendi-
rent sur place. |l était 23 h 30 quand ils arriverent sur place et trouve-
rent alors trois couples en train de scruter le ciel : M. et Mme Claude S.,
M. et Mme Fabrice G., ainsi que M. et Mme Maurice M. Les gendarmes

confirmeront le passage de plusieurs boules de lumiére blanche toutes
les dix minutes environ. Subitement, & 00 h 45, une structure triangu-
laire de grande dimension survola les témoins, trés lentement et en
émettant un bruit sourd. Mme M. traversa aussitot la maison pour aller
observer |'objet de I'autre coté, mais il n'y avait plus rien!

A 01 h 05, le méme manege recommencait. Alors que M. Maurice

M. pouvait observer aux jumelles une double rangée de six feux lumi-
neux blancs, son épouse, complétement effrayée, rentrait en courant
se mettre & I'abri a l'intérieur de la maison. Elle fut bientdt suivie par un
des gendarmes tout aussi inquiet par ce qui venait de se passer ! "Si
cela était tombé sur la maison, tout aurait été écrasé.”, dira I'un des té&-
moins. Cette structure a effectué son second passage selon la méme
trajectoire que la premiére fois (du sud vers le nord); son envergure ap-
parente (a bras tendu) était de 30 cm. lci encore le survol s'effectua
lentement avec un ronflement trés sourd.

Le méme soir, on Vit aussi de bien étranges phénomenes dans le
ciel de La Louvigre. Vers 22 h 30, des habitants du lieu-dit "Fonds Gail-
lard" virent d’abord des lueurs vives a hauteur d’un terril. Plus tard, un
objet "grand comme quatre maisons"” survola lentement la rue en émet-
tant un "bruit de turbine". L'objet &tait de couleur grise ou noire, il émet-

tait des flashes de lumiere. Au domicile de 'un des témoins, il y eut a
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ge moment-la une perturbation sur le récepteur de télévision : celui-ci
tait relié a une antenne extérieure et non au céble de la télédistribu-
tlfoln. Le méme phénomeéne fut revu en pleine nuit, vers 04 h 30. Ici aus-
3 BLZ témoins alertérent la gendarmerie et une patrouille de la brigade
Ce Louviére se rendit sur.place aux premiéres heures de la matinée.
I omrpeéon avait vu passer |'objet trés prés d'un terril, il fut décidé d'al-
er voir a son sommet. Les gendarmes y découvrirent une pierre écra-
sée et quelques branches br(lées, mais tout cela est certainement sans
rapport avec I'observation des heures précédentes.

BLACK-OUT OFFICIEL ET ATTERRISSAGES : A VERIFIER !

. Pendant notre week-end a Bierset, il avait été abondamment ques-
l1|ggo du raprzon officiel sur les événements de la nuit du 30 au 31 mars
£ avec l'intervention des F-16. A mots couverts, en privé, le colonel

e Brouwer confirmait méme I'existence d'échos radars restant non
expﬂqu’és. et le major Lambrechts évoquait, devant P. Vidal et M. Bou-
gard, I'enregistrement d'un "brouillage", c'est-a-dire d'une pdssible
Iclzontre-mesure électronique destinée a tromper le radar. Dés la fin de
Iopjr'gtion IDENTIFICATION OVNI , L. Clerebaut insista auprés du coi
onel De _Brouwer pour que ce rapport fut le plus rapidement possible
communiqué a la SOBEPS. Gilbert Dupont, de La Derniére Heure, était
partiquliérement bien informé quant a certains éléments de ce rar‘)port
Il craignait aussi qu'en suivant la filire hiérarchique habituelle, ce do;
cument ne diﬁparaisse "malencontreusement" sous une pile a'autres
dossmlrs' et qu .“ §oﬂ ainsi "oublié" pour quelque temps encore. Le mardi
24 avril, il _pubhalt un article Intitulé : "Deux radars ont repéré u.n OVNI la
force génertne dfreqramem concernée". |l y était précisé que le minis-
re Coéme §apprétart a recevoir de la Force aérienne un rapport dans
lequel il était question des caractéristiques étonnantes (notamment des
accélérations foudroyantes) qui auraient été enregistrées par les rad
de Glons et de Semmerzake. o 1=

Le jeudi 26 avril, alors qu'on pense que le forcing entrepri
gieré par la SOBEPS que par certains journalistes (co?"nme Y;.) gag;-rlsgtl

. Dupont) va porter ses fruits et que le rapport tant espéré va enfin
;ortir dg son tiroir, un autre "coup de théétre" va nous faire déchanter

ous n'en conr]aﬁrons les détails que plus tard, mais le 27 avril nous

app'renlons'_cet:l par la presse (extrait de La Wallonie) : "OVNI : !a‘Force
aér;nne n'interviendra plus. M. Coéme qui, interrogé a la Chambre
{?;.rmepar M. Rik Daems (PW), a déclaré qu'en principe la Force aé-
. ne prendrq plus part aux missions d'observation de certains
phénomeénes spatiaux demeurés inexpliqués, comme elle I'avait fait au
cours q'u‘ dernier week-end pascal. La Force aérienne, a-t-il souligné
ne participera & ces missions organisées par la SOBEP,S que si les m:"
}'rfgtéres des Communications et de I'Intérieur, "davantage concernés"-
ui en font la demande expresse. Le ministre s’est refusé a fournir ur;
commenrarfe sur le contenu du rapport de la Force aérienne - toujours
en cours d'élaboration - et s'est contenté d'admettre a cet égard que
des phénomeénes observés demeuraient effectivement inexpliqués."
Les Annales Parlementaires de la Chambre des Heprésentanlé de
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Belgique publiées dans le Moniteur Belge (n°45, page 2096) nous don-
neront le compte rendu précis de ce nouvel épisode qui rafraichissait
subitement le climat entre le ministere de la Défense nationale et nous.
Voici le détail de la discussion telle qu’elle fut officiellement rapportée :

"Question de M. Daems au Ministre de la Défense nationale sur les
OVNI en Belgique - Quid des mesures prises par la Défense nationale.

. M. le Président : La parole est & M. Daems pour qu'il pose sa
question.

- M. Daems : Monsieur le Président, Monsieur le Ministre, chers
collégues, cela peut en principe passer pour une plaisanterie sur des
choses qui ne paraissent pas sérieuses, mais il se fait que depuis six
mois en Wallonie, Brabant wallon et une partie du Limbourg, des cen-
taines de personnes ont observé des objets volants non identifiés. J'ai
personnellement trés peu d'intérét pour cela, cependant, étant donné
qu’a plusieurs reprises des F-16 ont décollé pour chercher aprés ces
objets, cela est différent, surtout dans la perspective oU une sorte de
psychose collective pourrait natre. En effet, maintenant tout le monde
est concerné par cela, chacun essayant d’'en observer, et vous rece-
vez beaucoup de témoignages. Finalement cela est une trés mauvaise

affaire pour I'armée.
Premidrement, avec quels moyens vous étes-vous occupé de ces

OVNI pendant ces six mois ?

Deuxiémement, il parait qu'il existe un rapport de la Force aérienne:
- que vous remeltez aujourd'hui - qui expose trés largement ce que
ces OVNI paraissent étre.

Troisiémement, Monsieur le Ministre, je crois qu'il est temps que
rarmée arréte d'utiliser les avions et le matériel pour chercher ces OV-
NI qui, de toute maniére, n’existent pas.

" M. le Président : La parole est a M. Coéme.

- M. Codme, ministre de la Défense nationale : Monsieur le Prési-
dent, chers collégues, dois-je constater que le PW envisage de faire
de cette affaire une question communautaire ? [Protestations sur les
bancs du PW] C'est ridicule !

. M. Verhofstadt : C'est une affaire de sous !...

_ M. Coéme : Je répondrai simplement & M. Daems que déja le 21
décembre dernier, j'ai apporté des éléments de réponse & notre collé-
gue M. Janssens qui m'avait interrogé a ce propos et j'ai écarté alors

toute une série d'hypothéses. Je dois bien constater que dans les se-
maines et les mois qui ont Suivi, I'opinion publique et méme des
scientifiques ont continué a laisser entendre, voire a affirmer, que no-
tre espace aérien servait a des essais pour des avions prétendument
secrets de 'OTAN. C'est une constatation. Il est vrai que pendant des
semaines et des mois, en Wallonie plus particuliérement, des observa-
tions ont été faites, sur la nature desquelles je ne peux évidemment
pas me prononcer ici; ¢e n'est ni ma mission, ni ma compétence.

Toujours est-il qu'aprés avoir accepté d’envoyer deux F-16 au mois
de décembre de I'année derniére - et jai fait rapport & ce sujet ala
Chambre - dans la région du Limbourg, un certain nombre de phéno-
meénes ont été constatés. Mais ils n'avaient strictement rien & voir avec
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g;?jé%‘fqmc gﬁ;squ if L'SJ agissait de rayons I_aser provenant d'un dancing
ot ’frr:f. epuis lors, un certain nombre de relevés ont été
s d'L;n effs 3ure, comme vous, suis-fe convaincu qu'il s'agit sans
el aet e masse qui se répéte et qu'en réalité, il n'y a pas
e hose observer. Mais des personnes parfaitement respect-
ables - je pense a des gendarmes et & des officiers de I'armée belge
gg:n (;zrésefa;i L;n ggrgag; gombre de phénoménes non expliqués A%J le;
a S( S, c'est-a-dire de la société qui observ;e
ggfénog'nénes non fdent.:frés, j'ai e_:ccepté que la Défens?a nationale p‘:rs-
f,(tJe une mission d'observation pendant le week-end pascal. Du-
(r;r:l ncg r%i‘ik:nd, nou§ avons donc mis en action un Hawker Siddeley
s Norman, I_un de la Force aérienne, 'autre de la Force ter-
' e.' je puis vqus dire que dans I'état actuel de nos informations
‘r;en d'anormal n’a été identifié, sauf que, & une occasion au mofns'
es traces ont été observées en méme temps sur les radars situé é
terre et sur ceux des avions. 3
Pré” _gesre donc un phénomeéne non expliqué. Il va de soi, Monsieur le
sident, chers collégues, que ce n'est pas pour des raisons de sé-
Cl'Jﬂté que {a Défense nationale a accepté de participer & cette missi
d observapon. Elle avait d'ailleurs été précédée d’une réunio; g‘n
;:oncefrathn_ - en vue d'assurer toute la coordination nécessaire - ene-,
LSngg’sse T’g‘zaf;?es J?r?st?; ro'es Communications, de I'lntérieur et de Ja
2nse r ; e sur ce point : il s'agit simplement d’une
gag:%aggzsdsnn;%% gﬁ}:ggm;g; ? ur_}e opération pour tenter de faire
! acilement, e 3 j
que le votre, Mgs:sieurs, certains tentent de fairet g;’;g; Er;e;:ef)sé?ggsr:
;;aﬁggﬁﬁ ;inéfﬂemﬁ tde J’(’m-’,-dirs de recherche trop élevés, alors que
civile est, elle, singulierement démuni :
moyens.'J.e puis vous dire qu’'a I'avenir mon dép:n;?rngfn %Z ?:,gﬁr;;jtg
gwa;sn ,;)Sag;gferl a des recherches complémentaires sauf si des départe-
oremrl plus concernés par cette matiére devaient en faire la de-

- I\'c| leD Présiden':d: La parole est a M. Daems.

- M. Daems : onsieur le Président, Monsieur ini
é;onnement,' Jje constate que le ministre de la Défenséenyﬁg;;tg’a :’Lb;ﬁf
ganun t:jls dar_gent, pas pour des motifs de sécurité, mais pour Dieu
’ équ_e es raisons, peut-‘étre pour mettre en fuite des fantémes. C'est
a r alité. En ourre,' Monsieur le Ministre, vous avez organisé un-e réu-
gf; de concertation au sujet des OVNI entre trois ministéres ! Je

4 nA'fsnce a me demander qa on veut véritablement aller en Belgi-
que. Avec tout le respect que je vous dois, Monsieur le Ministre, je me
f:;r;alners pourtant de me dire que - financiérement du moins - “ils vo-

- M. le Président : L'incident est clos.

W :g‘rsalt??g; des tl:onSIdgarqtlons politiques mettaient un frein & I'ouver-
oo gc - p;r es militaires dep.uis !es derniéres semaines. Ce qui
o dpa" par-dgssus'l, tout, c'était le silence qui continuait de ré-
e u m_ysténeux‘ rapport sur l'intervention des F-16. Pen-

s d'un mois encore, toutes les supputations, tous les espoirs

214

aussi, seront de mise.
Mais revenons aux témoignages d’OVNI qui continuaient de se ma-

nifester a différents endroits. Au debut du mois de mai 1990, nous
avons noté quelques cas qui se sont déroulés dans le nord de la
France. Le 2 mai, on allait assister a un incroyable défilé de plusieurs
objets dans le ciel du Hainaut qui s’étend de Renaix & Ath, & proximite
de la frontiére francaise justement. M. Michel H. et son épouse Chantal
avaient invité ce soir-1a un couple d'amis (M. et Mme L.) & passer la soi-
rée dans leur propriété située en pleine campagne, sur le territaire de la
commune d’Ellezelles. En raison du beau temps, les deux couples
avaient choisi de s'installer sur la terrasse d'ol, au-dela du jardin, la
vue s’étend vers les bois d’Antoing et d’'Hubermont. Il était environ 22 h
30. Le ciel était étoilé, pas de nuages, presque pas de vent et la lune
claire qui se découpait nettement au sud-ouest. Quelques avions, bien
reconnaissables, étaient déja passés a haute altitude.

Subitement I'attention de M. H. fut attirée par une masse sombre
avec des lumiéres qui venait de déboucher juste au-dessus d'un arbre
en direction du sud-sud-ouest. Il poussa une exclamation de surprise
et tous alors purent suivre des yeux un objet de forme triangulaire,
avec, sur le dessous, deux lumieres rouges clignotantes et a I'avant, un
feu blanc fixe. L’objet paraissait de grandes dimensions et donnait I'im-
pression d'une "structure a trois étages”, ce qui dans I'esprit des té-
moins veut dire que les lumiéres avaient I'air d'étre disposées a diffe-
rents niveaux sous I'objet, une légére réverbération sur la face infé-
rieure révélant une surface de teinte gris clair a 'aspect métallique. Arri-
vé du sud-sud-ouest, I'objet se déplacait lentement (40 km/h) vers le
nord-nord-est en produisant un léger son modulé ‘comme en sour
dine". Arrivé au-dessus de la maison, il disparut du champ de vision.
Les témoins se précipitérent aussitot sur le coté du batiment afin de le
repérer & nouveau. Arrives dans une prairie bordant la route, ils le virent
poursuivre sa trajectoire vers les pylones de télécommunication de la
Houppe, & 5 km de la. Mais environ 2 km avant d'atteindre ce site, I'ob-
jet pivota & 90° vers la droite et refit bien vite un méme virage dans l'au-
tre sens pour reprendre sa direction initiale.

Les témoins ont remarqué que l'objet se déplacait a altitude
constante mais en louvoyant sur sa trajectoire en une sorte de mouve-
ment ondulatoire. Les deux couples se rendirent ensuite dans le pota-
ger, tout au fond du jardin, pour 'y avoir une meilleure vue jusqu'au bois
d'Antoing, & environ 3 km au sud-sud-ouest, endroit d’ou avait surgi
I'objet. C'est alors que se produisit I'incroyable : un défilé de toute une

série d'objets semblables au tout premier, suivant la méme trajectoire
mais A une altitude plus élevée. D'abord deux objets triangulaires, puis
trois autres, et ainsi de suite, groupés par deux ou trois a des inter-
valles de cing ou six minutes. Les témoins en compteront treize au to-
tal | Fait étonnant, les objets de chague groupe ne semblaient pas vo-
ler 2 la méme altitude, ni selon une formation déterminée. Surexcités
par les événements, les témoins restérent en observation pendant une
demi-heure. Les deux hommes allérent dans une prairie proche pour
avoir une vue plus large vers le nord et le sud. Aprés un certain temps,
M. L. apergut un point brillant fixe qui diminua rapidement d'intensité et
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disparut. Au méme moment, venant du nord-nord-est vers le sud-sud-
quest, voila que réapparaissaient les groupes d’objets qui allaient redé-
f'aler. aux mémes intervalles, comme s'ils s'en retournaient d'ol ils
étaient venus | Les témoins en comptérent cette fois une vingtaine qui
se soqt éloignés au loin, vers Leuze-en-Hainaut. L'observation aura a?:—
si dure en tout pres d’une heure trente. Les témoins, marqués par ces
événements peu communs, ont le sentiment d'avoir été confrontés &

quelgue chose d'inconnu et d’incompréhensible.

La soirée du vendredi 4 mai fut ell i
€ e aussi particulierement animée
Vers 22 h, a ,f.ve~et—Auffe (commune de Rochefort), M. Edouard Y. ef
zoq épouse virent un ensemble de six feux lumineux rouges disposés
orizontalement et en formation triangulaire vers la station de la RTT &

Lessive. Aprés un moment, la structure est repartie obliquement en re-
montant dans Ile ciel. Le méme soir, vers 22 h 30, un autre appel télé-
p_homqpe (celui de M. Danny G., de Marloie) confirmait la présence de
six Iqmléres rouges au-dessus des antennes de la station de télécom-
munication de Lessive. Une vingtaine de minutes plus tard (22 h 50)

Mme M. de Rochefort était en train de regarder la TV quand elle aper:
cut dehors des lumiéres "fluorescentes". Elle se rendit vite compte que
ces lueurs étaient formées par trois faisceaux émanant du deslsous
d'un énorme engin qui se trouvait au ras des arbres. L'objet avangait
tr_és lentement (20 km/h) et avait comme quatre "hublots" sur le c6té : il
s}ag:ssalt‘dte rectangles blancs éclairés de I'intérieur (fig. 2.63). Mme M

s'attendait & tout moment a voir s'écraser cet engin tellement il étaif
bas. Le phénomeéne s’éloigna ainsi vers le nord, remontant légérement
a un moment donné pour franchir une colline.

: o Fy -~

Figure 2.63

Purant cette vague, nous avons eu connaissance de quelques cas
de "traces" attribuées a un éventuel atterrissage d'OVNI. A chaque fois
on fut dégu : les examens sur place et les analyses en laboratoire n'oni
révélé que des origines banales a ces phénomenes (‘ronds de fée" de
champignons, végétation meurtrie par la gelée, produits chimiques di-
vers). Verf le 10 avril, M. Louis D., de Flémalle, avait trouvé de "dréles
de traces" dans une de ses propriétés. Il avait été alerté par I'attitude
de daims rassemblés dans un enclos : ces animaux ne voulaient plus
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venir manger le pain qu'il leur jetait comme d’habitude. Remarquant
des traces suspectes au sol, il avait alerte la gendarmerie. Mis au cou-
rant des faits, nous avons immédiatement envoyé sur place deux de
nos consultants scientifiques : le Dr Jean-Pierre Auquiére (du labora-
toire de botanique médicale et pharmaceutique de I'Université Catholi-
que de Louvain) et le Dr Claude Gillet (du département de biologie vé-
gétale des Facultés universitaires de Namur). Pour ces deux experts, il
n'y avait aucun doute possible : ces traces avaient di étre provoquées
par une substance chimique restant a identifier, probablement un her-
bicide.

Le 3 mai 1990, la gendarmerie de Butgenbach se rendait & Waimes
(prés de Malmédy), chez M. Joseph D. Ce dernier avait découvert une
trace dans sa prairie : un cercle de 11 m de diametre (pour 20 cm d'é-
paisseur) ol I'herbe était "3 moitié morte". A l'intérieur, il y avait trois
petites zones egalement circulaires de 1,10 m de diamétre. Dans ces
traces les gendarmes trouverent des aiguilles de sapin calcinées prove-
nant de feux que des forestiers avaient allumés non loin de la pour bra-
ler le bois mort, dernier vestige des tempétes d’hiver. Le 7 mai, un de
nos enquéteurs se rendait sur place pour effectuer des prélevements.
Quelle ne fut pas sa surprise en constatant que le fermier avait épandu
du purin sur tout son terrain ‘pour écarter les curieux'.

C'est sans doute le 4 mai qu'on enregistra ce qui reste un des seuls
(sinon le seul) "atterrissage” de cette vague belge. Vers 23 h ce soir-1a,
M. Georges D., de St-Georges (pres de Liége), était sorti quelques in-
stants pour se rendre dans sa serre. En en sortant, il entendit plusieurs
chiens qui aboyaient aux alentours. Intrigué, il releva la téte et se re-
tourna, regardant machinalement vers son champ. Il vit alors, a environ
100 m, un curieux phénomeéne lumineux. Pour le témoin, il s’agissait
d'un objet on ne pouvait plus matériel, en forme de cone dont le som-
met était creusé d'une sorte de "petit cratére”. Cet objet était lumineux
sur toute sa surface et paraissait se trouver a quelques metres du sol.
M. D. était stupéfait, mais il voulut en savoir plus et décida d’essayer de
s'approcher du phénoméne. Il parcourut ainsi une cinquantaine de me-
tres en sa direction mais il fut alors arrété par une cléture qu'il ne put
franchir. Notre témoin regarda cet objet silencieux quelques minutes
encore. Soudain, la partie supérieure se souleva comme une coupole
et la lumiére du phénomeéne passa du blanc a l'orange. M. D. était effa-
ré et alors que cette partie supérieure redescendait, il décida de re-
brousser chemin pour rejoindre sa maison et prévenir son épouse (fig.
2.64). Cette derniére observa aussi le curieux objet sur lequel elle crut
repérer "'comme deux antennes sur le dessus". M. et Mme D. allérent
alors chercher leur fils pour qu'il puisse filmer ce spectacle. Malheureu-

sement il était absent et & leur retour, I'objet avait disparu. Le lende-
main, les témoins se rendirent dans la prairie ol ils constatérent la pré-
sence de traces. Celles-ci étaient constituées par quatre cercles d'envi-
ron 1 m de diamétre, I'herbe étant couchée A l'intérieur de ces cercles,
comme si elle avait subi l'influence de turbulences. Une fine poudre
jaunatre fut remarquée sur certains brins d'herbe. Quand des enqué-
teurs se rendirent sur place une semaine apres les faits, il avait beau-
coup plu les jours précédents et ces traces avaient disparu.
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Figure 2.64

Ce mois de mai allait d'ailleurs no i i
non r..zonventionnelles‘ Le 25 mai 1993.5\521?; r;:rh?lil\-lﬂslll:ur:ﬂsal?l?: (;;ip:}llc;ns:
prétait a reconduire une amie & son domicile de Schaérbegk
(Bruxelles). Les deux jeunes filles, des comédiennes, étaient & peine
en}rées daps leur véhicule quand elles remarquéren't deux feuﬁrés
brillants qui semblaient avancer vers elles. Elles sortirent aussitot et ob-
servérent avec stupeur deux phares immenses qui semblaient ;Jl' r
prendre_l expre‘ssion des témoins, recouverts d'un "cache" ‘dprf?usagi
;Jne lumiére puissante. Derriére ces phares on distinguait un objet de
orme rectarllgulaqu doté d'une superstructure trés curieuse a 'arriére
On aurait dit un "lit volant' ! Il y avait ¢ et Ia des feux clignolants-
Lc;uges qui aavaiept un mouvement comparable a "celui d’un électrocar-
. r?gprﬁir;rsrzﬁt. gArr‘:céj a haulgur des maisons, I'engin émit brusquement

rondement
i gl g e réacteur et, au bout de quelques se-
IuerL?:i (I;n(rj‘ten;am. c étafll a Heyd (Barvaux) qu'un objet volant allait évo-
: ant des témoins éberlués, en faisant la nique aux régles les
g us élémgntawes de I'aérodynamisme. Ce soir-la, M. et Mme Philippe
tr.oéegg:zl?mrqhez eux un ami, M. Louis V. lls se trouvaient tous les
g h% 2N'::1§§ gfgggé ;mrf:1 ggamc]tet p&rtgfenétre donnant sur la val-

; . , M. B. vit to coup un obj
rgmonta|} du fond de la vallée de I'Aine en se %gpla%t;lr?: S; r};b:‘:g%l:wl
_dunl lhéhcoptére'f. Il se reqdit bien vite compte de I'aspect hautement
insolite cfe qet objet : il avait un aspect "informe", sans angles nets, il ne
po_sséda:t ni feu ni "cockpit'. Les trois témoins observérent cet t'a'n in
:‘nu' ?t?n surmonté de trois structures indistinctes qui tournaient Ien?e-
mg'r:t (c}c:::::jelgestéradgrs" (fig. 2.65). L'objet lui-méme avancait lente-

e s témoins se décidérent a sortir pour mieux observer
‘ep_ws a terrasse, I'OVNI tourna sur lui-méme (a 90°) et sa trajectoire
s orleuntq vers I'ouest. Sa taille était celle ‘d’'une 2 CV mise verticale-
ment" ; il était parfaitement silencieux. Il continua ainsi sa route
sant entre deux maisons situées a une centaine de metres des té;ng?:s-
et éwtant’ au passage des fils & haute tension. M. et Mme B. sont tou
deux instituteurs et leurs descriptions sont particuliérement bien détaiﬁ
lées. Et pour peu que vous soyez objectif, vous conviendrez avec nous

que ce qu'ils ont vu ne pouvait en aucune
encore moins un F-117... P e e
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Figure 2.65

LE RETOUR DES F-117

Aprés un hiver frileux, et surtout le démenti cinglant de 'ambassade
des Etats-Unis dans le courant de janvier, les premiers beaux jours du
printemps de 1990 allaient réveiller 'hypothése du "chasseur Stealth
(furtif) F-117 comme explication globale des OVNI de la vague belge.

Le n°661 de 'hebdomadaire frangais VSD (semaine du 3 au 9 mai
1990) contenait un article intitulé : "Et si 'OVNI belge était le F-117
américain ?" Ce texte était signé par Hervé Gallet et il avait été rédigé
d'aprés une enquéte réalisée aux Etats-Unis par Bernard Thouanel.
Barrant la double page, une photographie d'un chasseur Lockheed F-
117 en vol d'approche, avec ses trois feux d'atterrissage allumés; en
face, un extrait du film d'Alfarano. Entre les deux clichés, a peine une
analogie de forme...

Le journaliste expliquait : "(...) L'OVNI belge a de fortes chances
d’étre en réalité un avion de chasse ultra-moderne, le F-117, que l'ar-
mée de I'air américaine a présenté officiellement le 21 avril. (...) Mais
d'oll viendraient le ou les F-117 vus au-dessus de la Belgique ? Du ter-
rain américain de Chiévres, implanté prés de Mons, ou plus vraisem-
blablement des bases américaines de Lakenheath et Upper Eyford, en
Grande-Bretagne, ot I'on a la certitude que six F-117 sont stationnés,
chargés de survoler I'Union soviétique. On notera d'ailleurs que les té-
moins des passages des OVNI ont dénombré de un a six engins ! En
survolant le territoire d'un de leurs alliés de I'OTAN, les Américains
testeraient I'efficacité et la discrétion de leur avion "furtif'. Ce qui peut
étonner dans |'affaire des objets volants non identifiés belges, c'est
que les appareils ont souvent été surpris le long des autoroutes, éclai-
rées toute la nuit dans ce pays. On raconte méme qu'un de ces OVNI,
en arrivant a la frontiére allemande, oli comme en France les auto-
routes ne sont pas illuminées, a fait demi-tour pour demeurer au-des-
sus du territoire belge et de ses axes routiers qui sont, pour I'anec-
dote, visibles de la lune grace a leurs millions de lampadaires !

“Coincidence bizarre, non loin de leur base de Tonopah, dans le
Nevada, les pilotes d’essai américains de F-117 sont habitués a suivre
I'axe des deux villes Lancaster-Palmdale, axe matérialisé par une auto-
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route éclairée toute la nuit. En outre, au mois de jui i -
moin affirme avoir vu a la tombée de la nuit, en C;Iffgrrzgr?’ggn[énnfn
Iqm du Nevada et de la base de Tonopah - "un appareil d’une forme
bizarre, émetra!nt un sifflement, et des lumiéres trés intenses jamais
vues sur un av:gn". Alors le F-117 est-il réellement I'OVNI belge ? Nous
le croyons, méme si I'ambassade américaine de Bruxelles nie tout
rapport entre le F-117 et les OVNI. D'autant que le colonel Tom Tolin,
commandant I'escadrille des 59 F-117 de I'US Air Force , a fait le 21:
avﬁnl cette étrange confidence : "Des F-117 volent en Europe lors de
missions nocturnes, parfois aux mains de pilotes anglais de la Royal
Air Forcg, mais nous ne vous dirons pas dans quels pays. (...)"

2% En fait 39 probléme semblait se ramener & opposer la parole d'un of-
ficier arr]érllcain. le colonel Tony Tolin, & celle d'un officier belge, le co-
lonel Wilfried De Brouwer. En septembre 1990, Pierre Lagran’ge (du
Centre de Sociologie de I'lnnovation, & Paris; sans doute I'un des "ufo-
Iogues" les plus intelligents et compétents de sa génération) écrivait &
Mlc_hel Bougard : '(...) Au. sujet du débat implicite De Brouwer versus
Tolin, les propos de Tolin sont trés intéressants et vont notamment
dans {e sens des rumeurs de tests du F-117 en Angleterre. Cepen-
dant, il y a Ia une petite énigme que j'aimerais bien résoudre. Ces pro-
pos ont été tenus lors de la conférence de presse d’avril dernier &
Nellis AFB. Thouanel m’a dit qu’il avait une cassette sur laquelle ces
propos sont enregistrés. Seulement, comme c’est un bon journaliste
qui tient a ses informations, il ne m’'a pas spontanément proposé de
I'écouter ni de fn‘en faire une copie. D'autres journalistes étaient bien
shr a Nellis ce jour-la. Notamment Bill Sweetman qui, dans le domaine
des stealth, n'est pas un amateur (il a publié un ouvrage sur les
stealth). Il a rédfgé un papier dans Janes’s aprés la conférence mais
ne 'f_'apf)ong rien au sujet de possibles essais en Europe. Je suppose
?’# rfu g r?;rart pas Iaisg? s'envoler de tels propos. Question : est-ce que

a eu ses informations i ] ' vé
B s oAt P lors d’'une discussion privée en de-
Ajoutons ici que, dans le magazine aéronautique frangai
de vo{ (nf’BB/mai 1990), Jacques Balaes et AIdo-McilcheI ?Af:g?)cr::;;g?rs-
tent ainsi les propos tenus sur ce point précis lors de cette fameuse
conférence de presse, dont le but soulignent-ils "était de dévoiler les
données non classifiées de I'avion, & I'exclusion de toute information
sur les aspects opérationnels" :
e S,l:;‘a;tlc?;s.UEss;ge que le F-117 A a été utilisé opérationnellement
o qug?gns'e(: -S\Ious ne sommes pas autorisés a répondre a ce genre

117~AO';' : Des pilotes étrangers ont-ils effectué des vols & bord du F-
teu::sn.-ir: Comme dansj toute autre unité, nous avons des pilotes visi-
, Il y a par exemple un pilote de la Royal Air F i jcil
g holichige val Air Force qui participe &

Ces déclarations ont effectivement été i
_ : confirmées par les repor-
tages_de'deux journalistes spécialisés présents & Nellis AFB, le 21 gvril
1990 : Michael Dornheim (Aviation Week) et Bill Sweetman (Jane'’s De-
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fence Weekly), cité plus haut par Pierre Lagrange.
Ainsi la question reste pendante et I'information de VSD n'était donc

peut-étre qu'une rumeur ou un ragot militaire qu'il est difficile de veéri-
fier. Quelques quotidiens belges se firent I'écho de cet article, mais
nous e(imes tot fait de répliquer. Dans La Nouvelle Gazette du 8 mai
1990, Michel Delwiche interviewait Lucien Clerebaut : “lls ont trois mois
de retard, dit-il, cela fait longtemps qu’on a avancé cette possibilité,
mais elle ne correspond pas aux témoignages trés nombreux, et
concordants, que nous avons enregistrés, que nous continuons a ré-
colter tous les jours. L'OVNI dont il est question reste souvent immo-
bile, parfois en position debout, ou incliné a 45°. Ce que ne pourrait
pas faire le F-117. Les témoins ne parlent en outre jamais de turbu-
lences sous I'OVNL." On pourrait ajouter que les "détails" donnés dans
larticle de VSD & propos de la vague belge relevaient du plus haut ridi-
cule (de un a six OVNI visibles, les OVNI faisant demi-tour a la frontiére,
etc.).

Le lendemain, mercredi 9 mai, Le Monde se mettait Iui aussi a abor-
der la question des OVNI belges. Jean-Frangois Augereau signait I'arti-
cle intitulé : "Les visiteurs du ciel. Des objets volants non identifiés ont
6té observés dans le ciel de Belgique par de nombreux témoins. Les
scientifiques invitent a la prudence et a la rigueur." Certains ne man-
quent pas de vanter le "sérieux' de ce quotidien frangais. Nous hesite-
rions a les suivre si nous n'avions pour juger que ce seul article d’Au-
gereau. Ce journaliste n'a méme pas pris la peine de contacter la SO-
BEPS, ni de venir sur place s'informer précisément des faits. Dans le
confort douillet de son bureau parisien, il écrivait : "Alors ? S’agit-il de
la derniére histoire belge, d'un phénoméne de psychose collective
déclenché par les premiéres descriptions - fortement médiatisées -
ou, plus simplement, de témoignages, la plupart du temps sincéres,
mais dont il faut distinguer toutes les nuances pour mener une en-
quéte scientifique rigoureuse 2 "C'est sans doute sur ce dernier point,
note un expert, que péche ['affaire belge. La rigueur n'a pas toujours
été de mise et j’'en voudrais pour preuve que ceux qui la prénaient ont
mis en oeuvre des moyens trés particuliers, comme s'ils savaient & I'a-
vance ce qui les attendait". (...)"

Bravo Monsieur I'expert anonyme ! Que les choses sont simples et
évidentes quand on les examine par le petit bout de la lorgnette. Mais
passons !

Les semaines a venir allaient nous réserver bien d'autres explica-
tions et impressions tout aussi définitives. Heureusement que les réac-
tions des milieux scientifiques belges étaient beaucoup plus intelli-
gentes et pondérées. Léon Brenig, par ses contacts privilégiés avec les
diverses universités du pays, mettait peu & peu en place une structure
d'intervention avec du matériel de mesure approprié. L'intérét était
dailleurs de plus en plus net. Dans son édition du week-end des 12 et
13 mai 1990, Le Soir publiait une "Carte blanche" rédigée par Michel
Wauthelet, physicien & la faculté des sciences de I'Université de Mons
(Hainaut). Il y présentait un point de vue personnel beaucoup plus
nuancé que les prises de position catégoriques évoquées plus haut.
Par exemple : '(...) Face aux OVNI, la communauté scientifique est
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étrangement muette. Qu'est-ce qui géne ici les scientifiques ? La ré-
ponse est simple : ils ont peur du ridicule ! Et on ne peut pas leur don-
ner tort. Car la plupart sont bien conscients de ce que toutes les hypo-
théses n'ont pas été examinées, que les sciences exactes ne peuvent
encore tout expliquer. (...)" M. Wauthelet pensait aussi que la spéciali-
sation dgs scientifiques les museéle, les empéchant d'intervenir dans un
débat qui ne concerne pas directement leur activité propre.

C’Je débat auquel les scientifiques renéclaient & participer, le public
se fap_propriait. Le 21 mai, Le Soir publiait ainsi un cenaih nombre
d’extraits de lettres recues par le quotidien bruxellois & I'occasion de la
vague belge. Ces lecteurs voulaient faire part a la collectivité de la pro-
fondeur de leur examen critique de la situation. On avait ainsi droit a
des propos dignes du "café du commerce" sur la propulsion "éolienne”
des OVNI, I'éventualité d'un plaisantin liégeois qui aurait construit "un
érnet?‘eur de rayons laser qu'il a placé dans une camionnette a toit ou-
vrant", et sur le fait qu'un extraterrestre sensé n'aurait jamais choisi la
Belgique pour venir explorer la Terre !

LE RAPPORT DE LA FORCE AERIENNE EST ENFIN RENDU PUBLIC

Le 19 mai 1990, dans La Derniére Heure, Gilbert Dupont poursuivait
son traval_l de harcelement chez les militaires. Il rappelait une fois de
plus les circonstances de I'intervention des F-16 dans la nuit du 30 au
31 mars et I'existence d'un rapport remis au ministre Coéme. Durant
les derniers jours de mai, Lucien Clerebaut eut plusieurs fois des
contacts avec le colonel De Brouwer et le major Lambrechts. L'immi-
nence de la diffusion de ce rapport était évidente : il suffisait d'attendre
que le secrétariat de I'état-major mette la derniére main & un compte
rgnd_u .de synthése & partir du rapport officiel toujours "classifié". Le lun-
di 4 juin, le major Lambrechts nous annongait enfin la (bonne) nouvelle
tant attendue : "Le rapport est prét, je vous I'envoie aujourd’hui !I"

Datée du.31 mai 1990, la lettre du major Lambrechts était adressée
a Léon Brenag. pour la SOBEPS, et était accompagnée de six feuillets
rédigés en néerlandais ("Verslag van de UFO waarnemingen tijdens de
nacht van 30-31 maart 1990") ainsi que d’'une carte. Nous reglimes le
document dans la matinée du mercredi 6 juin, soit prés d'une semaine
aprées q'u‘|l fut achevé. Aussitot, M. Bougard et L. Clerebaut décidérent
dfe le faire tradujre en frangais : ce soir-la le travail était (un peu trop ra-
pidement peut-étre) achevé. Des les premiéres heures du jeudi, Lucien
Clefeb.aut avertit le capitaine Pinson et, dans la soirée, une ,réunion
avait I|§u a la SOBEPS. Celle-ci avait pour but de vérifier le rapport
transm]s par la Force aérienne et d’en comparer la chronologie & celle
g.lé rr:cn Qiesagendarmes. Aussitdt apres, nous avons pu mettre la der-

main a un communi i iffusé de
< h S qué de presse qui fut diffusé dés le lende-
Nous avions auparavant pris I'avis du major Lambr
De B!'ouwer était a ce moment absent de Beljgique) poﬁfgg,vgﬁ glo L%r:]esl
pouvions, oui ou non, diffuser le contenu de son rapport. La réponse
de Lamlt?rechts nous parut claire : nous avions effectivement le feu vert
pour utiliser le document comme nous I'entendions. Par aprés, il sem-
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ble bien que la Force aérienne ait pris un peu de recul par rapport a
cette affirmation, en prétendant que c’était la SOBEPS qui avait pris
seule la décision de publier le rapport. En fait, nous n'avions sans
doute pas regu officiellement I'autorisation d’une telle diffusion, mais
nous n'en avions pas non plus regu l'interdiction formelle. Et I'attente
de ces renseignements était telle que nous ne pouvions croire qu’on ait
donné une telle information & la SOBEPS pour son seul usage interne.
Pour un article ('OVNI belges : le tournant’), Renaud Marhic, représen-
tant I'association SOS-OVNI, avait pu prendre contact avec le ministére
de la Défense nationale ol on lui avait déclaré : "l ne s’agit pas d'un
rapport remis officiellement par la Force aérienne. Il a été remis a la
SOBEPS. C'est elle qui a ce rapport et qui I'a divulgué. Nous le lui
avons simplement transmis puisque Nous avions dit que nous lui don-
nerions toutes les informations utiles et la SOBEPS en a fait I'usage
que vous savez, mais nous ne I'avons pas officiellement divulgué a la
presse." (OVNI-Présence, n°45, janvier 1991, pages 19-20). Comme on
le voit, on restait dans un flou "jésuitique” du meilleur effet.

Le lundi 11 juin, la plupart des journaux faisaient allusion a ce docu-
ment et publiaient notre communiqué de presse. Dans La Derniére
Heure, Gilbert Dupont savourait la nouvelle a sa juste valeur. |l faut dire
qu'il métait pas pour rien dans la divulgation de cette information; il
concluait : "Beaucoup pensent qu'il est désormais temps que des ex-
perts internationaux se réunissent a Bruxelles pour percer ce mystéere
des OVNI belges qui, plus que jamais, restent vraiment & ...identifier !"
Dans notre communiqué, nous avions profité de I'occasion pour relan-
cer notre souci premier, & savoir une penurie constante de moyens fi-
nanciers : "La SOBEPS estime qu'il est maintenant urgent de tenter
l'impossible pour obtenir des informations objectives (mesures) sur
ces fameux OVNI. En collaboration avec plusieurs scientifiques de di-
verses universités belges, la SOBEPS a mis au point un nouveau pro-
gramme destiné a mieux approcher le phénomeéne. Faute de crédits et
d'une aide technique suffisante, ce projet est actuellement au point
mort."

Mais qu'est-ce qui avait finalement décidé les militaires a dévoiler
ces informations particulierement étonnantes ? La pression de la SO-
BEPS durant le mois de mai ? Celle de plusieurs journalistes qui récla-
maient eux aussi la libre circulation de I'information 2 Ou bien une nou-
velle critique de l'intervention de la Force aérienne et I'hypothése d'un
survol de la Belgique par des avions étrangers, avec ou sans le-
consentement de notre Défense nationale. En tout cas (mais est-ce un
simple hasard ?), c'est quelques heures aprés la sortie en librairie du
n°873 (juin 1990) de la revue Science & Vie que le rapport des militaires
belges nous parvenait.

La revue se livrait 14 & un nouveau petit chef-d’oeuvre de I'amal-
game pseudo-rationnel pour lequel I'analogie devient une méthode d'a-
nalyse scientifique a part entiére. Sur la page de couverture, un "mons-
tre" inquiétant : la silhouette d’'un F-117 avec ses trois feux d’approehe
disposés (en principe) sur les trains d'atterrissage de I'appareil. Mais la
mise en page est telle qu'on a I'impression que le chasseur américain
est en train de flotter, immobile, & quelque distance du sol, impression-
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nant et méconnaissable puisque ses ailes n'ont méme pas été repré-
sentées. Un titre : "Un OVNI démasqué". En page 84 commence |'arti-
cle de Bernard Thouanel qu'il a lui intitulé : "L'OVNI c’est lui I, Ne fai-
sons pas de sémantique déplacée, mais il faut convenir qu’entre "un
OVNI", isolé et imprécis, et "I'OVNI", unique et généralisé, il y a un
monde de différence. Le sous-titre est alléchant : "Incroyable ! Les
Américains ont réussi & garder secréte pendant plus de dix ans I'exis-
tence d'un avion qui pourtant volait tous les jours... Il est vrai que c’'é-
tait un chasseur "invisible" | Voici donc I'histoire extraordinaire du
Stealth Fighter, I'avion qui, jusqu'a ces derniers jours, avait été pris
pour un OVNI."

L'article (qui occupe 11 pages) raconte en effet la saga de la tech-
nologie stealth aux Etats-Unis. Mais d'OVNI, il n’en est guére question.
Il faut attendre les pages 92-93 pour trouver un encadré ol on peut lire:
"Les OVNI belges sont-ils des F-117 ?" Ce texte, assez court, est bour-
ré d’erreurs qui sont commentées par ailleurs. Mais ne voila-t-il pas un
curieux glissement dans les objectifs de I'article : une explication qui se
veut définitive dans le titre, un texte qui fait I'impasse sur ce qu'il est
censé expliquer, et finalement une question qui reste ouverte. En fait de
démarche scientifique, Science & Vie n'a guére de lecon & nous don-
ner !

En accumulant les contre-vérités et les approximations, en passant
sous silence les aspects dérangeants pour la démonstration qu’on veut
produire, il est en effet possible d'arriver & la conclusion souhaitée. En
matiere d'épistemologie, certains collaborateurs de la revue frangaise
ont encore beaucoup & apprendre.

L'article eut des suites. D'abord sous forme de lettres de lecteurs
dont des extraits furent publiés dans la rubrique "Forum" d'un numéro
suivant. Mais comme toujours, le rédacteur de service se contente de
ne pas répondre aux objections soumises et de répéter une sorte de
credo simpliste ol I'on apprend que tout ce qui posséde trois feux en
triangle et qui peut voler ne peut étre qu'un chasseur F-117 ! Ainsi :
‘Les OVNI en question étaient triangulaires, le F-117 I'est aussi; ils
comportaient trois feux puissants, le F-117 aussi; les photos mon-
traient une lumiére centrale, rouge et clignotante, cela correspond
bien au systéme FLIR de I'appareil; les témoins ont relevé que les en-
gins mystérieux étaient trés peu bruyants, c’est le cas du F-117; les en-
gins évoluaient a faible vitesse, il semble bien que le F-117 soit capa-
ble d'évolutions au ralenti..." Et voila pourquoi, Madame, votre fille est
muette ! Qu'importe que les trois feux puissants soient portés par les
trains d'atterrissage et qu'ils ne sont donc visibles qu'en phase d'ap-
proche ou de décollage (2 ce moment I'appareil perd la quasi-totalité
de ses propriétés stealth : les trains renvoyant une part non négligeable
des ondes regues). Qu'importe que le F-117 soit un chasseur a réac-

tion dont la vitesse minimale est de I'ordre de 300 km/h. Lamentable ! Il
faudra attendre la guerre du Golfe et la certitude que ces F-117 étalent
en Arabie Saoudite (alors que les observations d’'OVNI continuaient en
Belgique) pour que I'hypothése de I'avion-espion américain disparaisse
de l'arsenal des réductionnistes. Nous attendons toujours une mise au
point de Science & Vie A ce propos.
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LA VERSION INTEGRALE DU RAPPORT DE SYNTHESE
DE LA FORCE AERIENNE

Rapport concernant I'observation d’OVNI durant
la nuit du 30 au 31 mars 1990

1. Introduction

; rapport donne une vue d'ensemble des rapports des unftés
conace?neées%% la Force aérienne et des rapports des témoins oculairgs
des patrouilles de la gendarmerie se rapponant aux phénomenes in-
connus observés dans I'espace aérien (ci-apres dénommeés OVNI) au
sud de I'axe Bruxelles-Tiremont durant la nuit du 30 au 31 mars 1990.

b. Les observations autant visuelles que par radar _furent d'une tel\lz
nature qu'il fut décidé de faire décc(;ller de(t;):/ ﬁlppareﬂs F-16du 1
omme mission I'identification de ces ;
aveg %e rapport a été établi par le major Lambrechts, VS 3/Ctl-Met 1.

2. Contexte

Depuis le début de décembre 1989, des phénoménes curieux ont
été régunérement remarqués dans I'espace agénen belge. La Force a:é-
rienne dispose d'un certain nombre de té!'noms oculglres dont la plu-
part ont été renseignés par la gendarmerie. Les gtatioqs radars de la
Force aérienne ne purent en aucun cas confirmer, jusqu au 30/31 mars
1990, ces observations visuelles, et la présence des OVNI ne pl:lt ja-
mais étre établie par les avions de chasse envoyés_a cette fin. ‘Létat-
major de la Force aérienne a pu présenter un certain norpbre d hypo-
théses concernant I'origine de ces OVNI. La présence ou |'essai de B-2
ou de F-117 A (Stealth), RPV (Remotely Pilot_ed Vehicles), ULM (Ultra
Light Motorised) et AWACS dans I'espace aérien belge au moment dzs
faits peuvent étre exclus. Le cabinet MLV fut mis au courapt'de ces dé-
couvertes par les notes en références 1 et 2. Le MLV (ministere dg. Iaé
Défense nationale) fut entretemps approche par Iq SOBEPS (Somét_
Belge d'Etude des Phénoménes Spatiaux) pour hAn apporter un app:n
dans ses enquétes sur ce phénoméne:\Cette requéte fut acceptée, E’i a
suite de quoi la Force aérienne a régulierement apporté sa coopération

2 cette société.

3. Résumé dans l'ordre chronologique des événements durant la nuit
du 30 au 31 mars 1990

Note : toutes les heures sont en temps local.

30 mars : '
23 h 00 : Le contrdleur responsable (MC) du CRC Glons regoit un

i i i i certi-
appel téléphonique de M. A. Renkin, MDL de Iq gend‘armetl'le, qui ¢
ﬁs‘:roir. a ganir de son domicile & Ramillies, trois lumiéres inhabituelles
en direction de Thorembais-Gembloux. Ces lumiéres sont nettement
plus intenses que les étoiles et les planétes, elles ne bougent pas et
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sont disposées en un triangle équilatéral. Leur couleur est changeante :
rouge, verte et jaune. .

23 h 05 : La gendarmerie de Wavre est priée par le CRC Glons d'en-
voyer une patrouille sur place pour confirmer cette observation.

23 h 15 : Un nouvel appel de M. Renkin renseigne un nouveau phé-
noméne : trois autres lumiéres vont en direction du premier triangle.
Une de ces lumiéres est beaucoup plus brillante que les autres. Le
CRC Gl‘ons observe entretemps un contact non identifié sur radar a 5
km environ au nord de I'aérodrome de Beauvechain. Le contact se dé-
place & une vitesse d’environ 25 noeuds et en direction de I'ouest (voir
carte en annexe A). [NDA : cette carte est reprise dans le cahier des il-
lustrations hors texte].

; ga h 2}8 : Une patrouille de la gendarmerie avec, entre autres, le ca-
pitaine F'mspn, est sur place et confirme I'observation de M. Renkin. Le
capitaine Pinson décrit le phénomeéne observé comme suit : les po'ints
lumineux ont la dimension d’une grosse étoile; ils changent continuelle-
ment de couleur. Celle qui domine est le rouge, elle se change alors en
bleu, en vert, en jaune et en blanc, mais pas dans le méme ordre a cha-
que fois. Les lumiéres sont trés claires comme s'il s'agissait de si-
gnaux : cela permet de les distinguer des étoiles.

23 h 30-23 h 45 : Les trois nouvelles lumiéres se sont rapprochées
entretemps du premier triangle observé. A leur tour, aprés avoir fait une
sérle de mouvements désordonnés, elles se placent de la méme ma-
niere en formation triangulaire. Pendant ce temps le CRC Glons suit le
phénoméne sur le radar.

23 h 49-23 h 59 : Le TCC/RP Semmerzake confirme & son tour avoir
grl'n contact radar clair & la méme position que celle signalée par le CRC

ons.

23 h 56 : Aprés coordination préalable avec le SOC Il et puisque
toutes les conditions sont remplies pour faire décoller les QRA (1), le
CRC Glons donne I'ordre de décollage (scramble order) au 1 JW. '

.23 h 45-00 h 15 : Les points lumineux continuent & étre observés
clairement & partir du sol. Leur position, I'un par rapport & I'autre, ne
change pas. Toute la formation semble se déplacer lentement par 'rap-
port aux etoiles. Les témoins oculaires au sol remarguent que les OVNI
envoient de temps en temps des signaux lumineux brefs et plus in-
tenses. Entretemps, deux points lumineux plus faibles sont remarqués

en direction d'Eghezée. Ceux-ci, comme les autre
; ; s, font également
mouvements brefs et erratiques. - N

31 mars :

00 h 05 : Deux F-16, QRA (I) de JW, AL 17 et AL 23, décollent. Entre
00 h 07 et 00 h 54, sous le contrdle du CRC, au total neuf essais d'inter-
ception de ces OVNI ont été entrepris par les chasseurs. Les avions
ont eu plusieurs fois de brefs contacts radar sur les buts désignés par
le CRC. Dans trois cas, les pilotes réussirent a verrouiller (lock on) pen-
dant quelques secondes sur I'objectif, ce qui, chaque fois, a amené un
changemgnt drastique dans le comportement des OVNI. Dans aucun
cas, les pilotes n'ont eu un contact visuel avec les OVNI.
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00 h 13 : Premier "lock on" sur 'objectif désigné par le CRC. Posi-
tion - "on the nose" 6 NM [NDA : NM pour nautical mile, soit 1609 m],
9 000 pieds, cap : 250. La vitesse de I'objectif change en un minimum
de temps de 150 a 970 noeuds, l'altitude passant de 9 000 a 5 000
pieds, ensuite retour & 11 000 pieds pour, par aprés, soudainement, re-
descendre au niveau du sol. |l en résulte un "break lock" aprés quel-
ques secondes, les pilotes perdant le contact radar. Le CRC Glons in-
forme, au moment du "break lock", que les chasseurs survolent la posi-
tion de I'objectif (annexe 1).

+/- 00 h 19-00 h 30 : Aussi bien le TCC Semmerzake que le CRC
Glons ont perdu le contact avec I'objectif. De temps & autre un contact
apparaft dans la région mais ils sont trop peu nombreux pour avoir une
piste claire. Entretemps, les pilotes prennent contact avec la radio du
trafic aérien civil sur VHF, afin de coordonner leurs mouvements dans
le TMA de Bruxelles. Le contact radio sur UHF est maintenu avec le
CRC Glons.

00 h 30 : AL 17 a un contact radar a 5 000 pieds, position 255, 20
NM de Beauvechain (Nivelles). L'objectif se déplace a trés grande Vi-
tesse (740 noeuds). Le verrouillage sur I'objectif dure 6 secondes et au
moment du "break lock" apparaft le signal d’un “jamming" (brouillage)
sur I'écran.

+/- 00 h 30 : Les témoins au sol voient trois fois les F-16 passer.
Durant le troisiéme passage, ils voient les avions tourner en cercle au
centre de la grande formation vue initialement. Au méme moment, ils
constatent la disparition du petit triangle tandis que le point le plus bril-
lant et situé a 'ouest du grand triangle se déplace trés rapidement,
probablement en hauteur. Ce point s'éclaire de signaux rouges in-
tenses de maniére répétitive durant la manoeuvre. Les deux autres
points du grand triangle disparaissent par aprés. Les points clairs au-
dessus d’Eghezée ne sont plus visibles non plus et seul le point lumi-
neux le plus brillant & I'ouest du grand triangle peut étre observé.

00 h 32 : Les radars de Glons et de Semmerzake ont un contact a
110, 6 NM de Beauvechain, qui se dirige a 7 000 pieds et a grande vi-
tesse en direction de Bierset. Les vitesses enregistrées vont de 478 a
690 noeuds. Le contact est perdu au-dessus de Bierset. Le centre de
controle radar de Maastricht n’a eu aucun contact avec cet OVNL

00 h 39-00 h 41 : Le CRC Glons mentionne un contact possible a 10
NM des avions, altitude de 10 000 pieds. Les pilotes ont un contact ra-
dar & partir de 7 NM. A nouveau une accélération de I'objectif de 100 &
600 noeuds est notée. Le "lock on" ne dure que quelques secondes et
aussi bien les avions que le CRC perdent le contact.

00 h 47 : Le RAPCON de Beauvechain mentionne un contact sur
son radar & une altitude de 6 500 pieds, position & partir de Beauve-
chain : 160/ 5 NM. Le CRC Glons a aussi un contact sur la méme posi-
tion. Celui-ci est observé jusqu’a 00 h 56.

00 h 45-01 h 00 : Quelques essais sont encore entrepris afin d’inter-
cepter les OVNI. Les avions n'enregistrent que guelques contacts ra-
dars trés courts. Les témoins au sol voient le dernier OVNI resté en
place disparaftre dans la direction de Louvain-la-Neuve (NNO). Vers 01
h 00, 'OVNI a complétement disparu de la vue.
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01 h 02 : AL 17 et AL 23 quittent la fréque
tournent a leur base. ? A S
01 h 06 : La gendarmerie de Jodoigne mentionne au CRC Glons

gu'on vient d'observer un phénoméne comme celui
Renkin & 23 h 15. ui observé par M.

01 h 10 : Atterrissage de AL 17.

01 h 16 : Atterrissage de AL 23.

01 h 18: Le capitaine Pinson qui s'est entretemps rendu & la bri-
gad'e de Jodoigne décrit son observation comme suit : quatre points
Iu'mlneux blancs forment un carré avec comme point central Jodoigne.
L'OVNI, vu dans la direction de Orp-Jauche (au sud-est de Jodoigne)
est le plus brillant et a une couleur jaune-rouge. Les points lumineux se
déplacent avec des mouvements saccadés et courts.

+/- 01 h 30 : Les quatre OVNI perdent de leur luminosité et sem-
blent disparaitre dans quatre directions différentes.

4. Informations générales

i a. Météo. Lflas données mentionnées par le Wing Météo de la Forre
aerienne pour la zone concernée et pendant la nuit du 30 au 31
1990 sont les suivantes : e
Visibilité : 8 a 15 km avec ciel dégagé. Vent & 10 000 pieds : 050/60
nqeud;;. Une Iégére inversion de température au sol et une autre aussi
falbl_e a 3 OQO pieds. Ces données sont confirmées dans le rapport du
glapltalne Pinson. Il mentionne en outre que les étoiles étaient bien visi-
es.
b._ Par manque de matériel adéquat, les observateurs au sol n'ont
pu faire aucune photo ou film du phénoméne.

. Avec une lunette astronomique I'OVNI observé est décrit comme
suit : une sorte de sphére _dont une partie est trés lumineuse; on vy dis-
tlnguast aussi une forme triangulaire. (Pour I'observation plus détaillée :
voir rapport du capitaine Pinson en annexe H 1).

5. Constatations

a. En contradiction avec d'autres observations signal ;
pour la ‘premiére fois a été observé positivement un 3or?t§§ts rgdoaylzir;
corrélation avec différents senseurs de la Force aérienne (CRC, TCC
RAPCQN, EBBE et radar F-16) et cela dans la méme zone que Iés ob-
servations visuelles. Ceci est a expliquer par le fait que les OVNI du
321;:1381 I 21ars ont _étgd noté élt une altitude de +/- 10 000 pieds, alors que

s cas précédents il était touj i i
¢ e jours question de contacts visuels &

b. Les témoignages a vue, sur lequel ce rapport se bas i
ment, ont été faits par des gendarmec; en servigg et leur ob;ZcF:;rittfl:fé
pourrait étre mise en doute.

c. Les OVNI, aussit6t visualisés par le radar F-16 dans le mode "Tar-
get Track" (aprés interception), ont changé drastiquement leurs para-
n}ét(es. Les vitesses mesurées & ce moment-la et les changements
d’altitude excluent I'hypothése que les OVNI observés pourraient étre
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confondus avec des avions. Les mouvements lents pendant les autres
phases difféerent également de ceux des avions.

d. Les pilotes des avions de chasse n'ont jamais eu de contact vi-
suel avec les OVNI. Ceci peut étre expliqué par les changements de
lintensité lumineuse et méme de la disparition des GVNI au moment
ol les F-16 arrivaient dans les environs ol ils étaient observés au sol.

e. L'hypothése selon laquelle il s'agirait d’une illusion d’optique,
d’une confusion avec des planétes ou tout autre phénomene météoro-
logique est contradictoire avec les observations sur radar, notamment
Ialtitude aux environs de 10 000 pieds et les positions géométriques
des OVNI entre eux. La formation géométrique tend a prouver un plan-
programme.

f. La premiére observation du déplacement lent des OVNI s'est faite
a peu prés dans la méme direction et la méme vitesse que le vent. La
direction différe de 30° de celle du vent (260 °au lieu de 230°). L’hypo-
thése qu'il s’agit ici de ballons-sondes est tout a fait improbable. L'alti-
tude des OVNI reste dans cette phase & 10 000 pieds, alors que les bal-
lons-sondes continuent de s'élever jusqu'a I'éclatement vers 100 000
pieds. Les lumiéres brillantes et leur changement de couleur peuvent
atre difficilement expliqués par de tels ballons. Il est tout & fait improba-
ble que des ballons restent & la méme altitude pendant plus d'une
heure, tout en conservant la méme position entre eux. En Belgique, au
moment des observations radars, il n’y avait aucune inversion méteoro-
logique en cours. L’hypothése qu'il pourrait s’agir d’autres ballons est &
écarter absolument.

g. Bien qu'on ait plusieurs fois mesuré des vitesses supérieuses a
celle du son, aucune onde de choc n'a été signalée. Ici aussi, aucune
explication ne peut étre donnée.

h. Bien que les différents témoins au sol aient finalement signalé huit
points dans le ciel, les radars ont enregistré un seul contact au méme
moment. Les points ont été vus a distance suffisante les uns des autres
pour que les radars puissent les différencier aussi. Aucune explication
plausible ne peut étre avancée.

i. L'hypothése de phénoménes aeriens résultant de projections
d’hologrammes est a exclure également : les projecteurs lasers au-
raient d0 étre normalement observés par les pilotes en vol. De plus, les
hologrammes ne peuvent pas étre détectés par radar et une projection
laser ne peut se voir que s'il existe un écran comme des nuages par
exemple. Or ici, le ciel était dégagé et il n’'y avait aucune inversion de
température significative.

Liste des annexes

A. Carte. B. Compte rendu chronologique du MC du CRC Glons.
C. Rapport du TCC/RP Semmerzake. D. Analyse de la vidéo-cassette
du AL 17. E. Transcription des contacts radio sur les fréquences d’in-
terception entre QRA et le contrdleur du CRC Glons. F. Déclarations
des pilotes. G. Déclarations du contrdleur de la fréquence d'intercep-
tion. H. Déclarations des témoins oculaires (1. Capitaine Pinson; 2.
MDL Chef Vossem; 3. Adjudant Baijot; 4. MDL Vandebosch; 5. MDL
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Chavagne-MDL Chef Marteau; 6. MDL Renkin). I. Détails sur le "l
on" de 00 h 13 du radar de bord du F-16. ) e

LE FILM DU RADAR F-16 : LE HASARD ET LA NECESSITE

Les annexes annoncées plus haut n'étaient pas toutes réunies dans
le document que nous avait transmis I'état-major de la Force aérienne.
Nous possédions les dossiers A et H, nous connaissions pour I'essen-
tiel le contenu des annexes B, C et E. Nous aurions bien s(r aimé en
savoir plus sur ce qu'avaient raconté les pilotes a leur retour, mais no-
tre atFenlion se focalisa surtout sur les documents D et | ot il était
question de la vidéo-cassette de I'enregistrement du radar de bord des
F-16. A partir de la, tous les contacts que nous avons pu avoir avec la
Force aérienne, et plus particulierement avec le colonel De Brouwer, vi-
serent a pouvoir examiner la fameuse bande vidéo d‘enregistremenf ra-
dar, avec les indications précises sur les paramétres signalés lors des
contacts avec un "objectif' non identifié.

A la méme époque, notre ami Jean-Pierre Petit, directeur de re-
cherches au CNRS et trés intéressé par I'étude des objets volants non
identifiés, sortait un livre édité chez Albin Michel : Enquéte sur les OV-
NI. La.promotion de cet ouvrage en Belgique ne pouvait manquer d'é-
tre reliée, de trés pres, aux milliers de cas enregistrés depuis la fin de
1989. Jean-Pierre Petit fit plusieurs fois le vayage jusqu'a Bruxelles du-
rant les mois qui nous occupent. Le Vif-L'Express publia dans son nu-
méro datt_é du 8 juin 1990, une excellente critique ("Bonnes feuilles")
due a thll?gpe Rombaut, et dont nous extrayons ces quelques pas-
sages significatifs : “(...) Rumeur ? De Liége & Tournai, de nombreux té-
moins rapportent des "rencontres" bizarres : des boules lumineuses et
de_s OVNI triangulaires, description la plus courante. Est-ce le F-117 A
avion prototype américain, long de 20 métres et large de 13 ? "Devan’r
to_us ces récits qui semblent honnétes et décrivent, par exemple, des
disques surmontés de coupoles, nous sommes confrontés a un choix,
remarque Petit. C'est un objet terrien ou non terrien. Si la premfére;

hj'/por!?ése est la bonne, il s'agirait alors de ce fameux avion furtif. Or,
c’est impossible : les "objets" décrits par les témoins se dépa‘acen}
presque sans bruit et & une vitesse extraordinaire. De plus, ils sem-
blent suivre des trajectoires particuliéres !" Alors, quoi ? ’

"Il n‘existe pas d'explications satisfaisantes", avance Michel Bou-
gard, président de la SOBEPS, un groupe d'ufologues belges. "Ces
phéfnoménes m'agacent en tant que scientifique", ajoute Petit. {(...)
M:afs pow."quor' la Belgique aujourd’hui ? Petit propose une ébauche
d e?tpfrcarron : "Regardez un planisphére de la Terre, observée de nuit.
Soit un puzzle de photos juxtaposées. A divers endroits, on remarque
des concentrations de taches blanches : ce sont les lueurs produites
par les grandes agglomérations urbaines & forte densité de popula-
r:qn, comme au Japon. A ce phénoméne s'ajoute, en Belgique, la Iu-
miére produ:’te par les autoroutes éclairées pendant la nuit. fm:aginez
un _équ:page d'extraterrestres en mission d’exploration dans notre ga-
laxie. Il serait immédiatement attiré par ces "régions phares". Science
fiction ? "Je suis un scientifique, un juge qui instruit un dossier. Et
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c'est 'ensemble de la communauté humaine qui rend son verdict', ré-
pond Petit. (...)"

Le mercredi 13 juin, Lucien Clerebaut et Michel Bougard rencon-
traient Jean-Pierre Petit & I'hotel Amigo, pres de la Grand-Place de
Bruxelles. Petit était chez nous pour une grosse campagne de promo-
tion dans la presse. Plusieurs interviews furent publiées a cette occa-
sion et il eut aussi droit @ un passage dans un des journaux télévisés
de la RTBF. Puisque le rapport de la Force aérienne venait de sortir,
nous en avions communiqué le détail & Petit qui se montra d’emblée
prodigieusement intéressé. En fait, Petit ne découvrait pas vraiment
Iaffaire des F-16. A d'autres moments, il avait pu prendre contact avec
la SOBEPS et nous lui avions fait parvenir diverses informations.

A la méme époque, Marie-Thérése de Brosses, journaliste a Paris
Match, avait un projet d'article sur le récent livre de Jean-Pierre Petit
(cette longue interview fut finalement publiée dans le n°2150 du 9 aolt
1990). Lors d’'une prise de contact, Petit évoqua devant la journaliste
parisienne le fameux cas de la nuit du 30 au 31 mars et les échos ra-
dars enregistrés. Vers le 20 juin, Petit téléphonait & L. Clerebaut pour lui
annoncer l'arrivée de Marie-Thérése de Brosses 4 la SOBEPS. Le mardi
26 juin, Petit et la journaliste débarquaient effectivement dans nos bu-
reaux pour parler avec nous de la vague belge. La soirée s'achevant,
aprés avoir présenté les éléments du dossier rassemblé a ce jour, on
en vint 4 imaginer une rencontre entre la représentante de Paris Match
et le colonel De Brouwer. Dés le lendemain, Lucien Clerebaut télépho-
nait a I'état-major de la Force aérienne. De Brouwer, trés aimable
comme & l'accoutumée, accepta de recevoir la journaliste le jour
méme. Quelques heures plus tard, Petit, Clerebaut et de Brosses se re-
trouvaient dans le bureau du colonel De Brouwer a Evere (Bruxelles).

LUinterview fut assez classique : questions maintes fois posées et ré-
ponses déja bien connues. A la fin de I'entretien, le colonel glissa : 'J'ai
ici la vidéo-cassette du F-16, si vous voulez je peux vous la montrer. "

Coup de théétre ! La ou certains continuent & voir un machiavélique
projet de manipulation, nous ne pouvons que constater la bonne foi
d’un honnéte homme, et un hasard qui va avoir des conséquences tout
A fait inattendues au moment ol le militaire allume le magnétoscope.

Les premiers civils a voir le document vidéo sont littéralement sub-
jugués par ce qu'ils voient et entendent. Ne perdant pas son sang-
froid, M.-Th. de Brosses demande au colonel si elle peut prendre des
clichés de I'écran et les publier. Nous croyons trés sincérement qu'en
répondant positivement a la demande de la journaliste frangaise, De
Brouwer n'imaginait pas un seul instant la tempéte qu'il allait déclen-
cher quelques jours plus tard.

Le lendemain de cette rencontre mémorable, le jeudi 28 juin, le co-
lonel De Brouwer acceptait de recevoir Lucien Clerebaut, Michel Bou-
gard, Auguste Meessen, Léon Brenig et Patrick Ferryn pour qu'ils puis-
sent visionner & leur tour le document et poser toutes les questions
qu'ils jugeraient nécessaires. Pendant plusieurs heures, les responsa-
bles de la SOBEPS vont pouvoir regarder ce film "sous toutes les cou-
tures" : arréts sur image, ralentis, accélérés, retours en arriére, compa-
raison entre la bande son et les images, etc. Le colonel De Brouwer
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lr':gglf c;):):3Irlimﬁtjsé(tj;::llgment de photographier la principale séquence de
et p e 20 secondes) en la décomposant seconde aprés se-
Enfin nous tenions le document tellement - i
sen virent immeédiatement dans ce film vidéo uens %?J';?l datarigfh::cr: ?r?r
gomparab!e. Iy ava‘it la des choses a vérifier, des pistes & explorer
es mesures a contréler, du travail pour des mois, voire des années. L '
pr'ofesseur‘ A. Meessen qui, quasiment depuis le début de la vague ﬁ’é?
tait essentuellement préoccupé du probléme des échos radars Iiés' (ou
non) a la détection des OVNI, trouvait 1a un matériau exceptionnel pour
une nouvelle’ recherche. Mais le colonel De Brouwer s'était déja bFeJau-
::oup engage. ll (f.\tait allé a la limite de ce qu'il lui était possible de faire
couvert" en partie par la hiérarchie. Espérait-il forcer ainsi la main aux
derlnn'ars OﬂlCIerS supérieurs récalcitrants a une ouverture ? Peut-étre
Mais il fallait surtout maintenant décider le ministre de la Défense natio-.
ga(a;% g Ff;lscnijlepter d‘gller p]us loin dans la transparence, et permettre a la
il miﬁt;ri?::“mr directement sur les enregistrements en posses-
Ouelqugs heures plus tard, dans son n°2145 (postdaté au 5 juillet
1990), Paris Match sortait I'article de Marie-Thérése de Brosses Sur la
page de couverture : une superbe photo de la chanteuse Ma‘donna
Mais ce qui retint I'attention de bon nombre d’ufologues, c'était la e:
tite manchette dans le coin inférieur droit : "OVNI, un ddcumenr d(!) la
Force aérienne belge : "iI" apparait sur le radar d’un chasseur F-16. Ce
ne peu'r é{re quelque chose créé par I'homme..." Sur quatre pages' (48
a 51,), I'article exclusif proposait ce titre provocant sur un fond d'image
?aedl éc(:;ar;: radar oU'apparaissait un écho non identifié : "Un OVNI sur le
Cesa(.; . gumTe%t Slﬁlmrmstére de la Défense belge nous autorise & publier
Dés la sortie de I'hebdomadaire frangais, ce
les médias belges. Des journalistes de F(I;TL-ll'Vi eftu Lgr:abggi_géo(lzlgﬁzigs.
rent ouvertement la Force aérienne qui avait préféré informer leur
consoeur frangaise plutdt que de leur réserver la primeur de ce docu-
ment étqnnant. Il'y eut ainsi plusieurs commentaires acerbes. Dés le
lendemain de la sortie de Paris Match, Dominique Demoulin Bbtenait
(_pour RTL-TVi) un rendez-vous avec De Brouwer et pouvait cette fois
f!lmer dtlxrant deux a trois secondes I'écran oll apparaissait I'image fugi-
tive de I'OVNI pourchassé par les F-16. Mais il n'était plus question ge
hasard. Une diffusion anarchique des documents pouvait étre dange-
reuse. |l devenait donc nécessaire de réagir et de mettre clairement les
choses au po_int. La hiérarchie militaire était ainsi acculée a informer si
el!e ne voulait pas laisser pourrir la situation. Des bruits divers circu-
!alent en effet, notamment sur I'incapacité des militaires a identifier des
;:3::1‘8 dans l'e_space aérien belge, et d'autre part, il y avait la mauvaise
. leu?l:)ra ?Trzr:jd”r;z?:;ifie certains journalistes qui n'avaient pas eu droit
En télépl:\onant au colonel De Brouwer vers le 10 juillet, Lucien Cle-
rebaut apprit que les militaires étaient maintenant convair;cus que les
échos enn'agistrés ne resultaient pas d'interférences électromagnéti-
ques et qu'une conférence de presse était prévue le mercredi 11 juillet
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pour mettre un certain nombre de choses au point. Le 12 juillet, tous

les journaux de la presse tant écrite que télévisuelle rendaient compte

de cette conférence de presse unigue en son genre. Dans La Derniére

Heure, Gilbert Dupont titra son article : " es aveux officiels de la Force

aérienne." Il écrivait : "Trois secondes surréalistes. Trois secondes du-

rant lesquelles un losange danse sur I'écran radar du F-16. Ce lo-

sange figure I'écho d’un objet volant toujours non identifié & ce jour.

Selon les paramétres figurant sur I'écran, I'objet est d’abord mesuré a

1 067 km/h. Le voila & 1 890 km/h et méme I'ordinateur n'‘a pu en me-

surer I'accélération. La scéne se déroule dans le ciel de Tubize. En
trois secondes, I'écho dégringole de 3 000 & moins de 1 400 m. Hier,

devant un parterre de journalistes, le colonel W. De Brouwer, patron
de la section opérations de la Force aérienne belge, explique : "Si I'é-
cho correspond bien & un objet matériel, son passage a cette altitude,
dans le ciel de Tubize, aurait dil provoquer des dégéts au sol. Or, rien,
absolument rien, n'a été signalé." Plus de trois mois aprés cette fa-
meuse nuit du 30 au 31 mars, au cours de laquelle deux intercepteurs
F-16 décollérent de Beauvechain, le major Lambrechts, responsable
de la sous-section contrdle de la Force aérienne, n'est pas en mesure
de fournir d’explications plausibles sur la nature des phénomenes en-
registrés par plusieurs systémes radar indépendants, y compris I'élec-
tronique de bord des deux F-16.

"Depuis trois mois, plusieurs journalistes attendaient de la Force
aérienne qu'elle fasse le point sur ces phénoménes qui ont passionné
la Belgique entiére. Puis, fin juin, le colonel De Brouwer brisait le si-
lence en cédant deux documents a "Paris Match" : le militaire admet
qu'il a remis ces documents au magazine pour couper court & plu-
sieurs articles tournant en ridicule la Force aérienne belge incapable
d'identifier I'un de ces avions furtifs mis au point aux USA, tels que le
F-117, hypothése définitivement écartée a Bruxelles. Nos militaires
vont plus loin. Le colonel De Brouwer a reconnu, hier, que, avant la fa-
meuse nuit du 30 au 31 mars, les opérateurs radar de Glons avaient
observé un écho de fagon suffisamment insistante pour justifier I'envol
d'avions. Les contrdleurs avaient observé la disparition de I'écho, sur
leurs écrans, a l'arrivée des appareils, puis sa réapparition au départ
des zincs. Silence.

"Arrive la fameuse nuit déja longuement décrite dans ces co-
Jonnes. Au cours de cette nuit, décollérent des intercepteurs des 350e
et 349e escadrilles, deux F-16 pilotés par un capitaine et un lieutenant.
En une heure dix de vol, ces deux appareils n‘ont & aucun moment pu
s'approcher des échos, & moins de 7 km. Mais ce n'est pas tout. Se-
lon le colonel De Brouwer, les capacités électroniques des instru-
ments de bord ont été dépassées, notamment dans la mesure des ac-
célérations de I'écho suivi. Nul n’en avait encore parlé, mais 'objet a
été suivi jusqu’au-dessus de Bierset, oll le CRC Glons I'a subitement
perdu. Précision du colonel W. De Brouwer : "Et quand j'emploie le

terme de "perdu”, cela signifie que I'objet se déplace a une vitesse si
grande que le radar ne le reconnait plus comme avion". Cet OVNI, sui-
vi simultanément par les instruments de bord des deux F-16, a effectué
des déplacements dans les trois dimensions dont aucun type d’avion
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WEELIC UCo prierniomenies tres elonnanis, en pourcnassant cet OVNI
qui, & certains moments, a méme semblé se multiplier. Aucun contact
n‘a duré plus de vingt secondes et, aprés ce jeu incroyable du chat et
de la souris, les F-16 ont d0 se poser, faute de kéroséne, & Beauve-
chain. C'est I'un des patrons de la Force aérienne qui le dit : a chaque
fois que les intercepteurs ont réussi a verrouiller (lock on) leur radar
sur l'objectif, I'OVNI a entamé une manoeuvre évasive en modifiant sa
trafectoire et sa vitesse.

'Quel fut le sentiment profond des pilotes au retour de cette mis-
sion? "lls ont considéré qu'ils avaient vécu quelque chose de tout a
fait extraordinaire", résume le colonel De Brouwer qui se refuse a
émettre des hypothéses, préférant écarter certaines possibilités.
"Nous sommes trés prudents et nous ne voulons pas lancer des hypo-
théses, comme celle d’apparitions extraterrestres", a déclaré I'officier
qui exclut qu'il puisse s'agir d'un avion, d’un ballon-sonde, d’un fais-
ceau laser ou d’'une inversion thermique (phénoméne météo pertur-
bant la propagation des ondes). Interrogé sur la possibilité de pertur-
bations électromagnétiques, le colonel De Brouwer affirme que, de
mémoire de contrbleur aérien, on n'avait jamais observé de tels phé-
nomenes, d’une telle ampleur et d’une durée aussi longue. C’est, bien
sdr, la premiere fois au monde qu'un haut responsable d’une force aé-
rienne tient de tels propos. Que compte faire la Force aérienne ? Pro-
céder & un examen plus scientifique encore de ces enregistrements.
Le colonel nous a encore précisé que, si des conditions d’observation
identiques devaient se représenter, des appareils redécolleraient trés
certainement. Mais plus aucune observation n’a été faite par la Force
aérienne, depuis lors, et la SOBEPS explique gue les observations
sont moins fréquentes qu'elles ne I'ont été en hiver et au printemps.
()"

Dans Le Soir, Joélle Meert ('La grande muette s'explique") écrivait
quant a elle : "Le ministére de la Défense a dans un premier temps af-
firmé que les deux appareils n'avaient ramené ni informations ni docu-
ments. D'aprés les explications fournies par I'état-major de la Force
aérienne, le but était d'appréhender le phénoméne avec un maximum
d'objectivité, dégagé de tous ses aspects émotionnels et du climat
passionnel qu'avait suscité la vague d'observations d’'OVNI dans le
ciel belge. Cette condition s'imposait pour trouver des certitudes et
établir des corrélations entre tous les éléments recueillis. La conclu-
sion des études effectuées n'a cependant pas permis de déterminer
la nature de I'objet. Les questions restent donc ouvertes..."

Nous savions que cette conférence de presse marquait une étape
décisive pour I'état-major de la Force aérienne. Pour certains officiers
supérieurs, il s'agissait incontestablement d'un pas de plus dans le
sens de la divulgation des renseignements disponibles et d’une plus
grande collaboration avec les scientifiques de la SOBEPS: pour d’au-
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R T L o L R B s 0 T e L
mn: aussi vite et efficacement que v.omm_c_m. Deés le 12 jui .or zh_uo:M
Bougard et Lucien Clerebaut adressaient cette lettre au ministre de

Défense nationale, M. Guy Coéme :

: jeur le Ministre, .

Rwﬂwmm\m début des observations d'OVNI en mm_@.__a:mh :ocw m:on.
entretenu les meilleurs rapports avec vos services, ainsi que p. _w_m p
ticulierement avec le colonel De Brouwer, Qo..:. nous louons le %wm.
rage et I'ouverture d'esprit. Il y a Q:mﬁn_.__mm semaines, vous w<m~ ma. =
mabilité de nous permettre I'accés a divers bmaawqmm.mﬁ informatio 2
techniques liés a des enregistrements radars. Aujourd E% :oﬂmo.mom:
permettons de reprendre contact avec vous pour une ema

é m I .
SmMM:a%m poursuivre I'analyse scientifique des m<mw._m§m:a__ﬂ.w __.m ::M
du 30 au 31 mars dernier, la SOBEPS, en mo:mco_ﬂ.mao: avec :_“wma
té de Bruxelles (M. L. Brenig), souhaiterait pouvoir wm,\m:\m_‘ m:m m:_‘mm
gistrement vidéo du radar F-16, avec l'aide des radaristes. Ces _.W<mc
(exclusivement scientifiques) se feraient dans les locaux de la Force
aérienne (nous ne demandons donc pas que les Qno:szmwm:o:w.
soient communiqués), et dans le respect de la discrétion quant a ce

] métres secrets. : .
~m5_w%wmww.3&&~ de la recherche mo_.m::._‘_.m:m sérieuse qui a m.o:,zﬂm__w
cé sur ce délicat sujet, nous osons esperer que vous moz:%cmBN .
nous apporter votre soutien efficace. Nous vous remercions wowmnmmm-
avance, et nous vous prions de croire, Kozmhms‘ le Ministre,
rance de nos sentiments les plus respectueux.

Le 27 juillet suivant, le chef de cabinet du ministre, M. André Bas-
tien, répondait en ces termes :

"Monsieur le Président, .
Votre lettre du 12 juillet 1990, relative aux observations OVNI dans

la nuit du 30 au 31 mars, a retenu la meilleure mam::.owq de Eonmﬂ:_‘ “m
Ministre. Il m’est agréable de vous 33133 que ._. état-major de la
Force aérienne est autorisé & vous 3.:3: les renseignements ﬂwd.mwm.
dés, aprés cloture de I'étude effectuee actuellement par un spécialis
rce.

BQMN&MW%M MM___Q cet échange Q.h.:._‘o_s,_mﬂ__.o:m., il vous _mmn Qmﬂm_aMm
de prendre contact avec la Sous-Section Opérations de ___ mﬂmh.imﬁﬁim
la Force aérienne - Quartier Reine Elisabeth - Rue d'Evere,

Bruxelles. . ; .
Veuillez agréer, Monsieur le Président, I'assurance de ma considé-

ration trés distinguée." . ;
Cette lettre ouvrait officiellement la collaboration entre un conseiller
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scientifique de la SOBEPS, le professeur Auguste Meessen de I'Univer-
sité Catholique de Louvain, et les experts de la Force aérienne. Dans
les mois qui ont suivi, des progrés considérables ont été réalisés et les
premiers résuiltats de ce travail sont abordés plus loin dans cet ou-
vrage.

LES OVNI DE L’ETE

S'il est vrai que les témoignages se sont raréfiés dans le courant
des mois de juin, juillet et aolt 1990, il y eut quand méme des observa-
tions trés intéressantes dont nous aimerions vous donner maintenant
quelques détails.

Le 26 juin 1990, en pleine nuit, la gendarmerie de Bruxelles enregis-
trait la déposition de M. Jean-Francois T., biologiste habitant & Ixelles
(Bruxelles). Voici ce que le MDL Binot acta dans le procés-verbal cette
nuitla : "Le 26 juin 1990, & 04 h 26, le nommé T. Jean-Frangois a dé-
claré avoir été témoin d'un phénoméne extraordinaire. Nous avons
pris sa déclaration. Son audition compléte est la suivante : "Je soussi-
gné (...) déclare avoir observé vers 00 h 10 ce 26 juin 1990, sur I'auto-
route Bruxelles-Namur en direction de Namur, une succession de
flashes lumineux trés intenses (fréquence : un peu plus d'un par se-
conde). La clarté de ces flashes blanc-bleuétre couvrait la moitié du
ciel et restait presque aveuglante, malgré I'éclairage de I'autoroute.
Jai ralenti et j'ai observé longuement, jusque vers 02 h 50, trois
sources lumineuses superposées, se déplagant vers Bruxelles & une
altitude de prés de 200 m. Ces trois flashes étaient flanqués d'un cha-
pelet de "lampes" plus ternes, de couleur rouge, qui brillaient conti-
nuellement. Ces lampes se situaient & la droite des trois flashes, dans
le sens de la progression. lls semblaient se déplacer & la queue leu
leu et avoir des déplacements peu importants. lls n'appartenaient pas
a une structure rigide. Aprés plusieurs minutes, j'ai suivi le phéno-
méne & une vitesse de 40/60 km/h et en sortant a chaque sortie de
I'autoroute pour I'observer calmement et en coupant mon moteur. Pen-
dant I'une de ces observations, le rythme des flashes s’est brutale-
ment accéléré jusqu'a environ 10 par seconde, pendant 2 & 3 se-
condes, avant de reprendre son rythme habituel. Cela ressemblait &
une méthode de scanning du sol. L'engin s'est arrété un peu plus loin
qu'Overifse et je I'ai observé en vol "stationnaire" pendant dix minutes
depuis le pont de la sortie "Jésus-Eik" (il pouvait tout aussi bien s'éloi-
gner). Je n'ai pergu aucun bruit, méme le moteur coupé. La lumiére
semblait d’une qualité inhabituelle, comme diffusant légérement plus
lentement qu'un flash photographique, avec un front d'ondes centri-
fuges & chaque flash. L'intensité se rapprochait plus d'un projecteur
de stade. Les trois lampes n‘avaient pas précisément la méme teinte,
la plus haute étant la plus bleutée, celle du dessous légérement plus

blanche. La plus petite lampe a disparu aprés dix minutes d'observa-
tion. A 03 h 30, du toit de mon immeuble, jai aussi observé un flash de
méme fréquence, d'apparence stationnaire, vers l'est-sud-est, trés
loin.(...)"

Dans la soirée du samedi 14 juillet 1990, une patrouille de la brigade
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de gendarmerie de Braine-le-Comte comppsée des MDL Piré;op ec:eL?a-l
clerc est envoyée sur les lieux d'un accident. Arrivés. au Bois -
Houssiere, & 23 h 25, les deux hommes repérent une vlvenlueur aulsI .
vers la limite ouest du bois, aux environs du domaine de "Mon Plais cl; :
Bientét trois feux blancs trés intenses sont visibles a une centainle' ée
métres daltitude. La puissance des feux est telle que le sol est é;‘: air :
Les gendarmes estiment qu'il devait y avoir environ 20 m entre c“ acu ;
des phares, ceux-ci ayant un diamétre de 3 a 4 rn._Tout autour, ils nu::r
tent également la présence d'une lgrpiére r|ouge qui semblle tgut:r;erl :ﬁ
la périphérie d'une structure non \nsnble: L'objet s'est déplac S s
tement et en silence selon une trajectoire es_t~sud. Le MDl_“Pirson -
clara : "On aurait dit un éclairage de terrain de football." Les ?eg-
darmes décidérent d’aller en direction du phénomléne pour mieux I'ob-
server, mais, le temps de remonter dans leur véhicule et de démarrer,
vait disparu. :
tc’u{Jaﬂeasemafine plus tard, un peu apres minu_it c}ans la nuit du 19 au 30
juillet, plusieurs habitants de La Louviere avisaient la police Ilcyca]e ul).(l
survol d’un objet triangulaire muni de trois Pl:uissants feux lumine o
blancs. En patrouille dans le secteur, c.tes policiers ,purenl encoreb;for
"une lumiére blanche irréguliére s'éloignant vers [‘ouest et sem Ia}fll
prendre de l'altitude". Le 26 juillet, a 22 h 35.| M. et Mme Mar(_:e o .
étaient a bord de leur voiture sur la brgtelie d’autoroute qui rgillie e-
raing 4 I'autoroute E42 & hauteur de Grace-Hollogne. Alors qu'ils romlj-
laient vers Seraing, ils virent une forme triangulaire immobile dans ;e
ciel. Il s'agissait d’un triangle équilatéral se présemant. base en ava':\ :
De couleur sombre, il était pourvu d'une ceinture lumineuse blanc g,
semblable & un "tube au néon". Le témoin ne distinguait que deu.x c! t
tés et trois phares blancs sur le dessous, nettement _délach_és de : gb]e
et reliés entre eux par un "support’. Su‘r Ie‘desso_us. ily avait auss delux
lumigres (une rouge et une verte) qui clignotaient; la dimension d'un
coté fut estimée a 12 m.
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Etonné, M. H. dit a son épouse : "On va rire, je vai
de phares !" Mme H. répondit : "C'est un OVNI' { M? Pi."?:rfg SZUipggf
pels de phares consécutifs et, & ce moment, les deux feux placés a I'a-
vant de 'objet pivotérent en direction des témoins et émirent & leur tour
trois alppels lumineux non éblouissants. Ensuite I'objet se dirigea vers
le vé'hlcule des‘témoins et se plaga sur leur coté droit, & environ 100 m
de dlstancg et a une altitude comprise entre 60 et 100 m (fig. 2.66). Les
plhares étaient toujours dirigés vers les témoins quand I'OVNI s'aﬁima
d'un mouvement de balancier puis, inversant le sens de sa marche, il
accompagna la voiture dans la descente vers Seraing. Malgré une dé-
nlvellatluon importante, I'objet maintint son altitude par rapport au sol. Il
évoluan‘t encore base vers 'avant, sa vitesse semblant calquée sur cellle
du véhlcul‘e (60-70 km/h). A hauteur du pont de Seraing, le témoin prit
peur, car |'objet était toujours I et survolait la Meuse, silencieusement.

CHUTE DES FEUILLES ET RETOUR DES OVNI

.Les mois d"été avaient été assez creux en observations marquantes
méme si plusieurs témoignages intéressants avaient pu étre récoltés
La vague, avec des observations en masse, ne reprit une certaine am-
p'IeUIr qu’a partir du mois d'octobre 1990 en se localisant cette fois prin-
;:g?] e(ajr‘rA?In;n(.jans la province de Luxembourg, en particulier dans la ré-

Le 5 octobre, M. Eric G. se trouvait & bord de sa voiture au Grand-

Duché d.e.Luxembourg. Il était 20 h 30. Le témoin raconte : 'J'allais
rendre visite @ ma soeur habitant Winseler & une petite quinzaine de ki-
Iométre:s de Bastogne. Lorsqu’en descendant le petit chemin de cam-
pagne a 1 km de Winseler, mon attention fut attirée par de trés vives
Iumrérgs éclairant le fond du vallon (au nord-est). Les gros phares de
ma vo:turg étaient allumés. J'ai fortement ralenti pour regarder ce qui
se passjagt, croyant tout d'abord qu'il s'agissait d'un accident de la
route. J'ai donc arrété la voiture afin de mieux observer. Il me vint a I'i-
dée de couper les phares et le moteur de ma voiture. A ce moment,
les trés vives lumiéres s'éteignirent également et c'est alors que ]'a:
pergu'.s: une forme triangulaire immense d'au moins 100 m de diameé-
tre. C était un engin tellement sombre qu’on voyait sa forme sur le fond
du ciel. H.s’élevait trés lentement. Lorsqu'il avait ses gros projecteurs
alfumés,. il ne devait pas se trouver a plus de 10 m de hauteur et ne
bougeait absolument pas. Lors de son ascension trés lente, il s'inclina
Iégé'remenr_er c'est a ce moment que je vis apparaitre sur ;‘e dessous
de !appqreri une grande couronne de fumiéres vertes clignotantes. Le
phénomene'a commencé alors a se déplacer vers le sud-est & uné vi-
l'efse ne dépassant pas les 40 km/h ; il disparut derriére la sapi-
niere..."

Moins d'une semaine plus tard, nous nous retrouvons non loin de

la, a Messancy. Le jeudi 11 octobre, entre 22 h 45 et 23 h, M. Patrick L
et .Mlle Isabelle T. roulaient sur la A28 en direction d’ArI‘on- lls regar:
daient vers le nord-ouest quand leur attention fut attirée par-deux gros
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phares blancs qui avangaient lentement. Les témoins estimeérent la vi-
tesse a environ 70 km/h, car M. L. leva le pied pour pouvoir mieux ob-
server ce qui se passait dans le ciel. L'objet passa devant la voiture et
les témoins durent se pencher trés fort en avant sur le pare-brise pour
le voir passer. Ayant dil tourner & droite sur la N883 (lieu-dit "Carrefour
du Juge"), & environ 300 m d'eux, ils retrouvérent I'objet qui s'était sta-
bilisé. M. L. s'arréta et les deux témoins sortirent. L'objet triangulaire
était d'aspect métallique, de couleur noire mate, aux contours trés
nets. On distinguait trés bien les arétes, car I'objet était bien éclairé par
six phares de couleur verte places dessous dans des "enclaves". Ces
derniéres se trouvaient dans un "gros boudin genre contour d'auto-
tamponneuse". Les phares, tout en étant trés puissants, n'étaient pas
éblouissants et ne formaient pas de faisceaux vers le sol; ils pulsaient
environ une fois toutes les trois secondes. lis virent I'objet de profil, car
avant de se stabiliser il a terminé sa progression “en crabe", c'est-a-dire
légérement de travers. Aprés une minute d’observation, I'objet pivota
sur lui-méme puis s'éloigna et disparut, caché par des maisons.

La soirée du jeudi 18 octobre 1990 fut plutdt agitée sur le plan des
observations. Tellement particuliere d’ailleurs que nous en dirons da-
vantage un peu plus loin. Entre le 21 et le 23 octobre, on eut droit & un
nouveau festival de rencontres rapprochées dans une zone géographi-
que bien délimitée. M. B. est gendarme 4 la brigade de Lasne (Brabant
wallon). Voila ce qu'il nous rapporta : "Le dimanche 21 octobre, vers
20 h 30, je roulais en direction de Lasne. Depuis le "Messager de
Bruxelles", & Ohain, j'ai remarqué une intense lumiére blanche ponc-
tuelle assez bas sur I'horizon. J'ai continué ma route par Renipont-
Plage et je voyais toujours cette lumiére lorsque le terrain le permet-
tait; elle paraissait fixe, toujours dans la méme direction. Arrivé &
Lasne, soit aprés avoir roulé environ 3 km & plus ou moins 60 km/h, je
me suis arrété en laisant tourner le moteur et je suis sorti pour regar-
der. L'objet se trouvait trés bas, juste au-dessus des arbres et avangait
a une vitesse de 10 & 20 km/h. J'ai alors pu I'observer pendant environ
une minute avant qu'il ne disparaisse & ma vue. En plus du gros spot
blanc qui n'éclairait pas le paysage, jai remarqué trois autres lumiéres
d'un rouge vif, nettement plus petites et disposées en triangle (elles
ne clignotaient pas). J'estime I'écartement entre le gros spot blanc et
les lumiéres rouges comme largement supérieur a celui des feux de
bout d'aile d’un gros avion volant trés bas. A part celui du moteur de la
voiture, je n‘ai entendu aucun bruit. Je n'ai apergu aucun contour se
détachant sur le ciel, ni aucune masse; vu la disposition des lumiéres,
jimagine que la forme de I'objet devait étre triangulaire.”

Quelques minutes plus tard, i y eut deux observations rapprochées
quasiment au méme moment, mais i des endroits distants de prés de
120 km. A 22 h 10, Mme H. circulait en voiture sur la route de Houffalize
vers Bastogne, & hauteur de la route de Mabonpré. Elle était accompa-
gnée de son fils Stéphane (15 ans). lls remarquérent dans le ciel com-
plétement étoilé, "une énorme lueur blanc jaunétre". Mme H. précisa
encore - "Au fur et & mesure que j'avangais, cette lueur descendait en
venant & ma rencontre et ['avais I'impression que cet engin venait 1a
pour moi | Dans cette descente, on a vu que cette lueur était formée
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gz S'citrjli g{'-r?ls phares qui étaient beaucoup plus gros que des phares
Mme.H. ne sait pas si la lueur a été continue ou non lorsqu’elle a dii
tourner a droite a un carrefour situé en pleine campagne, mais elle a
(;ependant rgmarqué, une fois le tournant engagé, qu’uﬁ seul phare
etait encore a coté de la voiture, juste de I'autre coté de la route, der-
riere une haute haie (3 a 4 m), & une distance d’environ 30 m. "C'érait a
hauteur de mes yeux, car pour le regarder, je n'avais qu'a tourner les
yeux é gauc_:he, horizontalement". Mme H. a tout de suite remarqué que
I'engin avait un deplacement absolument synchronisé avec la vitecsise
de fa vo:ture. Elle a d'abord voulu s'arréter pour aller voir de plus pres
mais son fils ayant peur, il 'en a empéchée. La voiture roulait a ce mo:
Enent ;“)resque au pas et était toujours suivie parallélement par le
ph_ar_e . Mme H._ trouvait cette source de lumiére étrange, car elle n’é-
clalrgut pas la hale alors qu'un phare de voiture placé au rﬁéme endroit
aurait dd le faire : "Je ne voyais qu'un phare blanc-jaune et ce n'était
pas une lumiére éblouissante; ¢a ne faisait pas mal aux yeux."
Mme H. accéléra et le phare fit de méme. Arrivée 4 la viteése de 60-
70 km/h, elle a baissé la vitre "pour étre sire qu’'il n'y avait pas de reflet
quelconque dans la vitre pouvant m'induire en erreur". Elle remarqua
alors que Ig phare avait disparu et que I'engin "avait décollé a trés vive
al{ure, vemcglemem, laissant apparaitre une grande masse noire de la
taille apgrox;maﬁve d’un terrain de football, délimitée par des lampes
rouges fixes disposées en cercle sur I'extérieur de cette massz !
Cor_nnje le moteur tournait toujours, Mme H. ne peut rien dire quant au
bruit éventuel émis par cet objet. Le témoin décida alors de s'arréter
p’our rega.rQer I'OVNI qui passait juste au-dessus de la voiture L'objet
s'est stabilisé a une altitude d’environ 500 m puis est parti & I’Horizojn-
tale vers I.e nord-ouest, en direction de La Roche et St-Hubert. "Lors-
que Iengf{w est parti, les lampes rouges (8 ou plus) étaient toujours vi-
s:b_fe; et fixes; la vitesse n'était plus aussi grande que lorsqu'il s'éle-
vait (il pouvait avancer & une vitesse d'environ 80 kmih) ne laisant ap-
paraitre aucun bruit alors que j'avais maintenant arrété mon moteur ,0
Mme H. fait remarquer qu’elle est presque convaincue que "I'eﬁbin
avait re‘amarqué l'arrivée en sens inverse d'une autre voiture se diri-
}gean_t a ma rencontre. ’Cet engin aurait certainement été vu de face par
a vor:‘ure arrivant, et c’est pour cela qu'il a décollé ! J'en suis convain-
cue I" Le témoin déclara aussi que venant de Houffalize par l'autoroute
E25 vers Bastogne, elle a eu I'idée de quitter cet axe routier plus tot
que la normale : "C'était illogique de prendre la sortie que f'ai prise
pour me rendre & Bastogne, puisque en restant sur 'autoroute. je de-
'Lfaf'S no.rmalement arriver directement dans Bastogne, comme jé J;e fais
a Ihal?ftudle. J'ai eu comme une intuition qui me forg:arrir psychologique-
ment a quitter plus tot cette autoroute pour emprunter la route de c(Z'zm-
pag{r‘e.’Mon fils a eu la méme idée que moi, car il m'a dit apres avoir
et:"qu'ee de me demander la méme chose sans savoir I'expliquer !
,C elait vraiment insensé de faire un détour comme cela." Pendant neuf
{g:qresn?;{rébs son o‘pser\fation, Mme H. eut I'impression d’étre continuel-
s sort(ii Igirgie:fa et se sentait mal a l'aise; elle avait peur et n'osait
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Toujours le méme soir (dimanche 21 octobre 1990), a 22 h 13, M.
Jacques D. avait terminé son travail dans un studio d’enregistrement a
Leval-Trahegnies (Hainaut) et se disposait a regagner son domicile
pour se reposer, avant d'aller se produire dans un spectacle prévu vers
01 h 00. Sur la route le menant chez lui (& Carniéres), son attention fut
attirée par un disque se déplacant lentement dans le ciel. M. D. pour-
suit : "Je rentrais chez moi en voiture. Aprés avoir parcouru environ
900 m, j'apergus un engin qui me précédait a une distance de plus ou
moins 400 m. J'ai réduit ma vitesse a 15/20 km/h pour mieux voir ce
qui se passait, un puissant faisceau lumineux venant de cet engin m’'é-
blouissant. Je ne me suis pas arrété. Je ne sais pas d’ol il venait, mais
il était devant moi, presque a la hauteur de I'église de Mont-Ste-Alde-
gonde et semblait se diriger vers Carniéres, Chapelle-lez-Herlaimont,
Trazegnies, etc. Sa forme était comme une assiette ou un cendrier
rond (grandeur impossible & cerner), comme la grosseur d’un avion.
De cette forme partait un faisceau lumineux blanc trés éblouissant,
comme un projecteur de terrain de foot. La couleur de I'engin était
gris-bleu, comme un chat charteux, mais légérement plus clair. En
plus de ce projecteur, il y avait trois autres lumiéres : une Jjaune-
orange terne, une bleue trés péle et une lumiére verte terne. Ces trois
lumiéres n'éblouissaient pas, tandis que la lumiére émise par le pro-
jecteur m’embétait pour conduire. Sa vitesse était constante, il nallait
pas plus vite que moi, environ 25 km/h. L’objet suivait le méme chemin
que moi et je me suis fait la réflexion qu'il me montrait le chemin pour
rentrer | Arrivé au lieu-dit "le Waressaix", je I'ai perdu de vue. A cet en-
droit il y a des habitations de chaque coté de la chaussée et celles-ci
me ['ont sans doute caché.

“Arrivé chez moi, je suis passé par derriére et c'est alors que j'ai
entendu un bruit sourd, comme celui d’un tracteur ou d’un motocul-
teur, un bruit vraiment sourd et lointain, non pétaradant. Il pouvait étre
22 h 25-30. Je me suis méme dit, mais qui peut bien travailler a cette
heure? Dés que j'ai entendu ce bruit, je me suis senti trés énervé. Je
me suis retourné et j'ai vu I'engin, juste au-dessus de moi, & 60 ou 70
m de hauteur. Il y a un chéteau d’eau derriére chez moi et I'objet était
presque au-dessus. J'ai appelé des voisins qui ont également pu le
voir. L'objet avait la forme d’une coquille St-Jacques, de couleur gris-
bleu, avec des contours réguliers, les lumiéres n'éclairant pas les en-
virons. Sur le ventre de I'engin, j'ai remarqué une porte ou une espéce
de sas qui ne s'est pas ouvert ni fermé (comme une soute a bagages
d'avion), de forme rectangulaire d’environ 6 m de long pour 2 m de
large. Le diamétre de I'objet peut étre estimé a la longueur de deux
maisons, soit environ 15 m. L'objet restait stationnaire en émettant tou-
jours le méme bruit sourd. (fig. 2.67).

“Je suis vite rentré pour téléphoner & la gendarmerie. Il pouvait étre
22 h 31. J'ai certainement passé dix minutes au téléphone, les bri-
gades n'étant pas toutes de garde. Je suis ressorti en attendant les
gendarmes. Peu de temps apreés, l'objet est monté en oblique, lente-
ment d’abord puis & trés grande vitesse (de 10-15 km/h a 350-400
km/h), jusqu'a une altitude d’environ 600 m. Il est alors parti trés vite, a
une allure réguliére, vers Chapelle-lez-Herlaimont. Pendant toute I'ob-
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servation, il n'y eut ni fumée, ni odeur: K [

ation, ! , , les lumiéres n'ont jamai

ggnf;; c;gnoié. Je dois avouer que j'étais paniqué et quéf cerr: gxhzg-
a plutdt énervé. Les gendarmes sont arrivés & 22 h 45 et sont
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Figures 2.67 et 2.68

Ce témoignage fut indirect
ement confirmé par celui de M. S.
;gggir;:f)elgn;ce)m?;a vecrjs la méme heure de grosses lumiéres ?:iroaﬂ
par de petits feux a la périphéri i déli i
une forme triangulaire immobile dans | enesrtic o déllmitalgnt
o o s le ciel. L’'ensemble se mit subite-
Mme S. est un autre témoin d
ynamique, une jeune dame
;o:.:jr:r:;;nt_ c;nq I/Ivangl;esA Voici son récit : "Le !un{:ﬁ 22 octobrﬁgggt
ais de Waterloo & Rixensart pour un cours d j \
sortie de Ohain-Ransbecq, vers 18 h 05, j'ai P s
( 2 ; , j'ai remarqué tout &
vive lumiére blanche en face de m e y e o
oi, & environ 500 m et de I’
de la route. Je me suis arrété ' voi ek
2. e pour voir de quoi il s'agissait, car il n'
:in 22*: gitz::tﬁgi;?;;o d;:; grgsse lampe a cet endroit. J%i enshir:rrggéj-,
cher d'environ 300 m et j'ai alors garé
sur le bord de la route en cou, e
j pant le moteur. Je suis alors sortie
21;36 Sas;fi?ys:r !? capcg pour contempler le spectacle durant cfn?c; ﬁn‘e
; vait pas de vent, le ciel était clair et j i
pas d'avoir vu la lune ou des étoile ! i 6 ok "ot
S s. C'était, comme :
chien et loup". J'avais en face d [ in g P
; ", e moi une intense lumiére blanch
mais pas vraiment éblouissante, de fo ; e
il d st , O rme ovale et d'une dimension
acade d’une villa située a plu /
m et qui se découpait en ombre chinoi o bt
oise. La lumiére se tr ]
peu au-dessus du toit mais sans dout i o R
. _ ‘e un peu en retrait, car il n'étai
pas éclairé, pas plus d'ailleurs : Le for
_ €, que le paysage aux alent
miére était plus basse que la cim bt
/ e des arbres situés I
colline en arriére-plan. Fascinée e ot
i ; par le spectacle, j'essayais d'i j
ner de quoi il pouvait s’agir en élimi s o500 o
' imin
genie <l sl e e inant diverses hypothéses du
‘La grosse lumiére était toujours immobil i
L Lag : { e et en clignant des
fp ira f‘;sgggfg}rﬁ:qupu s.r; autres lumiéres blanches a% la taiﬂeyj'l:::;
_ isposées en ellipse. Ces petites lumiére.
; _ s cl
tajent et, & I'extréme droite, une lumiére orange brilla une setﬁ;gg)?.;
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durant gquelgues secondes. A droite de la grande lumiére blanche et
entre les petites, je distinguais aussi une surface d'apparence métalli-
que gris assez foncé mais sans contour apparent. C'était comme le re-
flet d’une voiture lorsqu'elle est faiblement éclairée. De plus en plus
intriguée, j'ai alors décidé de m’en rapprocher davantage. Je m'appré-
tais a faire marche arriére, quand j'ai constaté, avec stupeur, que I'ob-
jet venait, lui, de démarrer et se déplagait & la vitesse d’un homme au
pas, toujours & la méme altitude, vers la droite. J'al vraiment eu le sen-
timent qu'il avait compris que je voulais me rapprocher de lui ! Ensuite
'OVNI a traversé la route en face de moi et | ‘ai réalisé qu'il allait dispa-
raftre & ma vue & cause du petit bois a droite de la route. J'ai alors dé-
marré en trombe pour dépasser ce petit bois, soit plus ou moins 100
m, mais lorsque j'ai pu regarder a droite, I'objet avait disparu..."
Aux environs de 19 h, dans les parages de |'autoroute de Charleroi
A Mons, & hauteur de Chapelle-lez-Herlaimont, plusieurs témoins note-
rent la présence dans le ciel d'une structure brillamment illuminée qui
volait 2 basse altitude et a trés faible vitesse. Ce phénomene prit la di-
rection de Nivelles. Mme Marie-Christine C. circulait sur la portion d'au-
toroute E10 qui relie la E41 & Bruxelles, quand sur sa droite, a hauteur
du motel de Nivelles-sud, elle remarqua une vive lueur trés prés du sol,
"comme si un avion allait atterrir". Le probleme, vous I'aurez deviné,
cest qu'il n'y a jamais eu d'aéroport 3 cet endroit. Le phénomene finit
par disparaftre derriére un rideau d'arbre et, quelques dizaines de me-
tres plus loin, quand elle se retourna, Mme C. vit, comme posé au sol,
quelque chose qui était "plein de lumiéres blanches et rouges, un peu
comme un manége de chevaux de bois tout illuming" (fig. 2.68).

Un peu plus tard, on retrouvait des phénomenes aériens bien inso-
jites & I'autre bout de la Belgique, tout prés d'Arion. Il était 22 h 25. M.
Michel M., ouvrier d’usine, rentrait de son travail en bus. Juste aprés le
vilage d'Useldange, vers le carrefour de Rippweiler, M. M. apergut
deux phares jaunes dans le ciel. Ceux-ci se rapprochérent peu a peu,
tandis que le bus traversait plusieurs localités. Ces lumiéres semblaient
de plus en plus proches, a tel point que les autres passagers et le
chauffeur du bus les observérent également. Au plus rapproché, les té-
moins virent cette lumiere jaune se refiéter sur une masse meétallique
grisatre, de forme triangulaire, a l'arriére de laquelle se trouvaient plu-
sieurs petits feux bleus et rouges (fig. 2.69). A un moment donné, un
"pointillé de lumiére" sortit en une seconde de la base de I'objet.

Figure 2.69
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Ala méme heure (22 h 35), Mme Catherine C. et sa petite fille Eme-
rence roulaient sur la N81 d'Aubange vers Arlon. Apercevant une
grosse lumiére dans le ciel, Mme C. décida d'aller voir d’un peu plus
prés et s'engagea sur la route de Turpange, vers une ferme au-dessus
de laquelle semblait se trouver cette "lumiére". Elle neut pas le temps
d'arriver jusque I3, car sur sa gauche apparut soudain un engin qui vira
pour se mettre face a elle. Elle bloqua la voiture, I'engin s'étant brus-
quement arrété. Elle jura tandis que sa fille commengait a hurler et a
paniquer. "On part I, dit la maman, mais elle avait ouvert sa vitre pour
essayer d'entendre le bruit de cet objet : il était silencieux. “Je me suis
sentie véritablement observée.", dit-elle. Elle crut discerner un genre de
'pare-brise" a I'avant de I'engin et un tas de petites lumiéres rouges,
vertes, bleues et blanches qui clignotaient (fig. 2.70). L'objet se trouvait
a 40 m d'elle et & 20 m de hauteur; il faisait 20 m de large et 12 m de
haut. Mme C. fit alors marche arriére et sa fille Iui cria : "Il s'est remis en
marche maman. Attention ! Il va nous suivre I" En prenant la rampe pa-
ralléle au parking d'une grande surface vers la route de Wolkrange, par
Differt, elle tourna la téte vers la gauche et apergut encore une fois I'en-
gin de profil.

La méme nuit (du 22 au 23 octobre), ce sera au tour de Mme Ré-
gine J. d'étre confrontée a une observation inexpliquée. Nous sommes
cette fois & Longeau (entité de Messancy), trés prés de la triple fron-
tiere entre la Belgique, la France et le Grand-Duché de Luxembourg.
Comme tous les matins & 05 h 30, Mme J. est réveillée par son radio-
réveil. Il est 05 h 40 quand elle ouvre la fenétre pour aérer sa chambre.
Son attention est aussitdt attirée par deux gros "phares” semblant se
trouver a 400 m de la. Elle se rend dans la cuisine pour préparer du ca-
fé et, bientdt, toujours trés intriguée, elle retourne dans la chambre a
coucher : les deux phares sont toujours visibles. Subitement (mais tres
lentement), ces deux lumiéres s'élévent et se mettent & avancer vers
I'immeuble du témoin. La, Mme J. est prise d'une peur panique et se
dit : "Si je les vois, ils me voient aussi.", et aussitot elle éteint la lumiere.
Elle revient a la fenétre et regarde, stupéfaite, ces phares qui conti-
nuent a se rapprocher. Elle devine maintenant une grosse masse som-
bre, noire, plus haute que large, qui finit par passer 4 la verticale de sa
maison. Elle voit nettement le dessous de la structure, qu’elle décrit
rond. Il y a toujours deux feux blancs a I'avant, plus un rouge et un bleu
en dessous. Mme J. traverse la maison pour revoir I'objet de I'autre ¢6-
te, vers le sud. A 200 m environ, I'engin marque un arrét et part ensuite
tout & coup & une vitesse fulgurante en direction de I'est. Quand le té-
moin retourne dans la chambre pour voir I'heure, le réveil affiche 05 h
54. Toute I'observation, y compris le survol, s'est faite dans le silence le
plus complet.

Le 8 novembre 1990, & Mainvault (Hainaut), Mme Marie-José V., in-
firmiere, était assise sur un divan face i la baie vitrée de sa maison. Il
était environs 19 h. Elle vit alors passer une lumiére blanche assez forte
se déplacant en ligne droite d'ouest en est. Quelques secondes plus
tard, une nouvelle lumiére blanche, d'intensité plus forte, effectua le
méme trajet, bifurqua de I'est vers le nord, et revint vers le sud-est. L'in-
tensité et le volume de cette lumiére augmentérent, et le témoin distin-
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Figures 2.70 et 2.71

Un peu plus tard (22 h), M. Serge F. circulait en voiture C!ains la Lél-l
gion de Soignies. Il était accompagné de sa _hlie Jessica. Voic Hc;i ;1 it
nous déclara & I'époque : "Il était plus ou moins 22 h, nou_sd ro:sius e
voiture, ma fille et moi. A la sortie de Br.ame-!&Comre* au ?s et
grand-route, nous avons apergu un point trés lumineux de afu?-d s
d’'un poing qui se dirigeait vers $o_agmes. Tout a coug,' c:.; D
mis & zigzaguer. Nous l'avons sulvi sur uné distance gr: hausséé
Nous nous trouvions alo!rs a Soign;e?, :grggrrg;‘?eursfgsg r?of:s e

‘Enghien. J'ai arrété la voiture e ; ;
gﬂsgaté que l'objet s’était rransforrpé en losange, 10 a 12:;;9 eg:ﬂg
gros qu‘au début. Il est resté immobile deux a trois mmurest, g
un recul sans virer, puis est redevenu un point blanc avan pa

toute aliure vers Braine-le-Comte. Il était alors 22 h09.."

ET LA PRESSE DANS TOUT CELA?

Le 6 octobre 1990, le Wall Street Journal Eug’ope rIJIubiian un {?’mgﬁ
sur la vague belge. Son auteur, Tom Walker, écrlvaat : "Could z? Ff) .
of Martians hoping to get in on 1992 - Belgian i{FO has Air
seeing weird things, too ; an answer coming soon 7 i e

Dans son n°877 d'octobre 1990, Sc:ence‘& Vie reprzqg bl
bat passionnant (!) pour une science sqlne debarr‘assée ( I'l'l gm .
dérangeantes. Dans une rubrique baptisée pour ‘I occasmér; v; c?xas:
un article signé par Dominique Cauc}ron, un ancien e_:qut:_ eusr i
seur de soucoupe volante reconverti dans la démystification sy;
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g;{isdquu[rg:}r;ﬂrr; scﬁfeﬁl):ubil (neddibor;] pas que c'est avec les bracon-
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E O
articlg gf)g\?rlnbre 1990, le nls fje la revue Sciences & Nature publiait un
somplbay e(a) inNel ?lﬂ;nopnet intitulé, d'aprés une réflexion de Jean-Pierre
: 2 Un formidable défi pour la science"
| ; : : ages 16 a4 2
II;‘a Sjgtgggllsst:t :;e:gf\?;s:e?vlfutc Ellcc%mpagné Petit & Bruxe(elil)\ess.g pour visit1e)|:
: - Ulerebaut et M. Bougard. Ce derni
rait notamment : "Nous considé ) ermriiprgol
' ] . erons que le phénoméne OVN/
sufet comme n'importe quel autre. C gt
. Ce sont des événement ]
roulent au sol ou dans le ciel, i 1 o
_ , Inexpliqués et qu'il faut étudier. P
ciel, . Pour ce-
g&é rfrt; yéat une rnéthodg sc:ef?t:ffque et des hommes qui ont une cetrjta?ffe
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; es enquétes. L it é i
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dreLV?.f matr)dl 13 npvembre, a l'initiative de Philippe Deguent et d’Alexan-
s :13' erg, Michel Bougard était I'invité de I'émission "Babel" diffu-
concoct‘lred sur Iles antennes de la RTBF. L'équipe "Sciences" avait
i volgt:r-] E‘oszler cgngecﬁé a la vie extraterrestre et qui comportait
; gue d' | en Belgique, | ibilité d' ie ai
57 b o g que, la possibilité d'une vie ail-
\ ' : es programmes de détection d'é i
gnaux intelligents venus de I'Unive il striph
rs. Sur le plateauy, i
des sphéres de I'Atomi sali . e
um, les réalisateurs avaient réuni
. unis,
Bougard, représentant la SOBEPS, les astronomes francgais defj ;{(tjrgsel'::l:
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vatoire de Meudon, Jean-Claude Ribes et Frangois Biraud, ainsi que le
chimiste Jacques Reisse et le biologiste Raymond Rasmont, tous deux
professeurs a I'Université Libre de Bruxelles. Les divers protagonistes
ont reconnu le sérieux et la compétence des activités de la SOBEPS. Il
est ainsi apparu clairement, lors du débat, que le phénomene OVNI
était bien un sujet de recherche scientifique a part entiére.

Par un hasard curieux, le méme soir, la SOBEPS avait I'honneur de
participer & une autre émission télévisée, le désormais célébre "Ciel,
mon mardi !" animé par Christophe Dechavanne sur TF 1. Une partie
de I'émission était consacrée aux phénomenes OVNI. Prévue pour 23
h, cette séquence fut finalement diffusée le... lendemain, entre 00 h 10
et 01 h ! Parmi les participants sur le plateau, il y avait, en particulier,
Jean-Pierre Petit, physicien au CNRS, M. Pellat, directeur du Centre
National d’Etudes Spatiales (CNES) ainsi que M. Perrin de Bricham-
baut, ancien responsable de la Météorologie Nationale Francaise et
membre fondateur de I'ex-GEPAN (Groupe d'étude des phénomenes
aérospatiaux non identifiés), aujourd’hui transformé en SEPRA (Service
d'expertise des phénomeénes de rentrées atmosphériques). Le secré-
taire général de la SOBEPS, Lucien Clerebaut, avait été invité pour y
exposer les derniers developpements de la vague d’'OVNI en Belgique.
Uincontournable Raél était lui aussi de la partie. A l'issue d’'un débat
trés animé, il apparut ici aussi combien était grand le crédit attribué par
les scientifiques présents aux travaux de la SOBEPS.

18 OCTOBRE 1990 : AWACS OR NOT AWACS ?

Dans la soirée du jeudi 18 octobre, notre répondeur fut rapidement
saturé par des dizaines d’appels. Jusqu'au week-end, les témoignages
continuérent & affluer. Au bilan : une dizaine d’heures d’entretiens enre-
gistrés et plus de cent cas répertoriés. Aprés des semaines de calme
relatif, cette fidvre subite nous stimulait et étonnait 4 la fois. D'autant
plus que ces témoignages étaient localisés dans une zone de quelques
kilometres carrés, un rectangle de 18 km sur 13, de Gembloux a Eghe-
zée, et de Jemeppe-sur-Sambre a Bouge (Namur). La cohérence des
descriptions ne laissait aucun doute sur la réalité de I'événement : entre
18 h 30 et 20 h 30/21 h, un objet volant porteur de plusieurs feux lumi-
neux trés intenses avait effectué des boucles au-dessus de cette ré-
gion, & assez basse altitude.

Au début, quelques témoignages regroupés dans le village de Meux
nous avaient laissé croire a une nouvelle soirée exceptionnelle de sur-
vols par le fameux OVNI triangulaire. Mme Isabelle D., institutrice, rou-
lait en direction d’Eghezée ce soir-la, quand, vers 19 h 20, & hauteur du
bois de Gennevaux, elle remarqua trois énormes phares blancs se re-
flétant dans son rétroviseur intérieur. La structure survola le véhicule.

" J'étais éblouie par les lumiéres vives qui éclairaient méme le sol", dé-
clara-t-elle. Ayant arrété sa voiture a hauteur de la E411 et étant sortie,
Mme D. fut & nouveau survolée par le phénoméne; elle précisa : 'll
s'est alors renversé vers la gauche dans une accélération subite et
trés forte vers Bruxelles. L'ayant suivi des yeux, il s'est alors arrété, a
fait demi-tour sur lui-méme et est reparti vers Namur. " M. Olivier N. est
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lui au_ss.ii instituteur et habite Meux. De 19 h & 21 h, il va suivre (en com-
g?ﬁglg ’u:a? sBon e:’,'pousg) les évolutions d’une sorte de "boomerang de la
oeing". Cet objet portait une forte lumiér i i
3 : e & l'avant, ainsi
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£ EEINIG 16 B u vent, qu'il virait "comme un avion" et
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refied ssus, il ne devrait pas s'agir de I'AWACS." M. José W. effec-
e Cog?}ee ggrﬂeﬁ-ltér O(i\;e;s 123t hl45) un jogging entre Waret-la-Chaussée
; elée. oints lumineux blancs qui lui i
biles mais qui finirent o o g e
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: s les mémes lieux et aux mém
( es moment
g\lfjilo in:xirgsplx?ngsa;\rﬂergen} ge ZUNOIS on ne peut plus identifiés d'ursm
‘ , M. Paul G., a 20 h, & St-Denis-la-Bruyeére (a
peine au sud-ouest de Meux), a v ' obj i . il
' , @ vu cet objet qui émettait un "bruil
midable et a tourné six fois 'l i g
: / comme s'il allait atterrir 4 G jes"
Thierry L., a Cortil-Noirmo Tl o
.. nt, entre 19 h 30 et 20 h 30, vit i
semble de trois lumiéres vives i Pikooghnghuc
> 1 lieres avec un bruit trés fort, "décalé par rap-
ﬁcgé ée:g_ (;uﬁigg Ide Iob/etj. Tandis que M. Frédéric L. observait ggtrgaf 8
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oAy :t _(Iassus de la région. Vu la distance, le témoin ne repéra
v i aqmet que le phénoméne paraissait s'immobiliser
q - i tse présentait de face, par illusion d'optique
est aujourd’hui certain qu'au mome ‘ i
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::V:QCnSOStSalftu?lggniir: rrgssaonl"touch and go" a I'aéroport de Goss‘f;elilérs1
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collages immédiats en faisan ircui ol g
_ t des circuits autour de la pist
raison encore inconnue, le pilote a fai i s bl
nue, ait ce soir-la des rotati -
coup plus larges qu'a I'accoutumée, ce qui a amené !‘alppareci)lnélS s?,lergg-

248

ler des zones ol on n'a pas I'habitude de le voir. De plus, le ciel était
partiellement couvert de nuages bas et I'avion sortait et rentrait alterna-
tivement dans la couverture nuageuse, produisant des effets lumineux
spectaculaires qui pouvaient tromper plus d’un observateur. Nous dis-
posons aussi d’un film du survol de cet objet dans les environs de Ma-
lonne ce soir du 18 octobre. Cela est effectivement troublant, mais dés
qu'on analyse quelque peu le document, I'évidence est la : c’est un
avion !

On a accusé la SOBEPS de se livrer au complot du silence et d'é-
touffer ces événements du 18 octobre. Le 29 octobre suivant, on trou-
vait dans certains journaux ce titre : "Dissidence a la SOBEPS, "Euru-
fon" veut qu'on prenne les OVNI plus au sérieux". Sous la houlette de
deux anciens collaborateurs de la SOBEPS, Patrick Vidal et Michel Ro-
zencwajg, un nouveau groupe sur lequel nous ne porterons aucune
appréciation venait de naftre. Dans cet article, le président d’'Eurufon
estimait qu''en gardant les témoignages les plus importants, la SO-
BEPS ne veut pas se mettre & dos le monde politique et militaire". Par-
di | On ne pourra jamais empécher les révolutions de palais ni certains
de prendre leurs désirs pour 1a réalité. Si nous n'avions pas ameuté la
presse & I'occasion de ces événements du 18 octobre, c’est tout sim-
plement parce que nous avions estimé que le risque de méprise était
trés grand et que nous voulions prendre tous les renseignements né-
cessaires avant de nous prononcer. Plusieurs mois aprés les faits et
malgré de nombeuses enquétes, rien de décisif ne peut étre concly,
méme si I'explication la plus plausible reste celle de la confusion avec
un AWACS. :

Le probléme est en fait trés important. La position de la SOBEPS
paralt ambigué a certains parce qu'ils se trompent sur les objectifs de
I'ufologie et ceux de la SOBEPS en particulier. Nous ne sommes pas 1a
pour glorifier 'OVNI a tout prix en vénérant des extraterrestres salva-
teurs. Tout ce qui traverse le ciel, et n'est pas reconnu par un témoin,
ne regoit pas immeédiatement le qualficatif OVNI. Ce qui fait la réputa-
tion de la SOBEPS, c’est précisément son impartialité devant les témoi-
gnages regus. Cela déplait évidemment aux intégristes de tout bord,
ceux qui nient qu'il puisse exister des OVNI comme ceux qui en voient
partout. Il y aurait aussi beaucoup a dire sur la paranoia de certains
ufologues. Mythe du dossier secret protégé, de la censure, d'une stra-
tégie machiavélique. La quasi-officialisation de la SOBEPS attise les
rancoeurs. Devenue l'interlocuteur privilégié des autorités, la SOBEPS
est pergue ainsi comme “raftre & la cause des OVNI". On jugera de la
pertinence d’'une telle opinion devant 'abondance des progrés réalisés
dans I'approche de la question des OVNI depuis le début de la vague
belge.

Dans le n°80 d'Inforespace (avril 1991, pages 8 a 15), Jacques An-
toine propose une analyse intéressante de ces observations ot les mé-
prises cotoient les témoignages sur d'authentiques OVNI ("Avions fur-
tifs contre AWACS"). Il y développe l'idée que les méprises ne seraient
que le résultat de l'intervention d'intelligences extra-humaines dégui-
sant ses engins volants en avions terrestres, allant jusqu'a caricaturer
les formes, les lumiéres et parfois les bruits de ce que nous faisons vo-
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ler ou révons de faire voler. En détaillant son hypothése, Jacques An-
toine rappelle notre malaise & faire la part entre I'évidence du survol
réel par un AWACS et la sincérité des témoins qui prétendent avoir vu
tout & fait autre chose. Aprés une conférence a Perwez, un auditeur est
venu confier a Michel Bougard que le soir du 18 octobre, il avait lui aus-
si vu un dréle d’objet dans le ciel, a basse altitude et qu'il I'avait pris en
chasse en voiture. Arrivé aux abords de l'aéroport de Gosselies, il
constata effectivement la présence d'un AWACS dans les parages,
mais pour notre témoin, il n'y avait aucune confusion possible avec
I'objet vu auparavant !

Vers 17 h 50, le jeudi 22 novembre, Mme Francine G. et sa fille Na-
thalie, se déplacaient a bord d'un camion de maraicher sur I'autoroute
E41. Le soir tombait et le véhicule roulait & une allure d'environ 80
km/h. A la hauteur de la borne 87 (dans le sens Mons-Charleroi), la
jeune fille eut soudain son attention attirée par des phares puissants
qui équipaient un objet se dirigeant vers I'autoroute. Il s'agissait d’un
engin volant trés bas, avec une forme triangulaire allongée vers l'ar-
riére, cette structure se déplagant la base vers 'avant (fig. 2.72). Vers
'avant, "comme sortant de l'intérieur", deux faisceaux trés intenses
dont la lumiére ne se dispersait pas mais restait concentrée comme ca-
nalisée par deux tubes imaginaires. A l'arriére, il y avait un troisiéme
phare de couleur jaunétre, moins intense et dirigé vers le sol. Sous I'ap-
pareil, vers le centre de cette imposante surface triangulaire, de petites
lumiéres rouges clignotaient de maniére désordonnée. Un détail déja
rapporté par d'autres témoins fut précisé par Nathalie G. : ces lumiéres
rouges ne semblaient pas rattachées a I'appareil mais paraissaient étre
"suspendues" sous lui.

Figure 2.72

L'objet finit par croiser I'autoroute et il accompagna la voiture du-
rant quelques secondes. L'objet paraissait alors tellement proche du
camion que Nathalie se leva dans la cabine, frappant de ses mains la
vitre latérale comme si elle allait "toucher" I'ehgin. L'OVNI pivota quel-
que peu autour d'un axe vertical puis il passa au-dessus de I'autoroute
en gardant une altitude trés basse; il disparut ensuite trés vite & la vue
des témoins. Plus loin, la jeune fille dit avoir observé, tout prés de I'ag-
glomération de Charleroi, un AWACS en vol qu'elle a parfaitement dis-
tingué de son observation précédente : les ailes de I'avion et ses feux
clignotants étaient bien visibles; de plus, le bruit qu'il émettait couvrait
la radio. Le précédant objet était, faut-il le dire, parfaitement silencieux !
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r. mais beaucoup plus t6t (01 h 15), M. Fernand P.
sou%f?‘ari;]édr'?:scl)or;‘nie et regardait p;»)ar la fenétre de sa champre vers le
sud. Nous sommes cette fois & Orgeo, commune de Bertrix (Luxem-
bourg). Devant lui, au fond de son verger et & hauteur des art{;:es, il
apergut soudain quatre phares alignés (un blanc, un orange, unI eu e
un blanc). Ces lueurs s'approcherent et le témoin distingua alors un
objet. M. P. voulut réveiller son épouse (elh.a refusa de se lever) et il sor-
tit seul pour constater que cette masse était en_tram de survoler sa mai-
son : "Cela prenait toute la largeur de la maison, a une trentaine de
métres d'altitude. Cela avait une forme rectangulaire de’ 20 m de large
sur 10 m et une épaisseur de 4 m; les phares avaient b:tenl 2 m de dia-
métre et ceux qui étaient a I'extérieur (les blancs) ne faisaient pas paré
tie de la masse mais en débordaient. Il y avait encore dgux phares &
I'arriére. Toutes les lumiéres pulsaient. Les phare_s ex_rér.reurs me fai-
saient penser & de grosses toupies. L'objerllétgft gris mais comme
sale, avec de grosses taches poussiéreuses... (fig. 2.73).
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Figure 2.73 - 1. feu blanc arriére; 2. feu blanc avant; 3. feu orange;
4. feu bleu; 5. rangée de rivets.

it interloqué et se demandait ce qu'il allait faire. Il pen-
sa r%'reé;?;n ;:gréé?\ercher U?"l fusil et tirer dessus. Il se ravisa} et assista au
passage lent (‘au pas d’homme") de la structure parfaitement silen-
cieuse. M. P. fut frappé par le contraste entre la légéreté: du dlépllacel-I
ment et 'impression de masse imposante qui se dégaggan ?e I'objet. |
décrit aussi le dessus de la structure comme formé d un capughor'il
recouvrant la partie inférieure et y étant fmaché par de "gros rivets fi
L'engin s'éloigna peu a peu; a une centaine de m?tres de distance,
pivota de 90° vers la droite (est), les phares s'éteignirent puis il démarra
A une vitesse fulgurante, disparaissant dans la nuit.

'affaire se complique sérieusement. Des OVNI en forme de fer a re-
pasl;:r. de torpille,pdg triangle, de coquille St-Jacques, ou Qe grosse
bofte sale passent donc leur temps & sillonner le territoire aérien belge,
en pleine nuit. Mieux, ils s'arrangeraient pour ressembler a des {\WACIS
chaque fois que cela est possible, pour mieux nous duper. 01_1 est la
frontidre entre le réve, I'hypothése audacieuse et le constat lucide des
faits ? L'énigme du phénomeéne OVNI apparait ici pleinement dans ses
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contrasies et ses paradoxes. Elle nous révéle aussi la complexité du
problén:\e et la difficulté de s’y consacrer en toute sérénité ou objectivi-
té. Ne risquons-nous pas d'étre entrainés dans certains modes de pen-
sée absurdes ou schizophréniques dans lesquels la réalité serait systé-
mathuemt:;nt dénaturée et travestie. Un monde o, selon les pointy; de
vue, le moindre phénomene aérien un tant soit peu inhabituel est aussi-

t6t banalisé ou interpr i i
ik prété comme une invasion de sondes extraterres-

LA GUERRE DES MONDES EST REPORT
DATE ULTERIEURE... FEAUNE

Une boutade circule dans les milieux ufologiques belges. Juste re-
vanche, elle est destinée & nos amis frangais. Elle consiste & dire ue la
vague frangaise d'OVNI triangulaires a duré trés exactement 3 miﬁules
le 5 novembre 1990. Ce n’est pas bien méchant, mais il est vrai ué
nous restons st_upéfaits devant I'acharnement de certains "ufolo L?es“
d outr_e-(?u:évra_m a croire que la France fut littéralement envahig par
des dlzames‘. sinon des centaines d'OVNI quasiment identiques, vers
19 h, ce soir-la. Alors que I'origine du phénoméne ayant prox;o ;Jé
cette nouvelle avalanche de témoignages est parfaitement connue %e-

~ Dans la soirée du lundi 5 novembre 1990 i
jours auparavant, le téléphone de la SO!ElEi”%ors]‘urennlr:-:\li;J r;erg:i)nnz:;r;edgz
heureg d_urant. Alors que I'événement du 18 octobre avait affecté une
zone !ll{nrtée mais pendant environ deux heures, cette fois nous avions
juste l'inverse : des dizaines de points d'observation différents mais
une grande homogénéité dans le temps, tous les témoignages évo-
quant 19 h, a une ou deux minutes prés. Cette situation était claire pour
nous, nous en avions vécu d'autres il y a plusieurs années : nous
etions manifestement 12 en présence d'un phénomeéne de rentl.'ée at-
mosphér_lque (météorite ou satellite). Cet événement se déroulant 3
haute altitude (vers 100 km), il peut étre apergu sur des milliers de kilo-
meétres carrés, pour peu que les conditions météorologiques soient fa-
vorables (ce qui était le cas dans la soirée de ce 5 novembre) ¢

Immfédaaiement sollicités par les journalistes, M. Bougard et L. Cle-
rebaut tlrtrent le méme discours : "Nous ne voulons pas crier & f’bVN.-‘
qua_nd d'autres explications doivent d’abord étre vérifiées. Les té-
moins ont pu se tromper dans I'appréciation des dfsranceé ou étre
apusés quar_.vd ils prétendent avoir aper¢u un objet de forme triangu-
laire. Ce qu'ils ont vu, ce sont trois points lumineux qui peuvent corre-
spondre & la trajectoire de trois fragments d’un satellite en rentrée
douce dans I'atmosphére." (La Derniére Heure, 7 novembre 1990)

. C_e qui était surprenant, c’était la sincérité des témoins qui nous dé-
crivaient le phénoméne comme s'il s'était agi d’un objet évoluant 3
quelc!ue_s centaines de meétres d'eux. Rien n'est plus difficile & évalue
que l'altitude, la distance et les dimensions d'un objet dont on ignor;
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tout. Nos enquéteurs sont préparés pour estimer ces paramétres avec
les témoins, mais I'information reste malgré tout entachée d'une trés
grande incertitude.

Bien vite, I'explication que nous proposions quelques heures aprés
les faits se trouva confirmée. En France, le SEPRA dirigé par J.-J. Ve-
lasco (Service d’Expertise pour les Retombées Atmosphériques) s'oc-
cupa trés vite de la question et rassembla les données. Le 27 novem-
bre, M. Jack Muller, directeur délégué au CNES (Centre National d'E-
tudes Spatiales), donnait les dernieres précisions connues & ceux qui
s'étaient intéressés & l'affaire. Il faut savoir que grace a 'aimable colla-
boration de M. Pierre Temmerman, astronome amateur spécialisé dans
le probléme des rentrées de satellites, nous étions informés de tous les
détails techniques de cette rentrée a peine 48 heures aprés les faits. Le
phénoméne observé correspondait bien a la rentrée atmosphérique du
3e étage d'une fusée soviétique (PROTON SL 12) qui avait été utilisée
pour le lancement d'un satellite de télécommunications (GORIZONT
21) le 3 novembre précédent. L'objet avait pénétré dans I'atmosphere a
19 h, au-dessus de I'Espagne, et avait suivi une trajectoire horizontale
au-dessus de la France, du Golfe de Gascogne jusqu'a la région de
Nuremberg. D'une vitesse de 30 000 km/h 4 2 000 km d’altitude, I'objet
a ralenti jusqu'a 3 000 km/h entre 120 et 60 km d'altitude. Ce ralentisse-
ment est produit par le frottement qui provoque également un échauf-
fement important et enfin I'explosion des structures. La combustion
des divers matériaux conduit & une variété de températures différentes
et donc des couleurs diverses peuvent étre visibles. La durée de la ren-
trée fut de une A deux minutes (les météores sont beaucoup plus ra-
pides), la vitesse angulaire étant en moyenne de 1 a 5 degrés/seconde.
Ce troisitme étage (identifié sous le n°/20925/1990/94C) était un cylin-
dre de 6,5 m de long pour un diamétre d’environ 4 m. Sa rentrée fut
suivie par les radars du systéme USSPACECOM. La visibilité a I'oeil nu
a dO commencer au-dessus de Pau jusqu’a la frontiere franco-alle-
mande (trajectoire OSO-ENE). La dispersion finale eut lieu vers 81 km
d'altitude. Tous les matériaux combustibles (y compris les parties mé-
talliques) disparaissent et on ne récupére au sol que les céramiques ou
certaines masses compactes qui n‘ont pu briler.

L'impression subjective de vitesse peu élevée est due & I'éloigne-
ment, et celle d'une altitude relativement basse est lige au fait qu'en
Belgique, les observateurs se trouvaient déja éloignés de la trajectoire
si bien que le phénomeéne fut repéré assez bas sur I'norizon : on eut
ainsi I'impression de voir évoluer les lueurs derriére des arbres ou de-
vant des nuages. La taille apparente gigantesque que certains témoins
signalérent est simplement le résultat de la dispersion apres I'explosion
de I'objet. Chacun des morceaux gardant sa vitesse initiale, I'ensemble
des masses incandescentes conserve la méme géométrie.

Malgré toutes ces évidences, certains continuent de prétendre que
dans la soirée du 5 novembre 1990, il y eut, en méme temps que la ren-
trée de la fusée soviétique, d'authentiques OVNI qui “auraient profité
de I'occasion en se camouflant sous I'aspect d'une rentrée dans l'at-
mosphére". Non, vous ne révez pas, la foi bornée conduit toujours a ce
genre d’excés : tantdt ce sont des fidales fanatiques qui croient lire le
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nom de Dieu dans les nua
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; se succinct -
;nairﬁs Be;rra:rs de 50 cas recueillis par la S(;yBEPS, 161 :ag'?osu%:rgs
cas autrals do a row “Lumidre Dems e otk Cduss, (BIDU) ot 26

. / ans la Nuit" (LDLN). If

feectg r?ggns ]rsu’;' trois situent I'événement dans la trarfchea}?opraa:fg ggf
convenabfeﬁn eﬂ”et 19h05), et qu'un témoin sur quatre en estime
e a durée. Quant a I'estimation de la direction suivie
moins sur quatre donnent la bonne direction générale. En ce;

g::] cceor;c;zn;g n:;::gudeéscgap?sée, il faut remarquer la grande pru-
n . , pres de la moitié refusant "esti j
qu'il était impossible de le faire. RGN St

Et cependant la perce
ption humaine est chose bien étudié
. e
goggﬂi'r?as( \Egﬁp;:;gs, illusions ou reconstructions d’'images eilg npse?j:
respace n° 1 hors série, décembre 1977
1 1 Co
g;gg.ls(ijvéimerg aux témoins et au témoignage; et Inforespace n° ?isralg:g
i emore 1984, consacré quant a lui au "leurre de l'indiscerna-
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bilité"). Dans ce dernier numéro, Michel Bougard évoquait une étude
de la SOBEPS consacrée & I'examen des divers témoignages sur la
rentrée d'un satellite militaire américain au-dessus de nos régions le 25
avril 1975. Comme pour le cas qui nous occupe, on insistait déja sur la
bonne cohérence des durées et des directions signalées. Un examen
sommaire des données disponibles pour le 5 novembre 1990 (voir ta-
bleau ci-contre, fig. 2.74) montre clairement que quelle que soit |'ori-
gine de I'information, la valeur des parametres est tout a fait conforme
a ce qu'on attend d'une répartition statistique. Et on ne pourra jamais
empécher I'existence des "queues de gaussiennes', comme disent les
mathématiciens, en I'occurrence les témoins qui n‘ont pas de montre,
ou qui en ont une qui retarde ou avance, ceux qui confondent I'est et
I'ouest, etc.

Pour en terminer avec ce dossier, nous nous en voudrions de ne
pas vous communiquer cet extrait de L 'Humanité du 7 novembre 1990.
Chacun en appréciera, selon sa sensibilité, tout le "sel" : "Les contré-
leurs de certains aéroports ont également apergu ces étranges lu-
miéres mais leurs radars n'ont rien enregistré. En mars dernier, la Bel-
gique avait été sujette au méme genre de vision. Jusqu'au jour oll
ceux qui enquétérent sur le phénoméne aboutirent a la quasi-certitude
qu'il ne s'agissait pas d’OVNI mais d'intrusions de F-117, les désor-
mais avions "invisibles" américains. Le président des Etats-Unis aurait-
il maintenant décidé de les lacher dans I'espace aérien frangais sans
la moindre autorisation des autorités locales ? Si oui, dans quel but ?
Et pourquoi le silence observé a Paris ? Hier soir & la télévision, on
parlait de météorites..."

Beaucoup plus sérieusement, le méme jour, la presse belge se fai-
sait I'écho de I'information suivante : "Le député européen Elio Di Rupo
vient de proposer la création d’un centre européen d’observation des
OVNI. Il souhaite que ce centre recueille toutes les observations
éparses signalées par les citoyens et les institutions (militaires et
scientifiques) et qu'il organise des campagnes scientifiques d’obser-
vation. Il suggére enfin que ce centre soit géré par la commission des
communautés et par un comité permanent réunissant des experts des
douze états membres. Cette proposition sera déposée sous peu au
Parlement européen.” (extrait de La Nouvelle Gazette, 7 novembre
1990).

DECEMBRE-JANVIER : LA VAGUE REPREND DE PLUS BELLE

Le 26 décembre 1990, M. Etienne C., de Neupré, quitta son domi-
cile vers 05 h 15 pour rejoindre son travail. S'arrétant au feu rouge de la
route N63 qu'il emprunta en tournant & gauche, a 1 km de chez lui, il
apergut au travers de son pare-brise une forte lumiére, bien visible au-
dessus d'un hangar en face de lui. L'éclairage public au sodium était
intense mais ne masquait en rien cette vive lumiére. Le témoin pensa
d'abord & un avion, peut-8tre un AWACS (dont il connatt I'aspect) sur le
point de se poser. Mais I'aéroport le plus proche, Bierset, est a 30 km.
L'objet se déplacait lentement dans sa direction (il estime sa vitesse a 5
ou 10 km/h). Il distingua rapidement un énorme triangle aux coins ar-
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rondis exhibant de nombreuses lumiéres d'un "blanc mat"' sur les c6-
tés, un feu rouge pulsant a 'avant et deux feux bleus pulsants a cha-
que extrémité (fig. 2.75). Le témoin sortit de sa voiture et fut effrayé par
le silence absolu. Une autre voiture s'arréta derriére celle du témoin, le
cpncjucteur en descendit & son tour, et les deux hommes regardér'ent
ainsi le phénoméne durant 2 & 3 minutes. L'objet passa a la verticale
Ees feux blancs n'étaient plus visibles. Le dessous était noir ou brun:
‘comme en tdle", légérement éclairé par les lampadaires routiers. Le te-
moin estime que I'objet occupait un champ de vision supérieur a celui
qu'il aurait eu en regardant & travers la vitre de son toit ouvrant. L'objet
continua le long de la route d’Engis puis, soudainement, il vira "sur
place" vers Tihange.

4
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0@&‘ %
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Figure 2.75 - 1.Nompreux feux blancs mats non éblouissants et fixes,
plus fo'r_rs que I'éclairage public; 2.feu rouge (genre gyrophare, tour-
nait & l'intérieur (env. 1sec.); 3.bleu, lumiére pulsée.

oy

3.

lTe 30 décembre 1990, vers 17 h 45, M. et Mme V.H. roulaient en di-
rection de Barvaux, sur la route de Tohogne (& Durbuy). Dans un vi-
rage, ils virent une voiture arrétée et trois personnes qui scrutaient le
ciel. Ecoqtons la suite : "Nous nous sommes arrétés aussi. Il y avait
d:ans h? ciel un phare d’une luminosité incroyable, de couleur blanche,
d un diamétre apparent de 12 cm & bout de bras ! Ce qui se passa en-
suite est froupfanr. Cette lumiére si puissante s'est alors fait aspirer
dans on ne sait quoi. A ce moment-la, la lumiére est devenue mate. Le
phénomeéne est réapparu de "nulle part", il a viré & I'orange, ensuite au
rouge, e.l il a disparu & une vitesse hallucinante vers le nord..."

Aussitdt M. V.H. reprit la route vers la maison de repos "Véronique"
a Bgtyaux (leur destination premiére) en décidant d'aller faire une dé-
position 4 la gendarmerie la plus proche. Au retour de la brigade ouon
qur avait répondu de revenir dans le courant de la semaine, Mme V.H.
qui était alors accompagnée de deux personnes dgées de la maison de
repos, Mmes H. et K., revit & nouveau cette trés vive lueur dans le ciel
(|I_étatl 18 h 30). Arrivées au home, ce fut cette fois un engin triangu-
laire qui devint visible; il était doté d’un feu bleu a I'avant et de deux
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feux rouges & l'arriere. Les témoins ajoutent : "Ces feux ne clignotaient
pas vraiment, on aurait plutdt dit qu'ils langaient des étincelles. Les
feux étaient reliés par trois gros tuyaux de couleur gris-noir. Il n'y avait
rien au centre de ces tuyaux..." Cette derniére partie des événements
est confirmée par le témoignage de M. et Mme Philippe T. qui, depuis
Barvaux, vers 18 h 45, observérent un objet en forme de triangle muni
d'un feu bleu, d'un feu rouge, et dont le pourtour était entouré de lu-
miéres jaunes. L'objet, parfaitement silencieux, disparut vers Durbuy.
Quelques minutes plus tot (17 h 55), Mile Christine A. et son fiancé
circulaient & Wépion en direction de Namur lorsqu'ils furent arrétés par
un embouteillage di & un accident. Alors qu'ils attendaient, ils consta-
térent la présence, dans le ciel devant eux, d’une lumigre plus brillante
qu'une étoile. Cette lueur se déplacait et grossissait, et ils crurent que
c'était un avion avec ses phares atterrissage. L’engin venait du nord
vers le sud, et on distinguait bien deux puissants feux a l'avant. Mais
alors qu'il était & environ 50° d'inclinaison par rapport & I'horizon, les té-
moins, médusés, constaterent que cet objet porteur de lumiéres était...
rigoureusement carre, pointe a I'avant ! (fig. 2.76). Au méme moment,
M. Albert C. et Mme Monique P. roulaient sur l'autoroute E411, d’Arlon
vers Namur, quand, a hauteur de Spontin, ils apergurent une vive lu-
miére dans le ciel qu'ils prirent, eux aussi, pour celle d'un avion prét a
atterrir. Mais I'objet paraissait stationnaire et les témoins finirent ainsi
par arriver sous le phénomene : ils distinguérent alors trois feux blancs
trés puissants (en triangle) et entre ceux-cl, trois autres, rouges et
moins vifs.

Figure 2.76

Les observations de ces lueurs inhabituelles continuérent durant les
premiers jours de janvier 1991, mais les témoignages les plus intéres-
sants ne furent enregistrés que dans la seconde moitié du mois. Et par-
mi ces événements importants, la soirée du lundi 21 janvier fut, de loin,
la plus riche de toutes.

Ce soirda, vers 19 h 50, Mme Martine Matagne, journaliste a la
RTBF, roulait sur I'autoroute E411 en direction de Namur. Elle était ac-
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gg;npagi;née de son ami, M. McMillan; ils se rendaient & une soirée chez
v ialar'n s et le véh_icule se déplagait a environ 100 km/h. Arrivée entre
oeilaert et ngrlpse, Mme Matagne apergut d’abord un objet trés
écla_lré. & au moins 1 km devant elle. Elle pensa d'abord & un "avion qui
allait se crashef',‘mais I'objet semblait quasiment immobile. Se rapp?o-
chant.. elle ralentit (vers les 60 km/h) pour mieux observer cet objet
:ond, imposant, de la taille et de la forme du disque qui surplombe la
fo_ur de la RTBF au boulevard Reyers, & Bruxelles. On distinguait & la
ois le dessus, le dessous et la tranche de la structure qui portait deux
gros phares“bleus trés puissants dirigés vers le sol. Ce témoin crut dis-
cerner des "hublots". Toute la structure de I'objet était clairement visi-
Ple, comme faite d'un métal mat, de couleur bleu-gris, une sorte de
ponstrucrfon boq.fonnée" avec des 'plaques rapponées" bien dis-
tinctes avec é.l‘arrlére t‘rois lumieres blanches fixes (fig. 2.77, dessin A)
Pour M. McMillan, I'objet se mouvait trés doucement au-dessus de la
E:lme des arbres. Il y avait deux trés grosses lampes bleu-ciel et des
lampes genre néon" sur la tranche. Ce second témoin évoque des

"boites" ou des "Légo" pour décrire la st
et ructure de cette face latérale
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Figure 2.77

Au méme moment (vers 19 h 55), M i i

, Mme G. circulait aussi sur la
E’4: 1. Comme les t.émoins précédents, elle vit une forte lumiére dans le
ciel et pensa aussitot & un avion en difficulté. Elle passa sous I'objet
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mais & trop grande vitesse (130 km/h) pour en retenir des détails. Exac-
tement a la méme heure, Mme Jeanne S. circulait en voiture dans une
rue d’Overijse, parallélement a 'autoroute. Elle vit aussi cet objet illumi-
né et tout comme dans les témoignages ci-dessus, elle crut étre en
présence d'un avion prét & s'ecraser. Sa seconde impression fut de se
demander pourquoi cet "avion" etait immobile. Elle distingua deux
énormes phares (au moins 1 mde diamétre) qui projetaient une vive lu-
miére obliquement vers le sol. Plusieurs petites lampes rouges étaient
visibles sur le dessus ou le coté de I'objet sur lequel Mme G. repéra
quelques détails curieux : des sortes de "croisillons métalliques" unis-
saient les deux "ailes" de ce qui aurait pu étre un "avion biplan", et des
"ferrures" apparaissaient a certains endroits. Mme G. entendit un bruit
soudain, se retourna, et constata que plus rien n'était visible. On rap-
prochera ce dernier témoignage de celui de M. Marcel V. (observation
du 20 novembre 1989, fig. 2.4, page 56).

Toujours le 21 janvier 1991, vers 23 h 30 cette fois, M. Camille M.,
représentant, revenait d’une réunion et se trouvait a 500 m de son do-
micile, a Moxhe (cette localité se trouve a environ 30 km & 'ouest de
Liege et & 11 km a I'est de Ramillies). Le ciel était trés clair quand d’un
seul coup une forte luminosité a envahi la voiture. M. M. ne distingua
pas immédiatement la source de cette lumiére qui devait venir de I'ar-
riere droit du véhicule. S’arrétant un peu plus loin avant de virer sur la
gauche, il a semblé au témoin que la structure portant ces lumiéres sui-
vait la voiture en se tenant juste au-dessus. Une grande inquiétude
commenca a |'envahir. Il démarra en trombe pour rejoindre sans tarder
son domicile, & une centaine de metres de la. A ce moment I'objet qui
le survolait a dépassé la voiture en continuant tout droit, puis a brus-
quement changé de cap pour foncer 4 une allure foudroyante vers le
véhicule du témoin. L4 M. M. put mieux observer six phares blancs ex-
trémement puissants "qui éclairaient toute la campagne comme en
plein jour". Au centre, il y avait un gros phare jaune moins vif. Aucune
structure ne fut observée, mais le témoin évoque une "structure ronde
de la taille d'une maison". Arrivé chez lui, M. M. était littéralement pani-
qué (son épouse dira : "Je ne I'ai jamais vu aussi ému"; il regarda en-
core une fois le ciel mais plus rien n'était visible.

Pour ce premier semestre de 1991 (terme du présent historique), la
soirée du 12 mars fut incontestablement la plus spectaculaire. Elle re-
joint, par le nombre d’événements signalés, la cohérence des descrip-
tions et la chronologie vérifiée des faits, d'autres grandes dates de
cette vague belge comme celles des 29 novembre et 11 décembre
1989. Plusieurs enquéteurs ont interrogé des dizaines de témoins et
leur travail permet aujourd’hui de se faire une meilleure idée de ce qui
s'est passé ce soir-a en plusieurs endroits de Belgique, plus particulie-
rement dans le Condroz. Le dossier qui suit a été réuni et rédigé par
Patrick Ferryn.

LE CARROUSEL DU 12 MARS 1991

Alors que le rythme des observations s'était de nouveau apprécia-
blement ralenti et que I'attention du monde entier était focalisée sur le
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Moyen-Orient et la guerre du Golfe, le 12 mars 1991 marqua le début
d’'une nouvelle recrudescence de manifestations de type OVNI. Ce
mardi-la, et les jours suivants, les lignes téléphoniques de la SOBEPS
furent une fois de plus encombrées d’appels, ceux-ci provenant princi-
palement du Condroz, cette belle région vallonnée encore largement
rurale, située entre la Meuse et I'Ourthe. Il apparut bien vite que "quel-
que chose" d'inhabituel se déroulait dans les environs de Marchin,
vaste commune située sur le versant gauche de la vallée du Hoyoux,
au sud de la Meuse, & environ cing kilométres de la ville de Huy et &
sept kilometres a vol d'oiseau de la centrale nucléaire de Tihange. L'al-
titude moyenne y varie entre un peu moins de 200 m et 260 m. Il y eut
d'autres régions "visitées" ce soir-la, comme le Namurois et le nord du
Hainaut. La météo était clémente : ciel dégagé, bien étoilé, vent faible
ou nul, temps sec, température d’environ 10 °C. Voyons maintenant en-
semble les principales informations recueillies sur les minutes peu ba-
nales qu'allaient vivre des dizaines (sinon des centaines) de personnes
ce soir-la.

Cas 1

A 20 h 19 (heure précise relevée par les témoins) : M. Charles M. et
deux collegues circulant sur l'autoroute Namur-Liége, dans les envi-
rons de Villers-le-Bouillet, furent surpris par un phénomeéne lumineux
qui leur parut pour le moins bizarre.

A leur droite, soit vers Huy, un objet muni de trois feux blancs et de
deux feux rouges clignotant alternativement aux extrémités latérales,
paraissait se tenir immobile dans le ciel. Peut-étre n'était-ce qu’une illu-
sion, car quelques dizaines de secondes plus tard, ils le virent passer
au-dessus de I'autoroute et disparaitre de I'autre cété. Ils se rangerent
pour mieux I'observer et ne remarquérent aucun bruit particulier. Bien
qu'il n'y ressemblat en rien, les témoins tentérent de se convaincre
qu'ils venaient d’apercevoir un avion se préparant a atterrir a I'aéro-
drome de Bierset, tout proche. Quelques minutes plus tard. il réappa-
rut, croisant a nouveau l'autoroute, mais de gauche a droite cette fois,
et s'éloigna vers la vallée de la Meuse.

Cas 2

Entre 20 h 20 et 20 h 25 (heure également relevée) : a peine quel-
ques kilometres plus loin, & Donceel, alors qu'ils regagnaient la route
Amay-Tongres, a la sortie du hameau de Jeneffe, M. Louis W., son
épouse et leurs deux enfants, arrétérent leur voiture pour mieux ob-
server ce que le cadet venait de repérer dans le ciel en s’exclamant
"Maman, tu as vu en I'air... on dirait un OVNI I' La premiére impression
des parents et du frére ainé fut qu'il devait s'agir d'un avion de chasse
(Bierset est a proximité); pourtant...

Mme W, assise & I'arriére, tourna la téte et vit cet objet a trés basse
altitude, environ 50 m, paraissant immobile & I'aplomb d'une ferme, &
150 m de Ia tout au plus. C'était une structure en forme de triangle effi-
Ié, aux contours bien définis (il ne faisait pas encore tout & fait nuit),
avec une lumiére a chaque angle. Le souvenir reste confus quant a la
couleur de ce feu : blanc, rouge ou vert. L'unique relief consistait en un
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"déme en verre', plat, accolé sous la face inférieure qui était d'ailleurs
inclinée vers les témoins. ]
InCI:Jr;Zer\-F?ierre W. (20 ans), étudiant en ]oprnalisme (et qui se pr(—f,tse_nta
comme "particuliérement cartésien" !), discuta I'immobilité de |ol;|et.
arguant d'une illusion due au mouvement de leur propre véhicule A ce
moment. Il pencha plutét pour une vitesse extrémement !ente qe | ob-‘
jet. Par contre, il fut intrigué par I'absence totale de bruit, mais alusm
d'ailes, de dérive verticale, de cockpit, et de flamme provenant d'une
tuyere.
queﬁo&quairgt; la voiture le long de la ferme et sortit pour regarder a
son tour. Le véhicule était cependant rangé tellenj.ent prés d'un mur
que les autres passagers ne pouvaient plus riep voir. Il constata éga;_e-
ment que I'objet ne bougeait pas, ou alors vratment trés peu. Il con ir-
ma la présence d’un "doéme", éclairé selon lui et pouvant occuper en\.rll-l
ron un cinquiéme de I'envergure de l'appareil (évaluée a 15 ou 20 'm). |
vit ensuite I'objet virer trés lentement, basculer pour reprendre Ih9r|-
zontale et s'éloigner en direction de Tongres. M. W. n'eut aucune peine
a le suivre durant quelques kilométres, jusqu'a‘u carrefour de Momalle
oll les témoins empruntérent I'autoroute vers Liége.

T
-

Vi

i Y —_—

Biaseties

-~ )] .
Les numéros localisent les différents témoignages recofrésl pour la
soirée du 12 mars 1991. En A : aérodrome de Bierset. Le petit rectan-
gle hachuré délimite une zone ol la conceqrrar:'on des observations
est reprise sur une autre carte a plus grande échelle.

Cas 3 Jo IS
Entre 20 h et 20 h 30: ¢'est du fond du vallon ol s'écoule la petite ri-
viere Lileau, entre Grand-Marchin et Fourneau, que M. et Mme ths-
tian S. (ainsi que leur fils Christophe) furent sans doute les premiers a
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inaugurer une longue série d'observations concentrées sur un territoire
particulierement restreint. Mme S. regardait la télévision lorsqu’elle vit
apparaitre une forte luminosité qui se mouvait dans sa direction. Elle
s'inscrivait dans la partie inférieure de la baie vitrée, donc trés bas
dans le paysage. Paraissant provenir de I'est, soit de Vierset-Barse, elle
fut bient6t quasiment a I'aplomb de la maison, a une altitude évaluée a
moins de 300 m. Mme S. appela son fils et son époux. L'objet qui sem-
blait silencieux (mais la télévision fonctionnait et le témoin n'ouvrit pas
la fenétre) avait la forme d'un triangle gris foncé, mat, de grande enver-
gure ("comme un Boeing"). Un feu rouge clignotait a chaque sommet.
Mme S. le vit amorcer un virage trés court, s'incliner, tourner et dispa-
raitre vers Huy, caché par le toit. Pendant quelques secondes, les trois
témoins purent apercevoir le profil de I'objet dirigé vers eux. Mme S.
enregistra une rangée de rectangles lumineux blancs plus hauts que
larges, séparés par un fin montant, "comme les fenétres éclairées d'un
avion". Elle en dénombra dix ou douze et son fils sept ou huit. Il lui
sembla que la lumiére émanait de I'intérieur; elle tenta méme de discer-
ner quelques détails dans cette clarté, mais en vain. Durant un bref in-
stant, elle remarqua encore une lampe blanche sur le dessus de I'objet,
vers l'avant.

Christophe nota quant a lui la silhouette d'une seconde épaisseur
par-dessous, formant comme une autre "tranche", plus longue que la
premiére. Cette vision lui suggéra l'idée qu'il s'agissait peut-étre, en
réalité, de deux structures triangulaires superposées, de taille sensible-
ment différente (fig. 2.78). Il remarqua encore trois feux rouges, sans
doute placés sous I'ensemble. Entretemps, son pére s'était rendu sur le
pas de la porte d'entrée pour assister a I'éloignement de I'objet. Ce
qu'il en vit se résume a l'image de deux "rampes de lumiére" formant
un "V" figurant le triangle volant pointe en avant. "Il va se planter !", pen-
sa-t-il, tant il était bas, beaucoup trop bas. Filant droit vers Huy, I'engin
parut en effet passer au ras de la colline surplombant le vallon. Un fai-
ble bruit monotone se faisait entendre, semblable & celui d’'une turbine.
Face a ce spectacle qui ne dura pour lui que 15 a 20 secondes, le té-
moin imagina un instant qu'il pouvait s'agir d'un avion en difficulté. No-
tons ici que les habitants de Marchin ont tous gardé le souvenir vivace
d’'un Mirage de la Force aérienne qui s'est crashé voici quelques an-
nées a proximité de I'Athénée Prince Baudouin, & Fourneau, faisant,
par miracle, plus de peur que de mal...
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Figure 2.78
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Localisation des observations faites dans le Condroz avec trajectoires
des objets décrits par les différents témoins.
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Cas 4
E - . ]
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& i i g;;siﬁ;; LI|?Dalf etosjonc toujours au fond du vallon ‘eut lieu
) n. Précéde-t-elle ou suit-elle les fai i vi
‘ . : s faits v
d etl;e e;pqsés,,c est une question non encore éclaircie. Skl s
sonende rstjigi qmu ellte qualifia d"infernal", au-dessus de la maison, une
ement continu, plus intense que s'il s'agissait d’ ;
et wu, ense que s'il s'agissait d'un Boeing
. a la fenétre de la piéce de séj i I
v , e séjour qui donn f
sur des pétures s'étalant de I Oté ey
e l'autre coté de la rue. L & i
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1 e 3 . F e ]
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region) sur le point de s'é
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! e, car I'explosion ne it & "immi
st bkl Xplos pouvait étre gu'imminente...
i avec stupéfaction que |'objet, qui it en
s : : : jet, qui ne ressemblait e
I'hon’az gg{:}gogbir?%ri?an un virage court, tout en restant parfaftemenrg
; e quasiment demi-tour a haut
i e ; auteur, apparemment
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6 ' paysage, a environ 100 m
5 ;fela[i%e\?o?slt lors de ce mouvement, tout & fait inattendu, qu'elle put
i ;:{ ﬁs Ipamels ventrale et latérales de I'objet. C'est du dessous
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ronne faite comme si I'on avai : e s
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: a souven i 5
moins de_ cette soirée du 12 mars) SRy e
graggera;?lti)anSe IIa pgrc?pecuve. cette rampe" présentait 'aspect d'une
. Immediatement au-dessus, se dé i
i ‘ : ecoupant sur le ci
géréumrgﬁi u:ne masse sompre,_ horizontale et plate (mais d'er‘nvergu."ecl:?—j
L l‘o?;ir;f;tirziahci935|n?|tt éled profil d'une structure supérieure
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inégales. Pendant le chan e i e e
gement de direction qui s'eff i
versant de la colline ol I'o i e R
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L oo . 2 its de Belle-Maison et de
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et : 4 ruit n’ont
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col ere de sa demeure. "C'éta/i
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l‘ob?e?!:;sequei tres curieusement, la direction dans laquelle s'éloigna
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assista 2 la suite de I'observation de M. et Mme P. L'aspect divergent
des objets décrits peut a la rigueur s'expliquer par des modifications
dans les phases lumineuses. On peut encore argumenter sur la per-
ception trés différente du bruit entendu par les deux groupes (“infernal"
dans un cas, 'faible" et "monotone” dans Pautre). Mais cela ne colle
plus lorsque I'on compare les trajectoires rapportées... 2 moins de sup-
poser que l'objet (s'il s'agit bien du méme 1) a décrit une série de bou-

cles supplémentaires.

Cas5
A 20 h 40 : a une douzaine de kilomeétres plus & I'est de Marchin, un

objet volumineux et allongé fut observé dans le ciel du petit village de
Fraiture.

Mme G. vit qu'il était éclairé par quatre phares (deux blancs et deux
rouges) dont deux pulsaient. Sa vitesse était lente. Il survola le quartier
puis prit la direction de Tinlot (vers l'ouest). Il décrivit ensuite une
courbe, fit demi-tour et remit le cap vers Fraiture. Cette observation,
malheureusement pauvre en informations, dura quelques minutes.

Cas 6
Entre 20 h 40 et 21 h : M. Francis J., son épouse Linda et leurs deux

enfants Renaud et Florence, remontaient en voiture depuis Fourneau
vers Grand-Marchin, par la route de la Basse qui sinue a travers les
prés. Une vive lumiere attira soudain I'attention de M. J. qui la signala a
ses passagers. En mouvement, 4 gauche de la route, elle se déplacait
relativement vite, a faible altitude au-dessus des champs. Elle paraissait
accompagner le véhicule, a quelque 150 m, suivant une trajectoire ap-
proximativement nord-sud. Les phares de la voiture étant la seule
source lumineuse visible dans cette zone 3 ce moment-1a, son conduc-
teur pensa qu'il devait s'agir d'un hélicoptere dont le pilote avait décidé
de le suivre. Peu aprés, pouvant mieux I'observer, il distingua ce qu'il
appela 'une grande barre illuminée... comme une rampe constituée
d'une dizaine, ou plus, de lumiéres placées cote a cote". Au centre, Un
plus gros phare projetait un faisceau incliné a environ 45° vers le sol, et
un clignotant rouge était visible en dessous.

Arrivant au sommet de la colline, & proximité des premiéres habita-
tions de Grand-Marchin, le tracé de la route leur fit perdre I'objet de vue
durant un bref laps de temps. Aprés quelques virages, ils le retrouve-
rent rapidement mais tout a fait immobile cette fois, faisant du surplace
au-dessus d'une vaste aire dégagée, juste derriére leur propre domi-
cile. Les témoins étaient a cet instant sur une voie latérale qui longe un
champ. Mme J. pensa queé I'objet était circulaire; ceci n'était cependant
qu’une impression que \ui donna "une couronne de spots légerement
espacés entre eux’, de couleur blanche, dans laquelle elle discerna
une dizaine de petites lampes rouges. Du centre de I'anneau de lu-
midre sortait un puissant faisceau jaunatre éclairant le sol & la verticale
(fig. 2.79, dessin de gauche). Son époux et les enfants eurent une Vi-
sion légérement différente : ils se souviennent plutét d'une forme trian-
gulaire marquée par trois spots rouges plus un blanc au centre (fig.
279, dessin de droite).
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Figure 2.79

Le i s
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pourtant a reconnaitre qu'il ne pouvait aucunement' s'agir
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d’un tel appareil, pas plus que d'un hélicoptére; c'était beaucoup trop
bas (50 m tout au plus) et cela ne faisait presque pas de bruit, a peine

un léger chuintement, comme I'aile d’'un planeur fendant I'air. De sur-

croft, son allure était le
incompatible avec I'av
Passant quasiment & I'aplomb de

nte (‘on aurait pu le suivre a vélo") et totalement
jon qu'ils imaginérent tous au premier abord.
s témoins et croisant la rue, I'objet,
qui paraissait venir de Statte, s'inclina et vira pour s’en aller vers Grand
Bois de Barse et Tihange. |l passa au ras des sapins situés a l'arriere
des maisons des témoins et se fondit dans la nuit.

Afin de n'omettre aucune information, signalons a toutes fins utiles
que M. et Mme B., résidant précisément en bordure du grand champ
au-dessus duquel s'immobilisa I'objet vu par la famille J., entendirent
par deux fois un vacarme inhabituel. Peu avant minuit, tout d’abord, M.
B. fut surpris devant sa télévision par ce qu'il pensa étre le passage
d'un hélicoptére ‘trés bruyant’, mais il ne put rien voir, car les volets
étaient fermés. Le méme incident se reproduisit vers 03 h, en pleine
nuit, et fut cette fois entendu par son épouse.

lci aussi, ce couple de personnes agées nous confia que le 29 no-
vembre 1989, 2 23 h 10 trés exactement (Mme B. nest pas préte de
I'oublier 1), leur voiture fut approchée "a moins de 20 m" par un grand
triangle noir muni de trois feux blancs et d’un clignotant rouge. Ceci se
passa sur la route de Jallet 2 Ohey, & hauteur de Soliéres. Il arriva len-
tement vers eux, tellement prés que Mme B. en fut affolée, persuadée

"qu'il allait s'écraser sur leur voiture" ! Soudain, il s'immobilisa, pivota
lentement sur place et repartit rapidement en sens inverse...

Bellaire
A0
Sténind | b

. \C ¥ Bois de Gossnes

Cette carte présente en détail le ballet aérien observé par de nom-
breux témoins dans la région de Marchin.
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Cas 7
Ten:iglge( azg:vgs et 20 h 50 : le Dr Claudine B., vétérinaire, de Villers-le-
itong iron .8 km.au nord-est de Marchin) revenait d'une série de
rimes :ns la rég|o_n d Amgy et roulait sur la petite route sinueuse qui
ge | pe - étravers bois depuis meret jusqu'au sommet du versant sud
& Ecii :aB oies (Ciie I: Meuse. Il était enyiron 20 h 45 lorsqu’elle arriva a I'o-
. g rance, au début d une longue ligne droite qui traverse
i u\; mgjé e vastes étendues cultivées. Circulant lentement, elle
i coup trqls grands phares blancs formant un triangle iso-
chamse tanant a I'horizontale, & gauche de la route, au-dessus des
i dzg." riie lampe rouge, plus grosse, clignotait par moments au mi-
o Iumiérgs ::nres. Pour autant quelle p(t en juger, Mme B. estima
s : "00 ou 150 m de son_véhlcule, et a une altitude a peine
e drr;g e dteg pylénes de la ligne a haute tension (venant de Ti-
oo san cet.endrort au milieu des champs : soit plus ou
ns 50 m de ha_uteur. Bien qu'elle ne vit a aucun moment la structure
E;)rteuge des lumieres, I'ensemble donnait une impression de masse
; radio qun_tonctlonnalt a bord du véhicule ne permit pas au témoiﬁ
d’entendre si |'objet émettait un son ou non. Il cétoya ainsi Mme B. du-
;_a:)nl}rl:s gu_eiques cerlltaines de metres qu'elle parcourut dans Ié rue
e L:'ésm?; avant d accélé:rer sensiblement, au point de la dépasser.
e t_p avoir survolé les Ilgnqs é]ectriques. il vira & droite, prenant la
i C loén sud-ouest. Quelques dizaines de secondes plus tard, Mme B
; rnfla‘ son tour pour s'er)gager dans I'étroite rue Frérissart, et elle vli
gl?rs-l, ob]e‘t m:lmoplle. stationnant a I'endroit méme de son domicile !
veaeuedF;irdn bientét de Vue, car la voie qu'elle suivait s’enfongait & nou;
sy (égsall:;:n ;z{lonédMa!s‘ choge gextraordinaire. ce furent alors son
5o I'observati?n. ecin vétérinaire) et son fils Antoine qui prirent le
I‘arr[iJ; sa chambre située au premier étage de la maison, donnant &
: re sur le vall‘, Antoine (4gé de 11 ans) entendit un bruit de plus en
ghusanponant (corqme une fusée de feu d'artifice") qui se rappro-
3‘Dam.'l 4% g::%cljjr_lget vit apparaﬂre I'objet qui s’arréta et resta immobile a
N o i i A oy
: : : c'était un grand engin i

Isombre, avec trois Ium;k_éres blanches et une glus impc?rtartntrtiea ndg; Iggﬁi
eur rougg. située au milieu. Ces feux se trouvaient sous I’obje:t et la lu-
mu'ére qu'ils projetaient illuminait toute une partie du jardin. Le profil
qu Atl:lto_lne put également apercevoir, n'était pas Iumineux,. maig res-
rs:n; ua:ni ur;e_ szrfage plane d‘unq épaisseur apparente de 1 m a 1,50
"tr:anch e rs1 rie de Iugneg plus claires auraient délimité plusieurs fines
es onzon‘tales (fig. 2.80). Le jeune témoin appela alors son

pél"e qui se trouvait dans une piéce voisine. Lorsque le Dr Frédéric B
arriva, I'objet, qui était resté immobile pendant 10 & 15 secondes s'é'
Lalt dtél? remis en mouvement, avait accéléré et s’éloignait vers le'sud:
Cg;spérge:t gep;nqant le temps d'entendre un sifflement sourd (qu'il
S Blanos diimiant U biancle ootk ks dorvwk fevpresson de

: I socele, lui donnant I’

se tenir & _Ia vemca?le (effet peut-étre dii a la perspective ;Tﬁrggfgggr:
qua ensuite vers l'ouest et disparut rapidement au-dela de la créte du
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coteau, vers la ville de Huy.
Sur ces entrefaites, Mme B. fit irruption dans la maison pour avertir

la famille de ce qu'elle venait d'observer. Antoine se précipita vers elle
en criant : "lls m'ont vu... ils m'ont vu I, tant il était persuadé que ce ne
pouvait étre par hasard que I'objet s'était arrété juste devant la fenétre
éclairée de sa chambre, au beau milieu de ce paisible vallon plongé
dans I'obscurité la plus totale, et alors que les autres habitations sont

relativement distantes.

Figure 2.80

Cas 8
Une famille de fermiers, encore a l'ouvrage ce soir-la, nous relata

les faits particuliérement insolites qui vont suivre. Vers 20 h 45, M. Be-
nolt S. sortait de I'étable (face & la ferme familiale), de I'autre coté de la
route de Belle Maison, & Soliéres, a hauteur du Bois de Goesnes. Son
regard embrassait la route vers Belle Maison et les champs gu’elle tra-
verse. C’est ainsi qu'il vit alors trois gros "phares" blancs disposés en
triangle (deux au-dessus, un en dessous) se dirigeant lentement vers la
ferme, bas dans le paysage. Malgré qu'elle fut encore relativement éloi-
gnée, I'apparition était extrémement bruyante : "un ronronnement
sourd... comme un avion, mais plus fort I" précisa Benoit. La structure
semblait étre & 'aplomb d'un grand arbre planté & environ 150 m de 1a,
au bout du pré bordant la route. La trajectoire de cet objet qui avangait
3 faible allure était droite et presque paraliele & la route, coté ferme. Le
"phare" du bas "lumait" (NDA : les Condruziens usent volontiers du vo-
cable lumer pour éclairer, illuminer) en oblique vers le sol, projetant un
faisceau de lumiére vive sur une partie de la chaussée et de la péture
qui la jouxte. Les deux autres éclairaient vers I'avant, & I'horizontale, de
maniére légérement divergente. Deux feux supplémentaires, plus petits
et rouges, étaient aussi visibles 3 mi-hauteur entre les trois principaux
(fig. 2.81).

Au cri de : "Viens voir... v'I& tes Martiens qui rarrivent I" (sic), la mére
de Benoft, Mme Félicie S., sortit & son tour de I'étable et assista au sur-
vol. Elle reconnut sans hésitation un objet identique & celui qu'elle avait
déja pu observer une premigre fois en date du 26 novembre 1990 :
cette foisa, il était apparu de la méme maniére mais dans le plus
grand silence, s'en allant droit vers Tihange aprés avoir survolé la
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ferme.

Maintenant I'objet exécutait un
virage trés court au niveau de la
ferme et & trés basse altitude (3 4 4
@\ m au-dessus des toits !). Il réalisa

ce mouvement sans s'incliner
comme ['aurait fait un avion, croisa
la route et survola carrément les té-
moins. Le bruit était intense. Benoit
vit distinctement la tache circulaire
de lumiére projetée au sol par le
"phare" inférieur : elle se déplagait

b

\\_&g lentement, précédant I'objet. Cette
g?ne était si claire qu'on pouvait

: stinguer les moindres détails du
Figure 2.81 relief. C'est a ce moment que les té-

moins purent remarquer la structure portant les lumiéres :

ronde, bien qu'un peu plus étroite I'ar?iére (soit plutét ovo?de)preeltldgI zg
mouvait dans un plan horizontal. Massive et sombre, elle se détachait
c,:ependam"su!' le fond du ciel obscur. Benoft vit aussi un des cétés de
I'objet, qu'il dit avoir la hauteur d'une petite maison ( soit 4 &4 5 m )}
Son envergure était imposante : écartant les mains, bras tendus Benbﬁ
montra une cinquantaine de centimétres, ce qui représenterait en réali-
té environ 12 m si I'on suppose I'objet & seulement 15 m d'altitude

Tandis qu'il commengait & s'éloigner des deux témoins !'ob}ét ac-

céléra durant quelques secondes, puis ralentit et poursui\'fn sa route
vers Soliéres. Vu de derriére, seule une masse sombre se découpait
sur un fond de h.f.llo de lumiére produit par les "phares" placés a I'avant
Mme S. et son fils virent encore la tache lumineuse au sol se prome;
nant tour a tour sur un muret, un tas de fumier, puis un robuste chatai-
gnier se dressant au bout du terrain au-dela duquel I'insolite apparition
disparut dans la nuit. La durée totale de I'observation est estimée & 30
secondes. M,me S. précisa que lorsqu'elle regagna I'étable aprés le
passage de I'objet, le bruit qu'il provoquait continuait de résonner en-
core fortement dans tout le batiment. Quelque dix minutes plus tard
Benoft accompagné de son peére cette fois, M. Albert S., revit I'objet qui
se _tenait immobile, a quelques métres seulement juste & I'aplomb des
balises rouges couronnant le sommet d’une des tours de refroidisse-
ment de... la centrale nucléaire de Tihange ! Pendant environ une mi-
nute de cette étrange inspection, un des trois gros "phares” de I'objet
éclaira une partie de la magonnerie de I'édifice, tandis qu'un second
le plus b.as, projetait son faisceau lumineux presqu’a la verticale damnsl
la cherp:née elle-méme | L'objet se remit ensuite en mouvemer‘n tra-
versa lté:pai§se colonne de vapeur blanche crachée par I'impos‘ame
tour et s’éloigna jusqu’a devenir invisible dans I'obscurité. ..

Cas 9

Se pourrait-il que ce soit au j i
: passage du méme objet qu'assistérent
chld‘ V\lﬂl'llam‘ H. et sa petite fille Catherine, 4gée de 12 ans, depuis leur
omicile situé non loin de la (un peu plus au sud-est)? L'heure n'est
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pas certaine (vers 21 h) mais la trajectoire semble identique. Ceci dit,
M. H. averti par sa fillette rentrée précipitamment & la maison 'a cause
d'un avion dans le ciel qui lui faisait peur", ne vit que deux ou trois lu-
miéres blanches ainsi qu’une rouge, se déplagant d’est en ouest a envi-
ron 200 m d'altitude, puis obliquant vers le nord-ouest.

Pour lui, cela faisait exactement le méme bruit que 'AWACS qu'il
connait bien pour I'avoir fréquemment observé dans cette région de
Marchin ot il évolue souvent a trés basse altitude (‘trop basse méme'",
précisa M. H., certifiant que les équipages ne respectent aucunement
les réglementations en vigueur !). Il admet cependant volontiers ne pas
avoir prété plus d'attention ce 12 mars... puisqu’'une explication tres ra-
tionnelle s'imposa d'emblée dans son esprit.

Cas 10
Vers 20 h 40 : M. Richard Rodberg, important concessionnaire auto-

mobile bien connu dans la région, son épouse Gilberte, son beau-frére
M. Maurice N., son fils Patrick et un ami, Grégory D., furent les témoins
de ce que nous pensons étre la suite de I'observation des fermiers S.
Depuis la cour située a l'avant de leur domicile de Haillot, sur la route
de Huy, M. Richard Rodberg apergut une vive lumiére blanche, bas sur
I'horizon, en direction du sud-est, 1a ol il n’y a rien normalement. Elle
semblait se diriger vers la gauche et paraissait étre 4 la méme hauteur
que la balise rouge placée au sommet du relais militaire de Solieres (re-
lais hertzien de télécommunications), point de repére bien visible dans
le paysage. Décidant d'y aller voir de plus prés, les cinq personnes
s'engouffrérent dans la voiture et prirent A toute allure la route de Huy.
Aprés avoir dépassé Perwez, & hauteur de Bois Dame Aguisse, ils firent
une bréve halte pour bien repérer le curieux phénomene. Puis ils dé-
passérent le relais de Soliéres et prirent ensuite a droite une route se-
condaire conduisant 2 Bois de Goesnes. Immédiatement ils s'arréte-
rent et descendirent du véhicule. L'objet était 1a, trés bas au-dessus
des bois, se dirigeant droit vers eux. M. Rodberg saisit son cameéscope
et enregistra une séquence correspondant & I'approche de I'objet et a
son éloignement (ce document est commenté plus loin dans ce livre).
Elément important et trop rare hélas : ces témoins eurent la présence
d’esprit de vérifier I'heure qu'indiquait I'norloge du véhicule. Il était 20 h
53 quand ils descendirent de voiture pour observer I'objet.

Ce phénomene se tenait & environ 150 m et a une altitude d'une
trentaine de métres. A aucun moment les cing témoins n’eurent I'occa-
sion de voir la masse qui portait les lumiéres. Les plus importantes par-
mi ces derniéres suggéraient une forme générale en "V". Entre celles-ci,
des luminosités blanches et rouges, plus petites, semblaient circuler ir-
régulierement, faisant "comme une guirlande'. Au milieu, en dessous,
pulsait un feu rouge. Lorsqu'il fut au plus pres du groupe (& une soixan-
taine de métres, peut-étre), il s'immobilisa durant quelques secondes.
Lors de I'enquéte sur les lieux mémes de I'observation, les témoins,
unanimes, nous confirmérent que I'objet devait mesurer, apparem-
ment, 50 cm & bras tendus. Il y avait deux plus gros phares a l'avant. A
deux reprises, et pendant une fraction de seconde, I'un de ceux-ci émit
un vif flash oblique vers le champ en bordure duquel se tenaient les té-
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moins. "C’était incroyable : le champ entier était baigné dans une lu-
miére blanche comme je n'en avais jamais vue. On aurait trouvé une
aiguille dans I'herbe !", rapporta I'un d’eux. "On aurait vraiment dit qu'il
nous voyait !I", ajouta un autre. Puis I'objet pivota sur lui-méme (il glis-
sa', précisa Mme Rodberg), fit presqu'un demi-tour et se remit en mou-
vement pour s'en aller en direction de Tihange, dont on voyait & I'hori-
zon le rougeoiement des balises surmontant les tours de condensa-
tion. L'étrange spectacle, qui impressionna fortement M. Rodberg et
ses amis, ne fit entendre qu’un léger sifflement, "plus faible que celui
qu'aurait fait un avion passant trés haut". Notons que I'endroit d'ol M.
Rodberg filma est situé & 700 m dans la direction vers laquelle s'était
précisément dirigé I'objet qui avait survolé Mme S. et son fils Benolt, &
Bois de Goesnes, vers 20 h 45. Remarquons encore que lorsque M. R.
Rodberg et ses amis virent partir cet objet vers la centrale de Tihange
(donc peu aprés 20 h 53), c'est exactement & cet endroit que le retrou-
verent Benoit S. et son pére, I'OVNI stationnant au-dessus d’une des
cheminées...

Cas 11

20 h 40 : M. R.G. raccompagnait son médecin traitant sur le pas de
sa porte, a Braine-le-Comte (Hainaut), & 25 km au sud-ouest de
Bruxelles. Les deux hommes remarquérent une luminosité blanchatre
qui leur parut insolite, se tenant immobile assez bas dans le ciel noc-
turne, face a eux, en direction ouest-nord-ouest.

Pressé, le médecin prit congé mais M. G. grimpa 2 I'étage, empoi-
gna son caméscope et filma le phénomene. Il était alors précisément
20 h 45. La cassette montre en substance trois sources lumineuses
blanches suggérant une forme triangulaire plate et une quatriéme, plus
petite, pulsant par intermittence.

L'intérét de I'enregistrement réside dans le fait qu'il présente, et ce
pour la premiére fois, un avant-plan distinct. En effet, deux immeubles
situés entre le témoin et le phénomene permettent d’établir que celui-ci
est parfaitement immobile durant toute la durée de la séquence, soit
pendant plus de deux minutes.

Selon M. G., I'objet qui n'émettait aucun bruit avait I'air d'étre distant
d’environ un & deux kilométres. Il nous rapporta encore que, cessant
de filmer & un moment donné pour observer a I'oeil nu, les lumiéres se
déplacerent lentement vers la droite, prirent une coloration jaunétre et
disparurent aussitdt cachées par une des deux maisons susmention-
nées.

Le document semblait prometteur. Tenions-nous enfin un élément
nous autorisant a assurer qu'une confusion avec un avion, voire un F-
117 cher a certains rédacteurs frangais, était & écarter avec certitude ?
Les enseignements A tirer de cette affaire seront exposés plus en détail
dans le chapitre 7.

Cas 12

Mentionnons aussi la bréve mais néanmoins intéressante observa-
tion de M. Dominique N. résidant non loin de chez M. Rodberg., & Hail-
lot. Passant en voiture devant le domicile de ce dernier, il le vit précisé-
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nie d'autres personnes en train de regarder quelque
g?steeg';:pn;?ear?\mem inhabm?:I. M. N. remarqua a son tour If.- phénc:-
méne lumineux, mais pensant qu'il devait sagir d un alyion. |} n'y a‘;c§2;
da pas trop d'intérét et rentra chle§ [ui. Le croquis qu'il enI fit (fig.i 'élé-
mérite cependant d'étre reproduit ici et illustre clairement les Selcji Zﬂ .
ments dont il garda le souvenir : une masse reclgngulalre lr_mog : ?I:{
sur laquelle se découpaient quatre 'fenétres cha:régs de l'int net:':l' e
trois feux rouges, dont un plus important qui pulsait au-dessl‘l:]s. o
put certifier si cela se déplaqah.réellement; ¢’était fort bas sur I'horizon,
apparemment & 1 km, en direction du nord-est.

Figure 2.82
Cas 13
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Figure 2.83 - 1.gyrophare rouge (clignotant ?); 2.lumiéres blanches
jaunétres.
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; Enf!n, une autre confirmation nous vient de Mme Christiane R. qui
circulait elle aussi peu avant 21 h sur la méme route de Haillot & Per-
wez. Sur sa gauche, en contrebas et en direction de Solieres, elle vit
(durant environ une minute) une masse imposante, "énorme" insista-t-
elle, portant trois gros feux blancs jaunétres, 'prolongés par une série
de feux blancs qui semblaient ceinturer 'objet, et un feu rouge (cli-
qnotant ?) sur le dessus". La disposition de ces différents feux donna
I'impression au témoin que "f"avant" de I'objet était triangulaire et que le
reste avait la forme d'un parallélépipéde rectangle (fig. 2.83). Cette des-
crl_ptlon n'est sans doute que subjective, car induite par la seule dispo-
sition des lumieres vues et non par la structure de I'objet. |l paraissait
immobile au début de I'observation, puis il se mit lentement en mouve-
mept, ayant I'air de se diriger vers le témoin. Mme R. précisa qu'il sem-
blait “glisser latéralement'. Les dénivellations du relief mirent fin & I'ob-
Zgﬁwatllsn de ce que cette personne prit tout d’abord pour un avion en

ifficulte. ..

Cas 14

.Vers 21 .h : M. Jean Q., son épouse Agnes et leur fils Samuel regar-
dalgnt I’émission "Double Sept" sur la RTBF. Cette famille d’agriculteurs
habite une ferme au milieu des champs, au nord de Marchin, a Nalon-
sart. C’est Mme Q. qui la premiére apergut un étrange objet lumineux
dans le ciel, par la fenétre prés de laquelle est placé le téléviseur. S'ap-
prochant pour mieux observer. elle découvrit une multitude de lumiéres
vertes et rouges sur le pourtour d’'une masse d'aspect métallique, tres
fqncge. de forme triangulaire, paraissant énorme et peut-étre surmon-
tée d'une "coupole". Venant de la direction de Huy, elle vira lentement
aufdes.sus de leur grange, peut-étre a quelque 200 m, et a une cin-
quantaine de metres d’altitude, pour se diriger ensuite vers I'ouest ou le
nord-ouest. Persuadée que c'était |a autre chose qu'un avion, Mme Q
ouvrit la fenétre et entendit alors un bruit assourdissant d'lime puis;
sance telle qu'elle en fut véritablement terrifiée... et qu’elle referma aus-
sitot les battants! Elle compara ce bruit a "un aspirateur électrique mis
a une puissance terrible !" (sic).

; Alors que I'objet s'éloignait et sortait du champ de vision, Samuel
grimpa a I'étage et put encore I'entrevoir par I'arriére. De son poste
d’observation plus élevé, il remarqua qu'il y avait bien une "coupole"
parl-dessus. Il confirma aussi son allure fort lente ("fa vitesse d'un so-
lex"). Ogant au peére de famille, ce n'est qu'aprés coup qu'il réalisa a
quel point cet engin était étrange. Il nota que les sommets de ce ‘trian-
gle" étaient arrondis, et non anguleux.

Cas 15

Un voisin, M. Jean H. confirma avoir lui aussi vu passer I'objet au-
dessus Fie sa ferme, volant a 100 ou 200 m d’altitude... mais en silence
cgtte fois, et en direction du nord-est, soit vers Tihange. Il n'a pu fournir
d'information précise quant & la disposition des lumiéres, ne se souve-
nant que de leur couleur rose. L'heure exacte de ce survol est égale-

ment inconnue (selon le témoin, cela devait se situer entr
rophelil entre 20 h 00 et
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Cas 16
Vers 21 h : depuis le seuil de son domicile au hameau de Bellaire,

Mile Anne S. remarqua un point lumineux assez bas sur I'horizon, sem-
blant se tenir immobile au-dessus des tours de la centrale de Tihange.
Aprés une quinzaine de secondes, il se mit en mouvement et se dirigea
vers le témoin. Franchissant la vallée du Hoyoux, il survola le Bois de
Sandron, le hameau de Fourneau, vira & hauteur de Belle-Maison et
passa a I'aplomb de la demeure de Mlle S. Tandis que 'objet se rap-
prochait, elle put voir un projecteur éclairant en oblique vers le sol. Le
faisceau blanc illumina successivement la cime des sapins du bois si-
tué en face de chez elle, puis une maison bétie a I'orée, ensuite le ci-
metigre qui se trouve & I'arriere de cette maison, et enfin les arbres du
bois qui le bordent. Lorsque cet objet passa 3 la verticale, le témoin no-
ta également de petites lumieres rouges et blanches dont certaines cli-
gnotaient. Mile S. ne discerna aucune forme précise, n‘enregistrant que
limage d'une masse sombre assez importante. L'objet émettait un
bruit sourd et sa vitesse était lente.

Une fois cette boucle achevée, Mile S. le suivit des yeux; il repartit
droit vers Tihange, fit un autre demi-tour au-dela et revint dans la méme
direction. Elle abandonna son observation lorsqu'il fut a nouveau au-
dessus du bois longeant le cimetiére. Précisons que le témoin ne peut
affirmer si I'objet était bel et bien & I'aplomb de la centrale au début de
I'observation : ce n'était qu'une impression. Mentionnons enfin que
Mile S. vécut un événement qui la troubla davantage en novembre
1989 (date imprécise mais c'était avant que la télévision ne rendit
compte de I'aventure des gendarmes d'Eupen, le 29) : en début de soi-
rée, alors que sa soeur et elle sortaient d'un batiment de Bellaire, I'es-
pace environnant (fagade du batiment, cour et route) s'assombrit tout &
coup. Au-dessus d’elles se trouvait un immense triangle de couleur gris
foncé, qui se déplagait trés lentement et silencieusement, au ras des
toits du bétiment (d’une gquinzaine de métres de hauteur). De petites
lampes blanches (3 ou 4) éclairaient faiblement par-dessous. Cet objet,
dont elles virent ensuite le profil et I'arriere, semblait plat, comme sans
épaisseur. |l s'éloigna egalement vers Tihange.

Cas 17
Vers 21 h : M. et Mme Jacques W., domiciliés a Bellaire, non loin du

témoin précédant, assistérent durant quelques secondes au passage
d'un curieux phénomeéne lumineux qui se présenta, pour eux, sous I'as-
pect de "deux ou trois lumiéres roses en forme de roue vue sur la
tranche". Cela semblait se déplacer suivant une trajectoire allant de
Grand-Marchin vers Soliéres. Peu aprés, ils entendirent ce qu'ils prirent
pour un bruit de moteur d'avion. Mme W. se précipita a la fenétre de sa
cuisine et vit une masse sombre non définie et de grande envergure,
peut-étre a une altitude de 200 m, pourvue de lumiéres clignotantes.
Elle évoluait lentement dans la direction déja signalée et faisait, selon
ce témoin, le méme bruit que 'AWACS...

Cas 18
Vers 21 h : non loin du témoin précédent, M. Michel D., directeur
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d'école résud_ant_ a Belle-Maison, repéra uniqguement un gros projecteur
légerement mcimfé vers le sol et bordé de lumiéres clignotantes. Ce
phéngrr:éne venait de Huy, volait a basse altitude, lentement, et faisait
le bruit "caractéristique de I'avion AWACS". A hauteur de Belle-Maison
il vira vers Stienika (et par conséquent vers Bellaire) et disparut de la
vue du témoin derriére un écran d’arbres...

Cas 19

~ Vers 21 h : dans le quartier du Fourneau, situé a un i i
rieure a celle des autres hameaux de Marchin, la famLiIII: S.It'\tiL:dr?alsnsfg;
une !geur assez éloignée, survolant le Bois d'Ereffe, venant de Barse et
se dirigeant vers Grand-Marchin. Quelques instants plus tard, ils enten-
dlrent un bruit assourdissant, accompagné d'un sifflement du‘ils assi-
milérent au son caractéristique et habituel de I'avion AWACS. M. Jac-
ques D., son épouse et leur fille Nathalie sortirent alors sur Ia. lefrasse
et furent survolés par ce qu'ils décrivirent comme "un puissant projec-
teur émettant un faisceau blanc légérement incliné vers le sol, avec de
nombreusgs (?) lumiéres rouges et blanches (ou jaunes)" qu’i disparut
vers le Bois de Sandron. lls ne distinguérent pas I'objet Iui:méme mais
I'ensemble des feux formait une configuration quasi-triangutai‘re de
grande dimension. Selon Mme D., il y avait davantage de feux rouges
que de blancs, et ils lui paraissaient se situer dans un plan inférieur (fig
284 a g_auc_he). Pour M. D., il ne fit aucun doute, au premier abord‘
qu il s'agissait de I'AWACS, car I'objet apergu ce soir-la suivait sa tra—'
jectoire habituelle, I'altitude était similaire ainsi que sa taille apparente

(fig. 2.84, schéma de droite). Ce i i
LSty ). Cependant, apres réflexion, le témoin se

@0
=

Figure 2.84 - 1.lumiéres blanches; 2.lumiéres rouges; 3.phare blanc.

Cas 20

Vers 21 h : M. Jean-Marc A., depuis le bas de la r
nord-est de Marchin, vit quatre pha?es blancs disp:sél;eeflog:;?féag{ ﬁ
gros feu rouge clignotant en son centre. L'ensemble survola lentement
a I?assg altitude (peut-étre 100 m) le quartier de Senanes, selon une
trajectoire §ud-ouest!nord—esl. Par la fenétre ouverte, le lér.noin pergut
un belt qui lui fit penser aux réacteurs de I'avion AWACS mais MGA
confirma cependant qu'en aucun cas, malgré la briéveté de I‘obsefva:
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tion (quelques secondes), il ne
pouvait s'agir de cet appareil dont
I'aspect et les détails lui sont bien
familiers.

Cas 21

Figure 2.85 - 1.sens du déplace-
ment; 2.tuyaux gris; 3.vide, on voit
le ciel; 4.treillis lumineux’;
5.blanc; 6.vert; 7.rouge.

Entre 21 h et 21 h 15 : & une
trentaine de kilométres de Marchin
et au nord-ouest de Namur, &
Rhisnes, M. Jean-Luc T., agent de
sécurité, était en poste a proximité
d'une usine. Venant de Namur, il
observa dans le ciel de gros phares
qui approchaient. En compagnie
de deux collegues, il put voir une
forme ovale grise, "énorme comme
deux maisons" qui s'avangait lentement et sans bruit, 2 une altitude
estimée a 50 m. Trés impressionné par la taille, le témoin remarqua que
I'engin était d'une structure complexe (fig. 2.85) : "un grand ovale gri-
sétre avec des tubes soutenant une sorte de nacelle centrale". Le ciel
était visible entre les tubulures. A l'avant et A l'arriére, deux puissants
phares éclairaient a I'horizontale. La nacelle portait un phare rouge et
sa partie avant comportait une luminescence verte parcourue par une
espéce de "treillis lumineux". L’objet prit ensuite la direction d'Andenne
(soit celle de Marchin également) et disparut au loin. Cette observation
dura environ cing minutes.

Cas 22

Entre 21 h et 21 h 30 : se promenant sur les hauteurs d’Andenelle,
en bordure de Meuse, entre Namur et Huy, M. Albert M. regardait le
ciel en direction de Namur. Il apercut alors deux gros points lumineux
se déplagant vers la région située au sud de Huy, soit non loin de Mar-
chin qui n'est qu'a 10 km au sud-est. Un des deux points était légére-
ment plus en arriére que l'autre. lis avaient I'air d'étre 2 au moins 1 000
m d'altitude et voyageaient & 200 ou 300 km/h. Lorsqu'ils furent plus
proches, le témoin remarqua qu'ils étaient en fait chacun munis de
deux puissants phares blancs, qu'il compara a des spots halogénes, et
qu'ils "lumaient" (sic) vers le bas. “J'ai d0 cligner des yeux tellement la
luminosité était vive quand ils sont passés & ma verticale", précisa-t-il.
L'écart entre les phares de chaque objet était également important, et il
y avait au moins 200 ou 300 m entre les deux objets. Ceux-ci poursuivi-
rent leur route vers Huy et disparurent subitement comme s'ils s’étaient
éteints simultanément, quelques kilometres plus loin.
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Cas 23

Vers 21 h 45 : deux étranges objets traversérent le ciel d
e la cam-
r:)arggt? edseaCla\:jlgr qui culmine a 300 m et se trouve & une dizaine de ki-
o ”boufel:f : : -efs; d:e Marchin. Mme M. et sa fille virent tout d’abord
it lumiére" rouge-orange, qui pulsait trés lentement. Les té-
e enaient dan§ le jardin lorsque ce phénomeéne apparut sur
o (;o eé venant de l'arriére. Cela était fort bas et proche, et passa
- deé ?:i lrte un arbre planté a 10 m des témoins, au fond du terrain. |l
hange? Mg; : iqxtrg::ef?::;’ Ilgrgﬁ;minat :at en s?lenge, filant droit vers Ti-
fille et elle regardaient préclsém:nt aal'r?(r)?i?mnl ot o
balises de la centrale nucléair f Jo lumi lue"urs o vabicas
mafct c:ettéaxf:ai (soit du sud-est veérgtltlaanc?r?jt—‘al:)eug;t)[‘umlére g
es témoins purent observer ce phénoméne durant qu i
;lutes jusqu’a ce qu'il fut juste a I'apiomb de la centrale &ueﬁg?;?srgﬁ
n%ﬁrencr:te). La, et sans aucune variation de son mouvement parfaite-
i uniforme, il vira brusqqement vers la gauche et poursuivit sa
i : g':vltfs ou moins vers Soliéres) jusqu'a sa disparition dans le pay-
ceg témg;::: gz \?é?:qur:lggjteetstf:ius ta;rd. q;e!le ne fut pas la surprise de
i riangulaire de grande envergure, sombi
entouré de lumiéres clignotantes, suivre une trajectoi 1o ints.
_ : _ ntes, jectoire en tous poin
:-ﬂ?r:;%:el :uéplremler objet. L objet vira au-dessus de Tihange et gispg-;
i rég on.de Marchin, .toujours dans le silence le plus total ! Le
me ballet devait se reproduire le lendemain soir.

Cas 24

téesEn::guzs 1h 30 et 22 h : deux ob_servalions, hélas! fort peu documen-
dans; = bou;?.arvcrinre(;\t de la province d’Anvers. La premiére eut lieu
el trég|a eri e Olen, au sud-est‘de Herentals. Mme Paula H.
e i S curieux phénoméne lumineux immobile en plein ciel, &
. e altitude et a une distance de 200 & 300 m de son véhicule. L'ob-
J;t.u ::i]e forme tout a_ fait inhabituelle (fig. 2.86), avait une couleur.dorée
ot ;2;::&“ rgﬁ:algﬁtlj:é tDrg:;xlI:;.Ilé’nie‘zrets bla?ghes se trouvaient au-des-
i lement, ments" inférieurs visib -
semés de "petites ouvertures" également lumineuses. S‘ﬁ?éfé?}[teﬂa o
plus loin, Mme H. constata que I'objet avait disparu. 4

;.'//V‘k-é/ux‘

<

A 4

Figure 2.86
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Cas 25
21 h 45 : non loin de I3, & quelques kilometres de Geel (province

d'Anvers), sur l'autoroute Hasselt-Anvers, M. Mark P. et son frére ob-
servérent une luminosité se dirigeant a vive allure vers eux. Ayant arré-
té leur véhicule et en étant descendus pour mieux voir, ils apergurent
un obijet triangulaire d'aspect métallique et de couleur grise, muni d'un
feu blanc terne & chaque sommet. Il s'immobilisa durant environ une
minute au-dessus des témoins, puis repartit 3 toute vitesse en direction
de Hasselt, en suivant I'axe de |'autoroute.

Cas 26

A 22 h 50 : dans un quartier résidentiel de Ohain (Brabant wallon),
les époux Christophe et Annick D., réveillés par les pleurs de leur bébé,
virent une intense luminosité blanche au-dessus d'une villa située au
fond du lotissement oll ils habitent, & environ 100 m de |a. Par la fenétre
ouverte, ils observérent une masse rectangulaire, blanche et trés lumi-
neuse, parfaitement immobile. La clarté émanait d’'une source unique
et continue (pour Mme D.), ou d'une série de flashes se succédant trés
rapidement (pour son mari). Au-dessus se trouvait un déme de couleur
gris foncé, faisant dire 4 Mme D. qu'il s'agissait d'une "soucoupe Vvo-
Jante".

L'objet commenca alors & se déplacer trés lentement vers le sud-
est. A ce moment, le grand rectangle lumineux "s'éteignit’ pour laisser
la place & deux phares blancs, apparemment aux extrémités du phéno-
méne, et un petit feu rouge clignotant au milieu. Cette scéne se déroula
dans le silence le plus total. Seul le bruit d’une moto fut perceptible du-
rant quelques instants, dans le lointain. L'OVNI s'éloigna a une vitesse
estimée a 30 km/h, suivant une trajectoire rectiligne légérement ascen-
dante, et parut se diriger vers une balise rouge visible dans le panora-

ma nocturne.

Cas 27
Vers 22 h 55 : non loin de 13, & environ 5 km plus au nord-est des té-

moins précédents, M. Jean-Pierre D. revenait chez lui lorsqu'il vit, dans
le fond de Rixensart, trois phares disposés en triangle avec un cligno-
tant rouge au centre. Arrivé sur le pont prés de la gare, le témoin s'arré-
ta, baissa la vitre latérale et assista alors au survol & basse altitude
(moins de 100 m), a une distance estimée tout au plus a 500 m, d'un
objet qui se déplagait lentement et silencieusement selon une trajec-
toire ouest-nord-ouest/est-sud-est.

COMMENTAIRES SUR CES EVENEMENTS

Patrick Ferryn, qui a rédigé ce dossier sur les observations de la
soirée du 12 mars 1991, formule quelques réflexions A propos des in-
formations recueillies. Remarquons d’emblée, écrit-il, que quelques té-
moins ont, une fois de plus, évoqué une vieille connaissance déja plu-
sieurs fois rencontrée dans cette vague : il s'agit bien sOr de 'AWACS.
Dans un premier temps, certains crurent I'avoir identifié, d'autres s’en
persuadérent. Toujours est-il qu'a aucun moment les uns et les autres
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. : z
Ié?r; r?tf::a Larn;?)l:ec:fact?g :gﬂw?e t;l.dSeu! le bruit entendu fit qu'ils assimi-
i urvol d'un AWACS. Faut-il insi i
que la majorité des autres témoi i i o nmlogmcy
0ins qui entendirent | 8
fusérent catégoriquem icati S
ent cette explication ! Not i
les premiers fournirent nett i Hhrin ol nerpsgho g
S p ement moins d'i i i
pFIOéI ér_noussa s s s d'informations puisque cet a
i :fgrgses;ugasoi?nsegous _rzp;igler le 18 octobre 1990, & /a diffé-
_ e soirée-la, I'état-major de la F i
avait pu nous confirmer qu'un AWAbS it bi 4
e avait bien évolué dans la zone
: ignages, alors que pour ce 12
méme porte-parole militaire (W. De B i e .
: A rouwer) nous fit savoir (a troi
: . _ rois re-
g elsigs)B gl;:; :;?augect?g u%g;i)artelis qu+ volent en temps normal (au-dessjs
ent... en Turquie ! Eh oui i
s ui, nous étions a cette
armé du Golfe. La SOBEPS i :
cette occasion que les derniers avi S militai e by
le le s avions militaires a avoir pris I'air ce fa-
gsgix 1u2|ilmars, _sétalent posés a la base de Beauvechgin vers 19 ?1
o ?nco r?]n stpt;tl, ces éventuelles (?xplications paraissent paniculiére:
g 7pc—x ibles avec de; temoignages tels ceux relatés dans les
i Ihyl éthéou 11, pour ne cﬂer‘ que ceux-la. D'ailleurs, que penser de
i surqa Cers“erac'i";lrrl]sucl:claésa'cau;douT |L fut rapporté que I'objet se dirigea
r : ire de Tihange ? Ou mieux
ot les témoins le virent carrém i e
ik ément stationner au-dessus d'une des trois
e &isulgnepsﬁgfgi ;(ragslttructiglgs. en fait les tours de refroidissement
_ uits, s’élévent & 160 m du fond d
m de diamétre a la base et une soi i ko i
i e soixantaine au sommet isi
a des lieues a la ronde depui et
_ epuis les plateaux envirol i
taine de kilometres seulem i e e
ent de I'aérodrome de Bi i
portants couloirs aériens, de pui i s o e
: i puissantes balises rou li
toute la périphérie au somm i i N s it
. et des trois édifices afin de les si
jour comme de nuit. Pour des rai i o o e
_ B : aisons évidentes de sécurité
consigne ministérielle en interdit t i poe- e
' s out survol & moins d
des avions civils (par 5 ity
exemple). Il faut savoir, et c¢'était |
. . e cas C
fr:]oa:g:s ;q;rﬁ;ﬁf ;:ﬁglél: (:eau ((je la Meuse qui sont évacuées par Iee r1ez-
: s tours (600 litres d'eau & la !
terrible courant d'air provo i ooy oo iog
uant de violentes turb i
gl qua . urbulences a la sortie.
quent d’étre immédiatement d i
tout appareil conventionnel g i e v
i : passant & proximité iori s'il s’agit d’
héh;opté:re. d'un ULM., d'un dirigeabl%, etc. dotadii
paraitn;rtm)jlu.?:t i?ig)ngupgs accorder foi aux récits des témoins (ce qui nous
_ e supposer qu'ils furent victimes d’ illusi
perspective (ce qui reste plausible) I’ icati Ao
. e) I'explication AWACS i
Le directeur respon i fegw st i
sable de la sécurité de la i
e s : centrale nous a trés aima-
_ cune observation ni évé i
habituel n’avait été si ¢ ok ol ekl
gnalé par le personnel de i
e A ' F garde. Précisons que
qﬁiusi lfrlv gm(eé:: :S é;rﬁnde ;?ame a l'intérieur des béatiments et que cgtjjx
ot ehors n'ont pas pour consigne de scruter les cieux.
By :l:’ zlfusneurs objets non identifiés dans le clel belge ce 12
chigints b .ue aut d invqguer une hypothétique faculté d’ubiquité
que constater qu'il devait au minimum y en avoir deux Les:
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enregistrements en Vidéo furent en effet réalisés pratiquement en
méme temps, & quelques minutes prés, a Marchin et a Braine-le-
Comte, distants d'environ 80 km (cas 10 et 11). Le cas 23, a Clavier, fait
aussi mention de deux objets vers 21 h 45. Pour les autres observa-
tions concentrées dans la zone de Marchin entre 20 h et 21 h, rien ne
nous autorise a affirmer (ni & infirmer) qu'il y en eut plusieurs. Il se peut
qu'un phénomene unique, mais se manifestant de diverses manieres,
fut & I'origine des témoignages. Sans doute effectua-t-il alors plusieurs
passages, avant d'aller se montrer ailleurs, idée confortée par le cas
16.
Enfin, avouons que dans le courant du mois de mars 1991, au fur et

4 mesure que nous découvrions les informations brutes sur cette af-
faire, nous avions espéré, sans doute un peu naivernent, pouvoir déga-
ger une trajectoire suivie par le phénomene ce soir-a. Hélas, malgré de
nombreuses Visites sur le terrain et de multiples contacts avec les té-
moins, les éléments collectés par tous nos enquéteurs n'ont pas per-
mis la concrétisation de cet objectif. L’écueil principal réside en effet
dans le fait que trop peu de cas sont convenablement définis dans le
temps. La grande majorité se situent dans une période plutdt vague,
compromettant ainsi toute chronologie précise.

La physionomie du phénomene, pas davantage que des caractéris-
tiques remarquées par les observateurs ne peuvent nous aider dans
une reconstitution globale des &vénements. Si plusieurs groupes de
personnes ont néanmoins perqu certains éléments communs, il appa-
rait aussi que les descriptions divergentes qui en furent faites rendent
I'entreprise moins simple gu’on le pense. C'est la un aspect a present
bien connu du phénoméne qui nous a habitué & compter avec cette
contrariante composante : cela se passe comme si la méme cause se
manifestait sous de multiples variantes d'effets, parfois méme contra-
dictoires de prime abord, dans un contexte spatio-temporel restreint
(par exemple : trois feux blancs en triangle avec un quatriéme, rouge,
au centre, et 'inverse - cas 6; ou un bruit “infernal" forgant les habitants
a se précipiter a la fenétre... et puis, & seulement 1 000 m de 13, "a
peine un léger chuintement" - cas 4 et 6).

Ceci dit, il n'est pas déraisonnable de relier certaines séquences
dans lesquelles transparaft une cohérence intéressante : puissant pro-
jecteur dirigeant un faisceau oblique vers le sol, 'rampe de spots” ou

'"couronne lumineuse', "guirlande” de plus petites lumiéres a la péri-
phérie de I'objet, structures paraissant superposées, sans parler des
soudains changements de direction a proximité des témoins, des
phases immobiles ou des sons pergus, et encore moins de l'allure gé-
nérale le plus souvent triangulaire.

Nous ne pouvons nous empécher de penser que ce 12 mars 1991,
le phénoméne est venu narguer les observateurs (ou les observés ?1)
de bien plus prés encore qu'a 'accoutumee, méme si en définitive le
nombre total des témoins est inférieur 3 ceux de la soirée historique du
29 novembre 1989. Il est d'ailleurs a remarquer que personne, parmi
ces témoins, n'a songé & avertir les postes de gendarmerie de la région
de Marchin. Nous n‘avons pu avoir accés 4 la plupart des témoignages
que gréce a la prospection systématique faite par Mme Michéle Bra-
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gard. Cette collaboratrice de la SOBEPS habite Marchin, et par ses
contacts persaneis avec la population locale, elle a pu a\.;oir connais-
sance de plusieurs observations qui, sans elle, seraient trés vraisembla-
blement restées dans I'ombre pour longtemps encore. La majorité des
enquétes préliminaires furent réalisées par Lucien Clerebaut. Inlassa-
blement, le secrétaire général de la SOBEPS a interrogé au téléphone
dles dizaines de témoins (prés de cent heures d'enregistrement), et
s'est rendu sur place pour retrouver les piéces éparses de ce dossie'r
Que conclure aujourd’hui, se demande Patrick Ferryn ? Peu He
icl:r;czlssglgnt;éélté. Magis, a'\;ec lui, on peut risquer une question : y aurait-
nté de para / ‘etait bi i i ) i
ey p er ? Si c'était bien le cas, 'il" ne sy serait pas pris

PRINTEMPS 1991 : LA VAGUE RENAIT

Quelques jours aprés cet impressionnant "carrousel" du 12
dimanche 17 mars 1991, peu aprés 20 h, Mlle Karine M. circular:asrj; ::
route.du Condroz (de Liege vers Marche). A hauteur du Sart-Tilman
ell_e vit spudain une forte lueur blanche immobile. Un peu plus tard ellé
rejoignait son domicile & Ougrée. Depuis sa chambre, en compagnie
f:le sa mere, elle revit cette lumiére (il était alors 20 h 23). Regardée aux
jumelles, la lueur se divisait en trois sources disposées en triangle, les
deux du bas projetant des faisceaux blancs qui éclairaient la cime 'des
arb‘res. Le phénomeéne décrivit une trajectoire du sud vers le sud-ouest
mais trésﬂlentem_ent. En 45 minutes, 'OVNI s'était éloigné vers Seraing i

Le méme soir, vers 21 h, c'était depuis Mol que Kris et Frank V.E
observérent un “objet triangulaire avec des coins arrondis". La nuit S;JE:
yante (du 17 au 18 mars), aux environs de 03 h 30, Mme H. entendit
comme un aspirateur branché au ralenti'. Sans s'inquiéter outre me-
sure, Mmg H. écoutait ce bruit léger qui fut suivi, durant deux se-
cpndes, d'un sifflement plus doux, "un peu comme un bruit d’accéléra-
tion, et puis fe n'ai plus rien entendu", ajouta le témoin. Elle se leva
a_lors pour se rendre aux toilettes et en jetant un oeil dehors, par curio-
sité, elle vit "3 travers le rideau, un nuage sombre qui se déblagait len-
tement, en s'é/ofgnant. C'était un assez gros nuage de forme carrée
gga?fcjzfsg(#fge..." Ce "nu?vge“ venait de Tournai (sud-est) et se diri-

yennes et Temple - i

By s & pleuve (nord-ouest), sans lumiéres, a

_Le lundi 18 mars 1991, vers 22 h 30, M. et Mme Amédée B., deux re-
trlaltés, rentraient chez eux au village de Vien (prés d’Anthis;}\es pro-
vince _de Lié_ge). Aprés avoir rentré la voiture au garage, M. B eljt son
attention attirée par trois lumiéres blanches disposées t'an t.ria-ngle qui
volaient de I'est vers le nord-ouest, silencieusement. Dans la nuit d'u 23
au 24 mars, vers 00 h 20, M. et Mme B. (et leur fille) roulaient sur une
route qui mene aux installations militaires du SHAPE (M. B. y travaille)
\'/oyons ce que ces témoins ont vu. M. B. d'abord : "Sur /a route dé
'hétel Amigo, au dernier virage, j'ai apergu un engin extrémement bas
presque en face de moi. On aurait pu croire qu'il était & I'arrét telle-
ment sa vitesse était faible, mais il se déplagait a vitesse réguliére vers
Mons. L'objet était formé de deux triangles superposés d’environ 30 m
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de cbté, la partie inférieure étant plus petite et reliée a la partie supé-
rieure par des nervures d’une hauteur estimée & un métre. Son altitude
&tait inférieure & 120 m (les antennes du SHAPE servaient de réfé-
rence). Il était trés sombre, brun foncé ou rouille, et non pas métalli-
que comme pour un avion..." Quant 4 Mme B., elle ajouta : "Ce qui m’a
surtout frappé ce sont les lampes qui se trouvaient sur l'engin, car
elles étaient de couleurs bleu, blanc et rouge sur I'arriére, et rouge cli-
gnotant sur l'avant."

Vous aurez remarqué les similitudes entre les propos de M. B. et
plusieurs témoignages précedents : la présence de "nervures", I'éven-
tualité de deux objets superposés, etc. Quelques heures plus tard (le
dimanche 24 mars, vers 20 h 20), Mme Béatrice D.M. quittait le domi-
cile de sa soeur et accompagnée de celle-ci, elle s'engageait en voiture
sur la route de Chételet vers Mettet. Au lieu-dit "La Sarte", elles virent
une masse compacte et rectangulaire immobile au-dessus de la cime
des arbres qui bordent la route & cet endroit. Le phénoméne était mas-
sif, de couleur gris foncé et mat, et portait des petites lumieres rouges
sur le coté. Cet obijet était silencieux et parfaitement stationnaire, a une
quarantaine de metres draltitude. Les témoins estimérent ses dimen-
sions a 6 ou 7 m de large, environ 15 m de haut et 90 m de long. Conti-
nuant sa route, la volture passa littéralement sous I'OVNI qui surplom-
bait la chaussée. A ce moment, sous I'objet, Mme D.M. vit trois cercles
de lumiére blanche, de grande dimension et disposés en triangle. Un
quatriéme feu, plus petit, bleu et clignotant par intermittence, était visi-
ble en avant d’un de ces feux blancs. Les témoins ne purent malheu-
reusement pas s'arréter 1, et les deux femmes durent se contenter de
laisser derriére elles cette masse toujours immobile, en partie éclairée
par la lune. Quand Mme D.M. put s'arréter, environ 500 m plus loin,
tout avait disparu.

A peine une demi-heure plus tard (21 h), Mile Joélle N., éducatrice,
était en voiture aux environs du lieu-dit "La Marache", prés du batiment
des Soeurs de Fichermont, & Waterloo. Elle s'arréta pour observer une
structure triangulaire dont chaque coin était équipé de "lumiéres qui
brillaient comme sur un arbre de Noél". Il y avait aussi un grand fais-
ceau lumineux qui balayait le ciel ‘comme pour chercher quelque
chose". Sa vitesse était particulierement lente et il était tout & fait silen-
cieux.

A partir de ce dimanche 24 mars, jusqu'a la fin du mois, chaque sok-
rée apporta son lot de témoignages nouveaux. Le lundi 25, Mlle Lau-
rence L. rentrait chez elle en voiture et se trouvait sur l'autoroute de
Bruxelles & Nivelles. Pour rejoindre son domicile de Clabecq, elle pritla
sortie de Wauthier-Braine, et c'est en se trouvant sur la bretelle de sor-
tie qu'elle apergut dans le ciel, devant elle, un énorme triangle gris mat
d'aspect métallique (sans aucun reflet) portant & chaque angle un
phare blanc fixe qui projetait un faisceau éclairant vers le bas; il y avait
aussi un clignotant rouge au centre. A une centaine de métres d’alti-
tude, cet objet continua lentement sa progression vers I'est, en direc-
tion de Braine-I'Alleud. Il était alors 19 h 35. Un peu plus tard (vers 21 h
30), a Clabecq cette fois, M. Gaetano R. (accompagné de M. et Mme
Miguel G.) roulait sur une petite route reliant Ittre & Clabecq, quand il
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remarqua, a gauche de la route, un ensemble de petites lumiéres qui
I'intrigua. Au fur et & mesure que la voiture s'en approchait, le phéno-
méne prit la forme d'un "cube" recouvert de feux multicolores. S’arré-
tant, les témoins constatérent alors qu'une forte lumiére se déplagait
dans le ciel, de I'autre c6té de la route et venait a la rencontre de la
structure cubique. Les deux objets se croisérent effectivement, mais
sans aucun changement chez I'un ou l'autre. A un moment donné, la
lueur blanche effectua un virage et se dirigea vers les témoins. Deux
phares apparurent : un éclairant horizontalement et I'autre nettement
orienté vers le sol. Ce dernier semblait "tronqué" et balayait I'espace.
Effrayées, ces trois personnes remontérent précipitamment en voiture
et filerent a toute allure. S'étant éloignés de ces deux phares peu rassu-
rants, les témoins décidérent de s'arréter & nouveau pour continuer a
observer les petites lumiéres toujours visibles. Sortis de la voiture, ils vi-
rent alors, au-dessus de leur téte, un énorme triangle complétement
immobile. Au centre de la masse sombre, il y avait une couronne de lu-
miéres et sur la pointe, un gros phare blanc. Nouvelle panique chez
nos trois témoins qui reprirent aussitot la route vers Tubize. Arrivés 1a-
bas, ils repérérent un autre objet triangulaire qui les survola. La pointe
de cet engin était entierement lumineuse (orange) et illuminait la rue ol
ils s'étaient arrétés.

Le méme soir, a Anderlecht, & quelques dizaines de métres du siege
de la SOBEPS, Mme Katty C. et M. Jean-Marie N. revenaient & pied
d’une soirée passée au cinéma (il était alors 21 h 55) et sortaient de la
station de métro "St-Guidon". lls eurent leur attention attirée par un ob-
jet qui se déplagait au-dessus des toits des maisons, du nord-est vers
le sud-est. L'engin semblait & une distance de 100 m et & une altitude
de 20 m. Mme K. C. s'exclama : "Mais c'est un OVNI ", mais son com-
pagnon la détrompa : "Non, c’est srement un Boeing qui va s’écraser
!" Bien vite, les deux témoins se rendirent compte que cela ne pouvait
étre un avion. L'objet était triangulaire selon la jeune dame, tandis que
M. N. nous dit : "Cet objet avait la forme d’une demi-sphére aplatie,
ayant l'air grise, brumeuse, avec des contours indéfinis. Au-dessus il y
avait deux lampes rouges qui clignotaient alternativement. Sous la
forme, il y avait deux espéces de disques lumineux, tout plats, comme
deux lames mais qui n'éclairaient pas. lls étaient de couleur blanché-
tre, légérement jaunétre aussi." M. Jean-Marie N. se mit alors & courir
vers le bas de la rue pour mieux I'observer. Il le perdit de vue un in-
stant, et le revit |a ol les maisons sont plus basses, toujours trés lent
(20 & 30 km/h). L'OVNI passa devant un building pour se diriger vers le
canal et ensuite vers Forest, ol I'objet s'éleva pour pouvoir passer une
butte (fig. 2.87). Le témoin reste surpris par le peu de nefteté de I'objet:
“(...) la nuit était bien noire, mais la forme de I'objet était ouateuse,
comme blanchétre, fantdmatique, non délimitée, mais nous avions
bien l'impression d'une masse, mais brumeuse ! Et puis je ne pourrai
oublier cette lenteur et ce silence absolu malgré cette masse gigan-
tesque..."

Le mardi 26 mars 1991, M. Pascal S., pétissier, arrivait & Quenast
(vers 21 h 40) quand il fut survolé par une masse triangulaire aux coins
arrondis. Avangant pointe en avant, d'une couleur gris sans éclat, cet
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avait deux phares diffusant une faible luminosité blanchatre. Au
gﬂ:tprés, le témgin remarqua, sur la face ventrale, u“ne‘sorte de cou-
pole peu lumineuse qui paraissait protégée par un grillage é mfame
carrée". En g'éloignant vers Rebecq, I'OVNI laissa gpparaitre a l'arriere,
au centre de la base du triangle, un feu bleu turquoise qui pulsait lente-
ment. Alors que I'objet disparaissait & I'horizon, M. S. repéra une se-
conde structure triangulaire qui se dirigeait vers la carriere de Quenast.
Le jeudi 28 mars, un ensemble de témoignages concordants signa-
laient un OVNI dans la région de La Louviére. A 19 h 40, a Manage, M.
Frangois D. vit deux feux jaunes pales parfaitement irpmgblles dans le
ciel. Aprés une dizaine de secondes, les lumiéres s'inclinérent sur la
gauche et le témoin remarqua alors un ensemble de quatre lueurs
(dont deux flashes blancs) qui se déplacaient vers Feluy-Arquennes. A
19 h 45, Mile Sandra C., & Besonrieux (La Louviére), voyait. le méme
phénomene en train de s'éloigner vers le complexe pétrochimique de
Feluy (au nord). Elle précisa : "C'était un triangle avec trois gros
phares aux extrémités. C'était énorme, assez plat et avant de partir, il y
a eu de nombreux flashes." M. et Mme H., exactement au méme mo-
ment, observérent 'trois grands phares blancs trés lumineux placés en
triangle" en direction de Bois-d’'Haine, juste 3 coté de Besonrieux. Le
méme objet sera décrit deux minutes plus tard aqd_essus .de Ittre par
M. Marc V. : un trio de fortes lumiéres blanches qui ‘cllgnotaient ensem-
ble, rapidement. La vitesse de la structure était de I'ordre de 50 km/h, il

allait du sud vers le nord.
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M. \_Jacques F. est retraité et artiste peintre & Froyennes (prés de
Tournai). Voila la longue lettre qu'il nous adressa pour expliquer son
observation :

"l e vendredi 29 mars 1991, & 04 h 25, je me suis éveillé naturelle-

ment, sans raison particuliére, pas de bruit ou de sensation quelcon-
que. Je me suis levé pour me rendre aux toilettes qui se trouvent dans
I’habitation; j'ai alors eu mon attention attirée par un léger bruit (insuffi-
sant & tirer une personne de son sommeil). J'ai cru que le chauffage
central s’'était mis & fonctionner et posant la main sur le tuyau jai
constaté qu'il était froid; [’ai alors ouvert la porte de la véranda (piéce
que nous appelons ainsi pour sa grande coupole) f‘ai constaté que le
congélateur fonctionnait et convaincu que c'était la le bruit entendu,
j'ai refermé la porte. Mais le bruit m'a semblé plus fort une fois la porte
refermée; trouvant cela bizarre, j'ai renouvelé I'opération : cette fois il
n'y.avait plus de doute, le bruit était plus perceptible la porte fermée.
J'ai cru qu'une voiture de type diesel tournait peut-étre au ralenti de-
vant la maison, et je suis allé voir & la fenétre de devant en écartant l¢-
gérement la tenture : il n'y avait rien. Revenant vers les toilettes et pas-
sant devant la porte d'entrée, e me suis rendu compte que ce bruit ve-
nait de I'extérieur. Je n’ai pas ouvert la porte tout de suite, car je suis
prudent. Je me suis rendu dans la loggia latérale et j'ai aussi écarté la
tenture pour regarder dehors : c'est alors que jai remarqué une
masse sombre trés importante et & basse altitude.
‘ Sur le coup fe ne savais que penser, regardant de gauche a droite,
j'ai. été corgvgincu que cette masse était réellement trés grande. Je me
suis ressaisi et j'ai ouvert la porte d’entrée. Il n'y avait aucun doute, ce
bruit comparable & celui d’un aspirateur venait bien de cette chose.
J'étais sidéré mais ma curiosité prenant le dessus sur ma peur, je me
suis avancé de fagon & me trouver sous cette chose : je voulais véri-
fier s'il y avait un appel d'air ou un souffle. Je n'ai absolument rien res-
senti. Me rendant compte que je prenais peut-étre des risques inutiles
et prenant peur, je suis rentré dans la maison et j'ai refermé la porte.
J'étais tellement effaré que je n'ai méme pas songé ur seul instant &
éveiller mon épouse. Je suis retourné regarder par 'ouverture de la
tenture de la loggia et c'est alors que cette chose complétement im-
mobile jusque-la est partie trés lentement en direction nord/nord-est (&
environ 20 kmjh). L'altitude était peu importante, et dés que I'objet eut
dépassé de hauts arbres (10 m) se trouvant & une bonne centaine de
maétres, je ne I'ai plus vu. Je crois que la chose s’est immobilisée envi-
ron deux minutes avant de partir définitivement, car apres je n'ai plus
entendu de bruit.(...)."

M. F. ajoute encore que cette nuit-la la lune brillait trés fort (pleine
lune le lendemain) et qu'il put donc voir trés distinctement les contours
de cet objet. Il précisa notamment : “C'était une masse de couleur gris
foncé. C'était bel et bien un objet solide sans apparence métallique.
Ce. que j'ai vu, je le compare & un dessous de carrosserie de voiture
qui aurait été recouvert de gomme gris foncé. Cela ne semblait pas
lisse, mais légérement graineux." Il 'y avait effectivement aucune lu-
miére visible. Une fois I'objet en mouvement, le témoin remarqua que
I'arriére de la masse était carrée ou elliptique. Cet objet a traversé la
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route et s'est dirigé, toujours 2 faible allure, vers Kain. Face au domicile
de M. F. il y a la maison de Mile E. M. qui, entre 04 h et 05 h, fut réveil-
lée par I'agitation de ses trois chiens. A ce moment, elle percut elle
aussi "un bruit de moteur monotone et continu”. Elle le compare “au
bruit qu'on entend lorsqu'un camion citerne remplit une cuve a ma-
zout, mais c'était plutdt l'inverse, comme si I'on aspirait quelque
chose..."

Dans la nuit du mercredi 3 au jeudi 4 avril 1991, peu aprés minuit,
M. et Mme Christian F., restaurateurs, et leur fille Karin, rentraient chez
eux & Ciney. D'abord intrigués par une forte lumiére dans le ciel, ils
constatérent qu'il s'agissait de trois phares blancs immobiles & hauteur
de Waret-la-Chaussée. Mme F. décrit ainsi la suite des événements :
“Arrivés sous I'engin, nous avons vu qu'il était trés imposant, au moins
30 m de long. L'avant de I'appareil était arrondi et comportait trois
phares blancs d’au moins 2 m de diamétre. L'avant avait I'air d'étre dé-
coupé en facettes. Tout le contour, triangulaire, était entouré de pe-
tites Jumiéres blanches fixes. Le dessous de I'appareil était gris trés
foncé, couleur anthracite. Rien d'autre n’était visible sur cette structure
trés métallique. Deux faisceaux lumineux sortaient du dessous et éclai-

raient légérement le sol, mais on ne voyait pas I'origine de ces fais-
ceaux. Le derriére de I'appareil ressortait nettement et avait une forme
rectangulaire. A chaque extrémité, il y avait un phare de couleur
rouge, trés vif et fixe. Aprés une minute d'observation, I'objet s’est mis
en marche et a commencé & avancer trés lentement en émettant un
bruit comparable & un ascenseur. En s'éloignant on ne voyait plus que
I'arriére. C'est alors qu'une combustion s'est faite et on a vu une
flamme qui s'est elle-méme transformée en une sorte de poussiéres
incandescentes trés légéres qui s'éteignaient avant de toucher le sol.
L’engin est parti vers le nord a une vitesse de l'ordre de 30 kmih.
Nous avons voulu le suivre en voiture, mais & peine étions-nous re-
montés qu'il a disparu subitement..."

Alors que nous approchons de la fin de cette chronique de la vague
belge, nous insisterons une fois de plus sur la cohérence des faits rap-
portés par les témoins. Tout au long des centaines de cas présentes
dans ces pages, Vous avez pu noter ces diverses caractéristiques qui
permettront peut-étre d’élucider un jour le mystére. Il y a certains de-
tails insolites observés a des dates et en des lieux différents : I'aspect
terne, granuleux, voire "sale" de la masse; la présence de structures ex-
térieures, sortes d'échafaudages embrouiliés avec des "nervures', des
tdles emboitées, des plaques rivetées. Il y a aussi un autre indice cu-
rieux plusieurs fois signalé : I'émission d'étincelles incandescentes,
comme c'est encore le cas dans le témoignage ci-dessus.

L'apparition de "boules lumineuses", liées ou non & d’autres objets
volants, est une autre caractéristique de ces événements. Précisément,
durant les premiéres semaines de ce printemps 91, on enregistra quel-
ques récits ol de tels phénomeénes furent rapportés. Ainsi, dans la soi-
rée du 17 avril, a Bruxelles, quelques témoins signalérent le passage
d’une telle sphére rouge-rosée, 'de la grosseur d'un ballon de foot-
ball". Mme Carol A., elle aussi artiste peintre, précisa : "En une se-
conde, la boule s'est rétrécie jusqu'a ne plus étre qu'un point qui est
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=woed davil, Wil obuiidiiv idelitique se Pproduisail pres de binche.
Mme Viviane V.D., de Ressaix, entendit un bruit assez fort ('ressem-
blant aux moteurs de cinq a six avions ensemble") qui fit aboyer les
chiens. I était vers 23 h 35. Sortant et cherchant du regard I'origine de
ce bruit, elle vit alors deux 'ronds de lumiére qui se rapprochaient I'un
de l'autre en descendant trés vite". Elle poursuit : "J'ai méme cru qu'ils
allaient se percuter; ils se sont ensuite mises & faire des mouvements
de rotation dans le ciel. Cela ressemblait & des assiettes de 15 & 20
cm de diamétre. Elles étaient de couleur blanche, mais non aveu-
glante." Nous sommes particulidrement réservés vis-a-vis des témoi-
gnages qui évoquent des sortes de "ronds de lumiére" en mouvement
circulaire dans le ciel. La mise en place d'installations lasers pour dis-
cothéques ou fétes est de plus en plus fréquente. Plusieurs confusions
de ce type se trouvent dans nos dossiers. Ici aussi il n'y a guére de dif-
ficulté pour identifier ce genre de cas : les descriptions données par les
témoins font toujours mention de taches lumineuses en mouvement
circulaire plus ou moins régulier sur un fond nuageux. De telles confu-
sions furent notamment signalées dans la région de Grand-Leez et
Walhain le 8 mars 1991, et le 13 mai, a Thuin. Dans ce dernier cas, il
s'agissait de la mise au point d'un show laser sur la place St-Roch a
Chételet, a l'aide d’'un "Space Tracer' de 4 000 watts. Le responsable
de l'installation, M. J.-P. Sebrechts, déclarait dans la presse du lende-
main (La Nouvelle Gazette, 14 mai 1991) : '(...) Dans un rayon de 6 ou
7 km autour du lieu d'émission, on peut voir le faisceau. Au-dela, on
ne voit plus qu'une lumiére dans le ciel... Par temps clair, on peut ad-
mirer le spectacle jusqu'a 30 ou 35 km. Et comme il ne faut une autori-
sation des voies aériennes qu'a partir d’'une puissance de 7 000
walts..."

Pour conclure (tout a fait momentanément) cet exposé de cas,
nous évoquerons une observation du vendredi 17 mai 1991. Ce témoi-
gnage met lui aussi en évidence des caractéristiques déja signalées
plus avant, notamment qu'il existe des endroits ol les observations
sont récurrentes. Incontestablement, le site pétrochimique de Feluy-Ar-
quennes est de ceux-la. M. Michel D. venait du Roeulx, par I'autoroute
Paris-Bruxelles. Vers 22 h 30, il quitta cette autoroute pour rejoindre la
route qui relie Seneffe & Nivelles. En descendant sur la rampe de sortie
qui longe le canal, sa famille et lui apergurent deux feux blancs assez
rapprochés se dirigeant du nord vers le sud. Derriére ces deux feux, il y
en avait deux autres rouges. Le témoin arréta la voiture (laissant tour-
ner le moteur au ralenti) et continua d'observer : "Les deux feux se sont
plus ou moins évanouis, laissant place a une sorte de figure vague-
ment géomeétrique, mais dont la lumiére paraissait cette fois plutdt
comme un reflet de la lumiére solaire sur une surface métallique ou
plastique légérement brillante. On a pu voir un moment une forme car-
rée, mais cette image se déformant constamment, il est difficile de
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1aNIOL VOIS Nous, &iitol Udio' U SUiico LFTRGITIS: Te e e
%ﬂwmwﬂ%zmcm leur trajectoire a peu prés ...cwm:.mt-qmmm:m des Smﬂm:.m-
tions pétrochimiques, assez lentement et .&.QE&SEWE.. mu.:cc”m % a
vons entendu aucun bruit qui nous aurait indiqué qu'il s'agissait d'un
avion ou d’un engin a moteur suffisamment v_.,:._\m:ﬁ Om.m wm:x ‘oa mﬂ..
suite pris une trajectoire légérement no:ncm.. J ai alors distingué :w__,m m
gure plutét rectangulaire qui ma mm:.&hm étre a nouveau une surfac
reflétant la lumiére du soleil. Celle-ci se situait entre les feux rouges
avant et ceux du milieu. La méme forme est apparue entre les ‘.m:x du
milieu et le feu rouge arriére. Puis les feux et les :mz.ma. sont .BwnmEm
au-dessus des arbres. L'objet devait venir de ﬂmES il s'est dirigé Mm_ﬂm
le complexe pétrochimique et puis a bifurqué légerement vers La Lou-
viere..."

SOUBRESAUTS MEDIATIQUES ET "OFFICIALISATION"
DE LA RECHERCHE

Dans Le Soir du 24 janvier 1991, on trouvait un article 55:._@ :'Les
OVNI peuvent inspirer les scientifiques !" .O_mmﬁ bien notre avis mr__mm_.
mais dans le texte qui nous occupe il wﬁmz mm.w:_m.am:.ﬁ question d n:.m
hypothése de Michel Wauthelet, n:<.m._o_m: a I'Université de _soam-. ai-
naut, pour qui les OVNI pourraient étre ._m am:_ﬁ.mw de la ooac_:mﬁ_umo,ﬂ
d'un laser de puissance avec une technique optique adaptative. Cou
estimé de I'opération : 15 & 20 millions de francs belges, et om_m._ @ﬁ_E.q
arriver & quelques petites lumiéres au repos ou en 3o:<m.3ma~.. m_m_* e!

Nous avions une autre conception de l'interét nc mgmzzq_ncm ace
aux questions soulevées par les multiples o.ﬂmmué.mzo:m a,0<z_ am. omm
derniers mois. Le samedi 23 février 1991, a l'initiative .am Leon mzw:_m... a
SOBEPS invitait une quarantaine de o:m—oqmca c:_<mqm=m_6.m mﬁ.n in-
génieurs de toutes disciplines, A une réunion strictement scientifique

jectifs étaient les suivants :
Qo:ﬁ,_,_ww_mwﬂrm% la communauté scientifique nc dossier qmmmmac_m par la
SOBEPS et portant sur plus de mille cas, afin de permettre un mo:m”@.m
de vue sur les problémes associés a ces évenements et sur les techni-
'analyses appropriées a mettre en oeuvre.

n:m.w. memmmwaﬂ mﬁ_w___umnmﬁmw les méthodes de aﬁ.mozmu: .Uma,_.mnma de re-
cueillir des données objectives qui uc,mmm:ﬁ.*m_ﬂm I'objet d ::w analyse
scientifique (radar, télédétection par satellite, campagne d'observa-
% ientifi ermettant I'é-
3. Créer un groupe de contact M::m wn_wﬂ__ m_.n“._mom,.cw o

'opinions et d'informations a propos i
o:mme_Mmo_m printemps de I'année précédente Aima 1990), nous gar-
dions le méme objectif : organiser dés que possible une campagne
d'observation systématique mais sur n__mc.zmm bases que celles de “_o-
pération de Bierset a Paques 1990. I n'était plus question de rendre I'o-
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pér?tlon publique pour ne pas créer une sorte de psychose générale
gﬁ; ltj::a:jséslg‘i' sl I’OIVNI), ljat nous souhaitions surtout étendre "opération
us long. Une fois de i i
o mdiarah degce ki plus, les circonstances allaient favo-
Dés que nous eimes connaissance des événements de la soirée du
12 mars 1991, nous avons essayé de récupérer les documents vidéos
enrggtstrés ce soir-la par M. Rodberg & Haillot, et par M. Gettemans a
Braine-le-Comte. Ces documents tout & fait étonnants (voir & ce propos
les comm_entalres dans le chapitre consacré a leur analyse) furent lar-
gement diffusés par la plupart des télévisions européennes. On vit les
films sur la RTBF et RTL-TVi bien sOr, mais aussi sur la RAI italienne, en
Allemagne, et en France. Dans le "Journal Télévisé" du 25 mars (édlilon
de 13 h), TF 1 présentait une interview de L. Clerebaut & propos de ces
?vénement_s, et plus tard, le journaliste Patrick Poivre d'Arvor évoqua
la trQs sérfeuse Société Belge d’Etude des Phénoménes Spatiaux'. La
diﬁu§|on d'un communiqué de presse amena plusieurs journalistés a
p‘ubller de nouveaux articles sur la vague belge. Dans Le Figaro-maga-
.zlme du'13 avril 1991 (n° 564), Pierre Fliecx signait un texte intitulé :
OWNI : ils ont tous vu ga !". A coté de ce titre, un merveilleux dessin de
Jégou illustrant le "portrait-robot" de I'OVNI observé en Belgique de-
puss_novem'bre 1989. Juste retour des choses, ce dessinateur est aussi
celui de Sc:encg & Vie. Parmi les autres publications de cette période
signalons un E!mcle de 9 pages dans la revue Eos (d’expression néer:
Iandop!lone); I! était intitulé "Niet alles is (nu al) te verklaren" et avait
e écrr.r par Wim Daems. Toujours en Flandre, il y eut un nouvel excel-
lent artI!cI.e de Jan Hertogs pour la revue Humo (n° 2643 du 2 mai
(1: glsgtg;e!;:tiar:;vzthO-éGolf‘.JEnﬁn un article publié en allemand dans le
sign < g
e ?991?? oseph Scheppach : "UFO-Notruf 524 28 48
Parallelement & cette médiatisation de I'informati
mer.1ts du 12 mars, étant donné la persistance des c?t?s:rlxjf;tl;)sn:\;é:r?s_
les jours qui suivirent, les responsables de la SOBEPS décidérent d'es-
sayer de mettre en place une nouvelle campagne d’observation. Lucien
C]erePaut prit ainsi contact avec le général De Brouwer. Nous écrivons
bien "général" et non plus "colonel", une récente promotion ayant ame-
né W. De Brouwer & un niveau plus élevé dans la hiérarchie. De ces
contacts, L (T)Ierebaut revint les "mains pleines". La Force éérienne
nous autorisait en effet & occuper ses tours de relais hertzien dissémi-
nfées.sur le territoire belge. Il s'agit en fait de huit relais de télécommu-
nication destinés & assurer la transmission de I'information par un ré-
seau tout a fait indépendant des télécommunications civiles. Une de
ces tours est pré(;isément située a Soliéres, tout prés de la zone des fa-
meuses observations du 12 mars, et ce fut bien sar celle-la qui fut prio-
ritairetpent cho{sie par les collaborateurs de la SOBEPS. Le mercredi
; 171 ae:;:lt 1u s:ii r ;\Alqhel gougard, Lucien Clerebaut et Léon érenig convo-
union de i ; isati
veillance nocturne Systé::l:\tlia(;:,lg.o T
Pendant prés d'un mois, des dizaines de collabora
enquéteurs ou scientifiques, se relayérent dans ces tc:S:Jsrsé:i 3[2222
elles furent finalement occupées. En méme temps que I’auiorisatlon de
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se poster dans ces sites exceptionnels, L. Clerebaut avait obtenu du
matériel militaire en prét. Nos observateurs purent ainsi disposer de
neuf torches électriques a longue portée (type DRAGON) et de neuf in-
tensificateurs de vision nocturne a amplification de luminosité (type LU-
NOS MTM-427 x6). Ces derniers instruments coltent plusieurs cen-
taines de milliers de francs belges et sont capables d'amplifier d'un fac-
teur mille la lumiére nocturne. Ce materiel a 616 prété a la SOBEPS
pour une durée de six Mois.

A la mi-avril, juste avant de lancer cette campagne, nous informions
les autorités politiques belges des développements récents dans les
événements. Le 10 avril 1991, nous écrivions une fois de plus a M. Guy
Coéme, ministre de la Défense nationale, pour iui signaler les récentes
observations dans le Condroz; nous ajoutions aussi : "Ces événements
nous encouragent a mettre une nouvelle fois sur pied un dispositif
d'observation nocturne. Retirant les enseignements de notre premiére
expérience de Bierset, en avril 1990, nous avons toutefois décidé d'ex-
clure toute médiatisation de cette opération. En plus de notre réseau
d'enquéteurs, une cinquantaine de scientifiques appartenant a diffé-
rentes universités du pays nous garantissent d’ores et déja leur colla-
boration. Dans cette perspective, nous nous permettons de solliciter
votre appui afin d'obtenir une plus grande couverture du radar de
Glons lors de cette opération.(...)"

Le lendemain, nous adressions une lettre beaucoup plus circon-
stanciée au Premier ministre, M. Wilfried Maertens. En voici le détail :

"Monsieur le Premier ministre,

Par la présente, nous voulons attirer tout particuliérement votre at-
tention sur les événements qui se produisent en Belgique depuis dix-
huit mois, relatifs & de trés nombreuses observations de phénomeénes
de type OVNI (Objets Volants Non Identifiés) recueillis et enquétés par
notre société.

A l'examen de 'énorme dossier que nous avons réuni et tenons a
la disposition de vos services, tout laisse & penser que nous avons af-
faire ici, non pas & un phénoméne inconsistant, produit de méprises,
mais bien a des objets présentant toutes les apparences d'engins de
haute technicité se déplagant dans I'air et suggérant un contréle intel-
ligent.

Cette vague d'observations est remarquable par son indice d ‘étran-
geté, le nombre trés élevé de témoins (plusieurs milliers) et sa grande
cohérence interne au niveau des détails rapportés. Tout scientifique
ouvert, qui a la volonté de se pencher sur le dossier - ils sont nom-
breux & I'avoir déja fait - ne peut qu'étre frappé par la richesse et la so-
lidité des informations qu'il contient.

Nous sommes convaincus de la matérialité de ces objets ainsi que
de leur aspect non conventionnel. Les caractéristiques de vol suffisent
bien souvent & exclure toute confusion avec des aéronefs de tous
types connus. Il semble bien que le mode de propulsion soit original
et plus avancé que les techniques aéronautiques les plus sophisti-
quées.

Nous nous rendons parfaitement compte de ce qu'impliquent ces
propos : I'espace aérien belge subit une violation presque perma-
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R L R R gl s mu.__mfﬂ.m Hal Ic Nomore lmpressionnant d ob-
mm?meoamA que nous Q:m..s..o:m de rapprochées, c'est-a-dire & moins
Qm. 200 metres. Certaines ont méme été faites a des distances com-
prises entre 10 et 50 métres.

Consignées dans nos dossier

: S sous forme de rapports d'ern-
quétes, elles permettent Qm dégager un véritable portrait-robot fiable
rendant compte de Qmamzm.o_m structures ainsi que de phases E_S__.“
neuses variables. Ces .Qmam_...m. qui n'ont jfamais été communiqués & la
mwﬂﬂﬂmmw _W_H. m.wm o%z“._::mm par des citoyens issus de toutes les

Clales de la population, ainsi que par de n

trouilles de gendarmerie. ik RS
. .ﬂz_o:m pensons qu'il faut prendre ces événements au sérieux. Les
aits survenus en date du 12 mars dernier le prouvent. Plusieurs
groupes de R.S.oim 9_,_;.r confirmé le survol a trés basse altitude de la
wma?m__m ::Qmmé de Tihange. Nous tenons & votre disposition d'au-
res types o..m:mzmamaa plus ou moins similaires, tels qu’'une observa-
woz par trois gendarmes du service de sécurité de I'OTAN, ou encore
e m:QQ. de sites industriels tels que celui de AKZO-CHEMICAL dans
le Hainaut, la nuit du 22 au 23 avril 1990.
Ces exemples, qui sont légions, démon i
2 SO : trent & suffisance le non
wwmmmou Qmw.&o__mm de l'air garantissant la sécurité de I'espace aérien
, aussi, nous voudri I [
o ons dés lors vous soumettre trois proposi-
1. Ommm.:oz D_.ca,m COMMISSION D’ENQUETE OFFICIELLE
Celle-ci pourrait étre constituée d'agents qualifiés opérant de
oo:nma.. en .m?o__ﬁ ﬁo__\mcoam:.o: avec notre société. Nous pensons
que ?Qm mois suffiraient a investiguer quelques dizaines de cas d’ob-
servations majeures. Ces agents seraient accompagnés par des en-
Mw.m_ﬂmﬂa o.m. la WOmmhm qui les feraient bénéficier de leur expérience
r le terrain et de leur connaissance des car. isti
el actéristiques propres au
M ETABLISSEMENT D'UNE PROCEDURE D'INTERVENTION
ous proposons la mise sur pied d'un dispositif d’ob .

. servation. Il
coordonnerait les efforts des forces armées et de la gendarmerie avec
MMJ«QQM\W .mowmﬂ.w et de ses collaborateurs scientifiques. L'analyse

ation i inci ] [

i mb e Bierset nous incite a faire les recommandations sui-

a. Il s'agirait de pouvoir agir avec rapidité icacité

. et effi -

ver a l'identification; § i i e

b. Ce dispositif ne devrait entrer e i y i

n fonction qu'en période

haute m&ocmanm d'observations fiables; g 2 v

c. Ce type d'intervention ne devrait en aucun cas é

; pe as étr

d’une médiatisaton; Sl

d. Ce dispositif devrait porter sur une d ] ]
e . urée suffisante afin d' i
une probabilité raisonnable de réussite. Wi gl
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souplesse, de mettre en oeuvre les stralegliés adequales, sdils Sliyer
ger de dépenses importantes.

La SOBEPS a toujours mis un point d’honneur & entretenir un cli-
mat de confiance dans ses relations avec le ministére de la Défense
nationale. Elle s’engage & vous apporter son savoir-faire, accumulé au
cours de vingt années d'existence.

Le phénoméne OVNI est un probléme international auquel la Belgi-
que se doit d'apporter sa contribution spécifique. La communauté
mondiale a été sensibilisée par la SOBEPS, a travers les médias, sur
ce qui se passe sur notre territoire, et a pu apprécier I'appui sans pré-
cédent des autorités belges. Nous sommes persuadés qu'une ap-
proche globale du probléme d'identification est une nécessité ur-
gente, et constitue I'objectif majeur & atteindre.

Veuillez agréer, Monsieur le Premier ministre, I'assurance de notre
trés haute considération.

Pour la SOBEPS,

(s) L. Clerebadut,

secrétaire général."

Copie de cette lettre fut envoyée aux ministres Guy Coéme (Dé-
fense nationale) et Louis Tobback (Intérieur). Ce dernier répondit le 19
avril suivant en accusant réception du document et en disant qu'il ne
manquerait pas "d'examiner avec attention les propositions que les
services du Premier ministre pourraient émettre dans la sphére de
mes compétences".

Quant a la réponse du cabinet du Premier ministre, elle nous parvint
trois mois plus tard (le 13 juin 1991). Cette lettre, signée J. Clément, un
des conseillers de W. Maertens, accusait elle aussi bonne réception de
notre courrier du 11 avril. M. Clément ajoutait : ‘Je me permets d'attirer
votre attention sur le fait que les propositions que vous formulez dans
le cadre des phénoménes OVNI relévent du champ de compétences
du ministre de la Défense nationale et/ou du ministre de l'lntérieur."

En un mot comme en cent, le Premier ministre nous renvoyait ainsi
a la case départ. A partir de 13, fort de cette réponse, il ne nous restait
plus qu'a prendre contact, une fois de plus, avec les services du minis-
tére de Iintérieur, interlocuteur prioritaire si on s'en référe aux propos
du Premier ministre et du ministre de la Défense nationale. Au moment
ol nous cléturons ce chapitre, a la fin du mois de juin 1991, notre seul
espoir de voir se débloquer le dossier est entre les mains du ministre L.
Tobback. Tout reste a faire (ou presque), et la SOBEPS reste préte a

relever tous les défis. L'aventure ufologique ne fait sans doute que
commencer...

Par la force des choses, nous avons d( fortement résumer chacune
des observations présentées dans ce chapitre. Si quelque contradic-
teur devait ainsi mettre en évidence le peu d'éléments recueillis, nous
tenons & I'informer immédiatement : les chercheurs soucieux de détails
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trouveront dans les rapports d'enquéte complets les précisions qui pa-
raissent manquer dans I'exposé qui précéde.

Comme ultime réflexion avant d’aborder des aspects plus particu-
liers de cette vague belge, nous pourrions nous interroger sur la validi-
té d'un tel ensemble de témoignages humains. En avril 1991, Nancy
Ferroni interrogeait I'astronome André Koeckelenbergh (pour La Der-
niére Heure) sur ce point : "Nous avons actuellement un réseau trés
concourant de témoignages, mais dont on peut tirer trés peu de
choses cohérentes, hélas !, tout en excluant par ailleurs I'éventualité
d'une hallucination collective.(...) Disons que ces phénomeénes répon-
dent dans une certaine mesure & une attente séculaire de
I'’homme.{(...) N'importe quoi peut dés lors devenir un OVNI : Ia lune, un
avion, un hélicoptére ou les yeux d'un chat dans I'obscurité. Nous
avons besoin de croire en quelque chose. Les OVNI sont un peu les
fées et les dragons des temps modernes." .

Pardon, mon cher André, mais nous ne sommes pas tout 2 fait d'ac-
cord avec toi. L'étre humain (et le scientifique en particulier) a trop sou-
vent tendance a opposer |'ordre et le désordre, le beau et le laid, le
passe et le futur, le vrai et le faux, le réel et I'imaginaire. A cette vision
manichéenne du monde, nous opposons un equilibre entre une raison
qui se dépasse sans cesse et une imagination en mouvement. Dans la
mesure méme oll la science se veut recherche et quéte de I'inconnu,
elle ne peut manquer de faire une large place & I'invention, & I'imagina-
tion aussi, a la liberté d’esprit. Découvrir, ce n'est pas un décryptage
d'un texte déja écrit dans une langue jusque-la inconnue, mais création
d'idées et de concepts. Y participent toutes les ressources intellec-
tuelles de I'individu ou du groupe.

Il serait temps de redécouvrir la pensée du philosophe frangais Gas-
ton Bachelard. En quelques livres savoureux, ol I'historien de la
connaissance scientifique rencontrait I'amoureux de la poeésie, et le sa-
luait fraternellement, Bachelard a su donner congé aux vérités toutes
faites qui ne sont que des illusions. En mettant I'imagination au pouvoir
et en recommandant I'imprudence comme méthode de pensée (lire
‘L'engagement rationaliste'), il appelait 4 la révolte contre ceux qui
croient savoir et ignorent I'essentiel. Au fameux : "Je pense, donc je
suis" de Descartes, il préconisait un : "J'imagine, donc fe suis". L'image
précede toujours Iidée. La fonction de lirréel, la création a partir de
rien, sont peut-étre plus importantes pour I'avenir de I'humanité que la
séquestration forcée dans les prisons idéologiques dont les gardiens
n‘ont que de fausses évidences, de fausses clartés. Bachelard écrivait
aussi ("Recherches philosophiques - 1934-1935" ) : "La vérité n'a son
plein sens qu'au terme d'une polémique. If ne saurait y avoir de vérité
premiére. Il n'y a que des erreurs premiéres."

Une société humaine & vocation scientifique n'a pas le droit de qua-
lifier certaines recherches d'impossibles ou d'inutiles. Certes. le chemin
a emprunter est difficile, périlleux parfois, et I'angoisse peut naftre de
Iimprévisible, car nous supportons mal d'étre confrontés a des situa-
tions radicalement neuves. Mais il est tellement stimulant de retrouver
de la métaphysique dans la physique, de la poésie dans la mathémati-
que, du désir dans I'histoire. D'emprunter cette voie de créte entre
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res, comme le dit le mathématicien frangais Rer_‘é Thom, ce-
ﬁ.l?l:!);glj'?rl:lflgéciliité d'une part et du délire dfautre part. De vivre en fin C!e
compte un rationalisme nouveau qui serait avant tout une déontologie
i inaire. .
" IL;“?:?g;;nce peut parfois se substituer au savoir et soumettre h:
monde 2 la toute puissance du désir. Ce dﬁ&sw qui se moque Fju ;éelelf
qui en ignore les lois. La foi du scientiste n'a alors rien a envier a celle
des adorateurs du premier propheéte venu. "Nc_)tre humanité a besoin
de son pesant de vraies ou de fausses rnc_ery'tudes, non pour étayeir
ses doutes, mais pour conforter ses a priofi, a épnt Jean-Frang;p's
Kahn & propos des énigmes d’hier et d’aujourd’hui (enquéte pub I%?
dans L’Evénement du Jeudi, n° 304, 30 ath 1990). Il'a]outait : é-'té
nigme, au fond, c’est le symbole du savoir jamal§ atteint, de la v r:é
toujours relative. C'est aussi la revanche toujours recommencee
contre I'évidence, le fait matériel, la révolte contre ce qui est ad:“ms.
L’histoire des sciences montre combien de "croyances .absurdes : ?e
"concepts impossibles’, ont donné naissance a de véntaples révolu-
tions scientifiques. Képler était plus souvent astrologue qu'astronome,
et les écrits "alchimiques” de Newton sont plus abondants que ceux
i oduit en physique. .
= I:.%nfn)wrbition deF:aydigcipline scientifique rigopreuse fast de s effacer
idéalement devant les faits, de présenter la "réalité" plut6t que son inter-
prétation. Mais quelle "réalité" précisément ? Les faits ne padfant pas
toujours d’eux-mémes. Leur réponse est souvent fonction de I'interro-
gation, et plus la connaissance scien}ifique s'approfondit, e'f plus Oér:a a
I'impression que la part de la réalité dlmmuq et que celle de | Inte:pr l-
tion augmente. Il ne s’agit donc plus .de :'I_alsser parler la r‘\ature , mais
bien de la "faire parler". Les vérités scientifiques sont certainement aus-
i éphémeres que les autres. P
5 é.0l?«ujéourd’hu(i:! nous savons que toute connaissance est Ilmltfze, toute
information partielle, et que toute décision devient a chaque fois un pa-
ri. Et ce pari, nous le faisons aussi face a ces dqnnées accumulées sur
les phénomeénes OVNI. Si nous n'avons‘_; que faire c‘je la qn:fedumé nz?tlve
et d'un irrationnel de pacotille, nous re;etong aussi les visions .étro es
et mesquines des "pinailleurs" qui croient faire oeuvre SCIentlflqlllJe en
cultivant la critique stérile. Michel Bouggrd a écrit a| ce propos ("Frag-
ments d'épistémologie pour une ufologie n_:orcelée , dans Inforespace
n° 8 H.S., déc.1984, pages 5 a 21) : "Ce qui manque le plus a un es,gr{r
pré-scientifique a dit Bachelard, c'est une_.doc.tnne 'de:‘s erreurs experi-
mentales. Il faut réfléchir pour savoir quoi et jusqu'ou mesurer et non
pas mesurer n'importe quoi avec I'espoir de pouvoir réﬂéch_lr.(...)"En
réalité, le vrai scientifique se réclame toujours le droit de négliger...
L"ufologie" est un champ de réflexion dans _quuel on .trouve tout ce
qui caractérise I'activité scientifique : débat épistémologique, corllgoq-
tation idéologique, difficultés méthodologiques et controverses t" grg—
ques. Il faut accepter aujourd’hui le risque de "nquve!les alllancels ( i{:
gogine). Ouvrir le dossier rassemblé, Ie. décogvru_' sans a priori, le cn; -
quer et I'analyser honnétement, I'exploiter sm‘entrﬂquert)em et oser les
conclusions qui surgiront. C'est & cette expérience excitante que nous
vous convions maintenant.

295



3. Triangles mystérieux :
ici et ailleurs

Michel BOUGARD

L'impressionnante vague d'observations d’OVNI triangulaires au-
dessus de la Belgique nous a amené & nous interroger sur d'éven-
tuelles apparitions similaires ailleurs en Europe et dans le monde.
L'examen de la littérature ufologique révéle vite qu'il existe des cen-
taines d’exemples ol des objets quasiment identiques a ceux décrits
chez nous ont été (et sont) observés en divers endroits de la surface
terrestre.

La plus connue de ces précédentes vagues est sans aucun doute
celle de la vallée de I'Hudson River, au nord de New York. Un ouvrage
publié en 1987 ("Night Siege : The Hudson Valley UFO Sightings", by
J.A. Hynek, Philip J. Imbrogno, and Bob Pratt, Ballantine Books) relate
les observations les plus significatives qui se produisirent a partir de
1983, et durant dix-huit mois, dans une zone & forte densité de popula-
tion. Nos confréres américains estiment que des milliers de personnes
furent témoins d’événements toujours inexpliqués a I'heure actuelle.
Ces faits nous intéressent particulierement, car ils présentent, dans
leurs manifestations, d’indéniables similitudes avec ceux qui se sont
déroulés chez nous, depuis octobre-novembre 1989.

J'extrais un court extrait de I'introduction de I'ouvrage cité plus haut
afin de mieux faire ressortir les analogies entre les deux vagues : "Quel-
que chose de vraiment extraordinaire s'est déroulé dans la vallée de
I'Hudson River, & seulement quelques kilométres de la ville de New
York. Des centaines, et probablement des milliers de personnes, ont
pu observer quelque chose d'énorme et de spectaculaire. Personne
ne sait ce dont il s'agissait. Ce phénoméne fut décrit comme ayant la
forme d'un V ou d'un boomerang. Il se déplacgait silencieusement et
était aussi grand qu’un terrain de football, de loin plus grand que n'im-
porte quel avion fabriqué aux Etats-Unis. Des centaines de témoins, la
plupart de haute formation technique, ont raconté leur récit en insi-
stant sur le caractére matériel de ce boomerang."

Ce texte aurait pu étre repris tel quel en guise d'introduction au pré-
sent ouvrage. Bob Pratt a réuni une collection de plusieurs centaines
de cas depuis la fin du 19e siécle jusqu'a ces toutes dernieres se-
maines. Les renseignements qu'il nous a transmis montrent a I'évi-
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e B Y WS, AT aUllE THLQUTITUW U LOUC Vayuc diticncainice ue-
crit ainsi le type d’événement signalé ("The Westchester Wing A Closer
Look", dans Pursuit,Vol. 18, n°2, First Quarter 1985, pp. 6-11, et Vol. 18,
n°20, Fourth Quarter 1985, pp. 166-172) : "L objet fut décrit comme une
structure extrémement grande, en forme de "V, volant lentement et si-
lencieusement & basse altitude. On le vit aussi accélérer trés rapide-
ment, tourner autour de son axe en plein vol, faire de brusques virages
a angle droit, rester immobile en émettant des feux lumineux colorés
ainsi que des faisceatx semblant explorer le sol.(...)" Collins, qui est
ingénieur en technique aérospatiale et qui enseigne la physique dans le
Connecticut, fut lui-méme témoin du survol d’un tel OVNI. Il est catégo-
rique : cet objet ne peut pas étre un avion. D'autre part, comme en Bel-
gique, le phénoméne semblait marquer une prédilection pour les en-
droits a forte densité de population, comme s'il voulait & tout prix se
faire remarquer.

Dans la nuit du 27 au 28 octobre 1983, Jim Cooke, un ingénieur en
chimie biologique, spécialisé en optique laser pour la chirurgie, rentrait
chez lui &8 Mahopac (New York). Vers 02 h 15, il se trouvait prés de Cro-
ton Falls quand il apergut de vives lumiéres entre les arbres. Ces feux
approchaient trés vite et finirent par descendre au-dessus d’un petit lac
servant de réservoir d'eau. Les lumiéres s'éteignirent et le témoin ne vit
plus qu'une masse sombre, triangulaire, immobilisée & environ 5 m au-
dessus de la surface de I'eau. J. Cooke ajouta : “Alors neuf feux rouges
s'allumérent sur les cotés du triangle; ils ressemblaient aux diodes
LED utilisées pour I'affichage digital. Quelque chose sortit de la partie
inférieure de I'objet, un faisceau de lumiére rouge qui parut inspecter
I'eau, comme une sonde. Parfois I'objet, toujours silencieux, projetait
comme un "écran" vers I'eau. Et la "sonde" lumineuse semblait se trou-
ver derriére I'écran ou & l'intérieur. Si vous regardez a travers des
ondes infrarouges, vous pouvez voir la distorsion de I'arriére-plan.
C'était tout & fait semblable & ¢a."

Le 26 février 1983, Monique O'Driscoll et sa jeune fille de 17 ans ob-
servérent un objet muni de plusieurs feux lumineux, en forme de boo-
merang et qui, en passant silencieusement &'leur verticale, lui fit penser
a un "pont" : "Il y avait comme de lourdes parties métalliques en treillis
avec des parties tubulaires ¢a et 13". Cela ne vous rappelle-t-il rien ?

Le 24 mars 1983 fut I'une des journées les plus denses en observa-
tions. Pendant deux heures et demie, des centaines de personnes vi-
rent des objets en forme de boomerang (nous dirions des triangles
chez nous, la forme étant simplement suggérée par des lumiéres) sur-
voler, au méme moment, les régions de Westchester et Putnam (sépa-
rées d'une vingtaine de kilométres). Voici, en vrac, quelques extraits de
témoignages recueillis & I'époque : "J'ai vu un faisceau de lumiére
blanche, trés vive, venir du centre de I'objet et & I'intérieur, il y a eu un
petit objet rougeétre qui s'est dégagé du rayon et a filé trés rapide-
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Les observations se maintinrent en avril et octobre 1983, mais i n'y
eut une réelle recrudescence qu'a partir de juin 1984. Le 19 juillet, John
Dorazio rentrait en compagnie de son beau-frére. Vers 22 h 30, ils se
trouvaient entre Pound Ridge et Waterburg (Connecticut) quand ils ob-
servérent ce type de phénomene : "C'était un objet en forme de coo...
merang, trés grand, avec sept ou neuf feux a I'avant, qui se déplacait
trés lentement, & environ 60 m de hauteur. A bras tendus, cela faisait
bien les dimensions de trois mains. C'était énorme. Quand ['objet
nous survola, on a entendu un trés léger vrombissement..." (fig. 3.1,
cahier hors texte). ;

Le 24 juillet, c'est au-dessus du complexe du réacteur nucléaire de
Indian Point, sur I'Hudson River, 2 Buchanan (New York) que le phéno-
méne était observé par plusieurs membres du personnel. Un des té-
moins raconta : "C'était une structure solide, trés grande. Il y avait une
série de lumiéres disposées en boomerang. Derriére cela, on voyait
une masse sombre; sur la partie inférieure, il y avait comme deux
creux ronds, des sortes de portes..." Cet objet survola le site nucléaire
et y resta immobile plusieurs minutes. Ici aussi, on retrouve quelque
analogie avec des événements plus contemporains et proches de nous
(voir notamment les témoignages du 12 mars 1991 aux abords de la
centrale nucléaire de Tihange).

Comme pour la vague belge, il y eut pléthore d'hypothéses diverses
afin d'expliquer ces observations insolites. Ainsi, pour la F.AA. ﬁmmamqm._
Aviation Administration), toute la série des événements signalés était
due a des méprises lors de survols effectués par une escadrille de pe-
tits avions, peut-8tre pilotés par des pilotes cascadeurs en entraine-
ment au départ de I'aéroport de Stormville. La revue Discover (Vol. 5,
November 1984, pp. 18-24, article de Glenn Garelik) exposa longue-
ment cette thése, & I'instar de Science & Vie quelques années plus
tard. D’'autres imaginérent méme des sorties, en grand secret, une fois
la nuit tombée, du nouveau prototype de bombardier B-2. A chacun
son avion espion...

Bien entendu les explications proposées passaient sous silence _m.m..
caractéristiques les plus dérangeantes : lenteur de déplacement, I'alti-
tude particuliérement basse, I'immobilité et les accélérations brutales
de ces objets, leur silence, etc. Bref, tout ce que nous retrouvons o:mm.
nous et qui ne peuvent s'expliquer ni par le F-117, ni par un AWACS, ni
par un dirigeable ou un U.L.M.

Les observations se poursuivirent de 1983 & 1986, et durant oo.nw
période il y eut au moins cing mille témoins sur une zone de 3 600 kilo-
métres carrés, répartie sur six comtés des états de New York et du
Connecticut. La figure 3.2 reprend quelques exemples de descriptions
de témoins : on y retrouve les mémes analogies que celles évoquées
plus haut. En fait, depuis la publication de Night Siege, a_m::m.m té-
moins se sont signalés, et en juin 1991, Bob Pratt nous indiquait que
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les observations de ces cing derniéres années avaient lar

bqrdé la région de New York, puisque quatre nouvelle: ggnme?smpgi
vaient étre 'rep(‘-‘i-rées : Wytheville au sud-ouest de la Virginie; Corydon
au sud de I'Indiana; Fyffe au nord-est de I'Alabama et Vail Lat}e dans le
sud de la Californie. Selon B. Pratt, de plus en plus de témoignages
font état d'objets capables de changements de forme ou de dimension
gg.issgtr:;gser;u?owfoir ge ;iartager en plusieurs structures (ou I'inverse

se fondent en un seul), ou en
"désintégration ou d'explosion silencle)usel'j'. S
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D'AUTRES CAS MOINS CONNUS

Dans la soirée du 22 février 1984, plusieurs habitants de Flushing
(Michigan) eurent I'occasion d'observer divers OVNI dont certains
triangulaires. Gena Thompson apergut ainsi une structure en forme de
triangle entourée de nombreuses lumiéres qui en délimitaient le
contour. Alors que I'objet stationnait & une cinquantaine de metres au-
dessus du sol. une forte lueur apparut et illumina le terrain. Les chats
du témoin furent effrayés. Deux de ces objets inconnus passerent au-
dessus de la maison et furent bientét rejoints par un troisieme. Une se-
maine plus tard (dans la nuit du 29 février 1984), ce fut prés de Mecha-
nicsburg (Pennsylvanie) qu'un objet "en forme de diamant" fut observé.
Il s’agissait en fait plutot d’une sorte de losange trés sombre avec plu-
sieurs lumigres sur la périphérie : certaines de couleur blanche et fixes,
et d'autres, rouges, qui clignotaient.

Il était 18 h 15, ce 26 novembre 1984, quand Ana et Peter Hoel, de
Magnolia Bay, décidérent d'aller prendre I'air aprés avoir préparé le re-
pas du soir. En entrant dans Shore Road, ils remarquérent comme un
coin de lumiére jaune & la surface de I'océan. Tout en observant ce
phénomeéne qu'ils avaient d’abord pris pour un reflet de la lune, ils vi-
rent bientét s'allumer deux lampes rouges qui clignotérent alternative-
ment. L'objet s'approcha lentement du rivage. A l'arrivée sur la cote,
les deux feux rouges s'éteignirent, il y eut alors quatre lumiéres
blanches a I'arriére du triangle et les témoins distinguérent une sorte de
"werridre" 4 la partie inférieure. Celle-ci était illuminée de I'intérieur par
un éclairage jaunatre (fig. 3.3, cahier hors texte). L'objet émettait un
bourdonnement étouffé. L'OVNI effectua un virage a 90° vers le centre
de Magnolia, en direction du point culminant de la ville. L&, I'objet
(d'une cinquantaine de métres d’envergure) disparut d'un coup. Quand
les témoins arrivérent sur place, ils revirent une formation de quatre lu-
miéres rouges entourées de deux blanches a travers des arbres. L'OV-
NI partit lentement vers Kettle Island, s'attardant encore de nom-
breuses minutes au-dessus de I'océan. (D'aprés John Melesciuc, MU-
FON UFO Journal, n°214, February 1986, pp. 11, 16).

Dans la nuit du 19 novembre 1985, prés de Madison (Wisconsin),
une femme rentrait chez elle quand, soudain, elle vit trois lumiéres ala
cime des arbres. Cette formation amorga un virage a 90° en direction
du parking ou le témoin avait arrété sa voiture. L'objet passa au-dessus
d'une ligne électrique en s'élevant légérement pour I'éviter. L'éclairage
permit alors d’en voir le contour : une structure triangulaire de couleur
noire, de la taille d'une grosse voiture, avec une lumiére sur la pointe
avant et deux autres sur chacun des cotés. L'objet, complétement si-
lencieux, partit vers le nord et s'arréta au-dessus d'une maison. A l'ar-
ridre, il y avait deux lumiéres blanches avec un petit feu rouge sur la
droite. Des lumieres blanches rectangulaires clignotaient sur le dessus,
avec une fréquence rapide; elles semblaient avoir un mouvement de
rotation. Le bas de la structure était plutdt convexe.

Trois jours plus tard, le 22 novembre, un employé de I'état du Wis-
consin se rendait vers DeForest. Il était un peu plus de 17 h, il faisait
encore jour et le ciel était bien dégagé. Tout a coup cette personne vit
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gpl::;upléres blanches'suspendues a une dizaine de métres au-dessus
s erme. Ce témoin déclara (d'aprés Don Schmitt, International
! Reporter, January/February 1988, Vol. 13, n°1, pp. 17-19) : "Jai
d'abord cru a un hélicoptére, mais j'ai compris que c’était autre éhose
;: éghic;fsdzogf d(: I'a:tgoroufe prés de Chase Lumberyard pour m’'ap-
> ces lumieres." Le témoin vit ainsi qu'il s'agi i
structure trlgngulaire qui se mit bientdt & se déplgéjell :i:e%giesﬂts:muenn?
en sa dire(_:tloq de lui, traversa la route & une trentaine de métres d'alti-
tqde et puis glissa rapidement vers I'ouest. La figure 3.4 (hors texte) in-
glﬂt‘]e a rs*;au:fis::mce combien I'objet observé ici est absolument identique
e b(::ge. n nombre de descriptions recueillies durant la présente va-
Le 14 octobre 1986, vers 23 h, un couple roulait sur la Hi
ge AI"‘I!IOCh (Iii'mms) vers le comté de Kenosha. Juste au nordgt?: 'aayp?_
ne' ville de anjtol, ils virent des lumiéres dans le ciel, trés prés du sol
eitt ils crurent Eiat?ord a un accident de la route. lis s'apergurent bier;
Iv e que ce n'était pas les flashes de voitures de police ou d'ambu-
ances, mais bien des lumiéres émises par un énorme objet triangulaire
sta_\tlonnan( a quelques métres du sol. L'OVNI était seulement & une di-
zaine de mét.res des témoins qui venait de quitter leur voiture. Cet objet
tptalement snle_ncneux et d’environ 10 m de large avait 4 sa partie in#é-
rieure des lumieres flashant réguliérement et, derriére elles. on distin-
guait upe §orte de "quadrillage ou grille". Aprés une diza'ine de mi-
32::;. Irt;b]et s'éloigna lentement vers le sud-est. Une fois de plus, au
- caspr égénr;gl;sn rgggiuc\;l:)gs dans cette description tous les éléments
: Les trois cas 'précéc.ients se rapportent a des régions du comté de
ane, dans le Wisconsin. Un autre événement, plus ancien (été 1974)
qui §est_ dérou!é_dans le nord de ce comté, au sud-ouest de la ville dé
Lodi, retiendra ici aussi toute notre attention par ses liens évidents ave
les lobservations _belges. En début de soirée, M. G. était sorti devant sg
tr{}ne:us]on, quand .Il fut surpris par une lueur particuliérement vive qui
cla r,ait une colline proche et le terrain de golf qui y est installé. Avant
que I'épouse de M. G. ait pu le rejoindre, cette puissante Iumiéré s’étei-
Ignlt brusqulement. Que_lques heures plus tard, un couple put observer
t:'efg"\,d d 'un pb]et triangulaire muni de 'Yeux circulaires rouges et
- térﬁ gies :mlé(es paraissant se trouver sous I'objet. L'engin survola
: moins & moins de 1q m selon eux, lentement et silencieusement
(les vm"es de la voiture étaient toutes baissées). De nombreux feux co-
lorés s'allumaient et s'éteignaient alternativement. Peu de temps aprés
non loin de 1a, M. W. crut voir deux phares dans I'allée de son jardin I
sortit pour vérifier qui était son visiteur mais tout s'était éteint et il n
avait personne. i _était 01 h. La nuit était noire et M. W. chercha autou)r’
de lui ce qui aurait pu étre la source lumineuse observée. Il remarqu
alors trois points trés lumineux disposés horizontalement dans le ci;}l ﬁ
partit réveiller son frdre, et en moins d'une demi-heure les de;.lx
hlommes avaient installé un télescope pour mieux observer c